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OZET

Universite kiitiiphaneleri, {iniversitelerin egitim ve aragtirma politikasi-
na uygun her tiirlti bilimsel materyali se¢gmek, saglamak, diizenlemek ve en

iyi sekilde hizmete sunmak goérevini yiiklenmislerdir.

Tim bunlar gergeklestirebilmek igin tiniversite kiitliphaneleri amag ve
hedefleri belirlenmis, koleksiyon gelistirme politikalarina sahip olmak zo-

rundadirlar.

Arastirmanin amacy; GUMK orneginde tiniversite kiitliphanelerimizin,
boyle bir politikaya sahip olup, olmadiklarini aragtirmak, eger varsa uygu-
lanmakta olan politikalarin GUMK 'nin akademik programlarindaki gereksi-
nimlerini ne diizeyde karsiladigini belirlemektir. Bunlar belirlenirken, kolek-
siyon gelistirme kavraminin ne oldugu, nigin gerekli oldugu, ne gibi yararlar
saglayacagl, hangi kriterlere gore hazirlanabilecegi, bu isi ytiriitecek kisilerin
kimler olmas: gerektigi konularina da agiklik getirilmeye ¢aligilmugtir.

Ayrica GUMK kullanicilarinin, (6grenciler ve 6gretim elemanlari) ko-
leksiyon gelistirme politikas1 hakkinda diislince ve beklentilerini anlamak
amactyla 2 asamal1 anket uygulanmustir.

Sonucta; "GUMK'nin gerek kapsam, gerekse igerik itibariyle saglikli bir
koleksiyon gelistirme politikasina sahip olmamasi nedeniyle, mevcut kolek-
siyon akademik programlardaki gereksinimleri kargilamaktan uzaktir" hipo-

tezi kanitlanmustir.




SUMMARY

A University Library has the major responsibility of selecting,
acquiring, organizing and utilizing various sorts of scientific materials that
are suitable for the educational and research activites of its parent
organization. In order to implement this, a University library needs to
passess a collection development policy that is based on clearly defined aims

and purposes.

This study aims to enlighten in the example of GUMK whether the
Turkish Universities have the policy as such. If they have, then to analyze the
extent of this policy meeting the needs of academic programmes while
studying this, it will also try to throw lights on the questions of what is
meaning of collection development? Why is it required? What are its
benefits? How should it be prepared? and who should prepare it? etc.

In response to those questions this study has also undertaken the
application of two-phased questionaires to the users of GUMK in order to
identify their expectaitons and opinions on the existing collection

development policy.

As the result of this study, the following hypothesis has been proved.
"The existing collection of GUMK fails to meet to needs of academic
programmes. This is largely due to the lock of a sound and clearly defined

collection development policy."
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ONSOZ

Bir tiniversite kiitliphanesinde koleksiyon gelistirme politikasi, 6grenci
ve Ogretim elemanlarinin bilgiye olan gereksinimlerini en iyi sekilde kargila-
mak amaciyla olusturulur.

Yapilan &n aragtirmalarda GUMK'nin yazili bir koleksiyon gelistirme
politikasina olan gereksinimi hissedilmig ve yurdumuzda bu konuda yapil-
mis herhangi bir bilimsel ¢alismaya da rastlanamamigtir. Bu boslugu doldur-
mak amaciyla baslatilan ¢gaismanin kapsaminda; bir koleksiyon gelistirme
politikasinin kiitiiphane igin 6nemi, neden gerekli oldugu, neleri icerecegi gi-
bi konular aydinlatilmaya ¢alisilmig ve kiitliphane kullanicilarinin bu konu-
daki diiglince ve beklentilerini anlamaya yonelik anketler uygulanmustir.

Arastirmam sonucunda ortaya ¢ikan bulgular, sonuglar ve onerilerin
GUMK de bir koleksiyon gelistirme politikasinin hangi kriterlere gére olus-
turulacagi konusunda yol gosterici olacag digtiniilmektedir.

Arastirmamda bana bilgi ve Onerileriyle 151k tutan degerli hocam ve tez
danmismanim Prof.Dr. Irfan CAKIN'a, anketler esnasinda gereken kolaylik ve
yardimlarda bulunan GUMK tiim calisanlarina, anket sonuglarinin degerlen-
dirilmesindeki katkilar: nedeniyle H.U. Bilgi Islem Merkezine sonsuz tesek-

kiirlerimi sunarim.

XI




BOLUM I
GIRIS
A. KONUNUN ONEMI

Kiittiphaneler ait olduklar: kurumlarin amaglarinin gergeklegtirilmesin-
de yardima olan kuruluslardlr."Universite kiittiphaneleri de, tliniversitelerin
egitim-Ogretim, aragtirma faaliyetlerine olanak saglayarak, akademik prog-
ramlarini bilgi kaynaklar: araciligy ile desteklemek amacini giiderleri) Burada
Danton'un bir soziinii hatirlatmak yerinde olacaktir. Ona gore "Kiitliphane
genellikle {iniversitenin baglica laboratuvari ve aragtirma aracidir”. (Danton
1963 : 2)

Universite kiitiiphanelerinin kendilerinden beklenenleri yerine getire-
bilmeleri igin, kullanict grubunu olusturan 6grenci ve 6gretim elemanlarinin
gereksinimlerinin en iyi sekilde karsilanacagy, "ideal" diizeydeki bir koleksi-
yona sahip olmalar: gerekir. "Ideal koleksiyon, daimi ve degisken akademik
programlara cevap verendir". (Thomas 1987 : 489) diye tanimlanabilir.

Koleksiyon gelistirme politikasina gereken 6nemin verilmemesi ya da
yanlis ve yetersiz politikalar izlenmesi, {iniversite kiitliphanelerinin en
onemli sorunlar1 olmaktadir. Oysa bir kiitliphanenin iyi bir gsekilde hizmet
verebilmesi icin, amag ve hedefleri belirlenmis bir koleksiyon gelistirme poli-
tikasiyla organize edilmesi gerekir. Koleksiyon gerek nicelik, gerekse nitelik
itibariyle, kullanici gereksinimlerine cevap vermelidir. Bunu saglamak igin
6n kosul ise kullanic1 grubunun 6zelliklerini beklentilerini ve gereksinimleri-
ni saptamaktir. Ancak bu bilgiler 1s131nda olusturulmusg bir koleksiyon gelis-
tirme politikasiyla, koleksiyon gelistiriimesine yonelik prensip ve kriterler

belirlenebilir.

Evans koleksiyon gelistirmeyi; "Bir kiitliphanenin koleksiyonundaki
kuvvetli ve zayif yonlerinin, kullanic1 gereksinimleri temel alinmak suretiyle
degerlendirilmesi ve s6z konusu zayifliklarin diizeltilmesi, kuvvetli yonlerin

de devam ettirilmesi siireci" olarak tanimlamaktadir. (Evans 1979 : 28)

Koleksiyon gelistirme politikasi, koleksiyonun se¢imine iligkin kararla-
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rin yonlendirilmesinde itici bir gilig, bir hareket planidir. Materyallerin segi-
minin, saglanmasinin, ayiklanmasinin, degerlendirilmesinin hangi kriterlere
gore yapilacag ve nasil bir calisma programinin izlenecegi konusunda yar-
dima olur. Ayrica kiitiiphanenin nasil sistemli bir ¢alisma iginde oldugunun

kullanicilara gosterilmesine olanak saglar.

Sozii edilen isleri gergeklestirebilmek, secimle ilgili kararlar: verebilmek
icin ise, kiitiiphaneciler, 6gretim elemanlar1 ve 6grencilerden (6gretim ele-
manlari ve 6grenciler, tiim fakiilte ya da boliimlerden segilmelidir) olugan bir
komisyonun olusturulmasi gerekir. Bu komisyonun amaglar belirlenmis bir
koleksiyon gelistirme politikasina dayanarak, secimle ilgili kararlar1 vermele-
ri kiittiphanelerden beklenilen hizmetin en iyi sekilde karsilanmasina olanak

saglar.

Yurdumuzda ise koleksiyon gelistirilmesi konusunda herhangi bir bi-
limsel ¢aligmaya rastlanmamasi, bu konuda biiytik bir eksikligin oldugunu
giindeme getirmektedir. Uygulamada ne tiir bir caligma yapildigin anlamak
amaciyla GUMK incelenmigtir. GUMK giiniimiizde 10 fakiilte, 13 yiikseko-
kul ve 4 enstitiide gorev yapan 0gretim elemanlarinin ve bu kurumlarda 6g-
retim goren Ogrencilerin bilgi kaynaklarina olan gereksinimlerini kargila-

makla ytkimlidiir.

GUMK 'de secim, saglama, ayiklama, degerlendirme iglerinin belirli bir
koleksiyon gelistirme politikasina dayanarak yapilmadigs, belli kisilerin gegi-

ci istekleri dogrultusunda bir takim kararlarin alindig1 anlagilmaktadr.

Ayrica bir tiniversite kiitiiphanesinin en 6nemli amaglarindan olan aka-
demik programlardaki gereksinimleri kargilamak, GUMK'nin koleksiyonu-
nun olusturulmasinda, dikkate alinmamaktadir Segimle ilgili kararlar1 veren
komisyonun; Dig Hekimligi Fakiiltesi, Eczacilik Fakiiltesi, Basin Yayin Yiik-
sek Okulu'nda gorev yapan Ogretim iiyeleri ile Rektor Yardimais: ve Kiitlip-
hane ve Dokiimantasyon Daire Bagkani'ndan olustugu belirlenmistir. Dolay1-
styla komisyon gorevlilerinin kendi bilim dallar1 disindaki materyallerin
seciminde nasil bilingli ve objektif bir yaklagim gosterdikleri kugkuludur. Bu-

nun yan sira Gazi Universitesi'nde ogretim goren 30.682 dgrenciyi temsil




edecek bir 6grenci bile bu komisyonda goérevli degildir.
Arastirmanin Problemi : GUMK koleksiyon gelistirme politikasi, iini-
versitenin akademik programindaki gereksinimleri ne diizeyde karsilayabil-

mektedir?

B. ARASTIRMANIN AMACI VE HIPOTEZI

Universite kiitiiphanelerinde hizmetlerin etkin olabilmesinin en 6nemli
kosullarindan birisi gerek nitelik, gerekse nicelik itibariyle kullanicilarin bilgi
gereksinimlerini karsilayacak koleksiyona sahip olmaktir. Saglikli bir politi-
ka cercevesinde olusturulamamis tniversite kiitliphanesi, koleksiyonu ne
denli biiyiik olursa olsun yeterli olamayacaktir. Bu dogrultuda arastirmami-
zin amaci GUMK &rneginde iiniversite kiitiiphanelerimizin bdyle bir politi-
kaya sahip olup olmadiklarini aragtirmak ve eger varsa uygulanan politika-
nin ilgili Universitenin akademik programlarindan dogan gereksinimlerini
ne diizeyde karsiladigini belirlemektir. Bu durumda aragtirmamizin hipote-
zi; "GUMK gerek kapsam, gerekse igerik itibariyle saglikli bir koleksiyon ge-
listirme politikasina sahip olmamasi nedeniyle mevcut koleksiyon, akademik
programlardan dogan gereksinimleri kargilamaktan uzaktir.”

Hipotezimizi kanitlamaya calisirken koleksiyon gelistirme kavraminin
ne oldugu, nigin gerekli oldugu, ne gibi yararlar saglayacags, bu isi ytirtite-
cek kisilerin kimler olmasi gerektigi konularina da agiklik getirilmeye ¢aligi-

lacaktir.

C. ARASTIRMA YONTEMI

Bu aragtirmada betimleme yontemi kullanilmigtir. "Bu yontem mevcut
durumlari, kogullari ve 6zellikleri aynen ortaya koymaya caligir. Fakat yon-
tem yalnizca verileri toplayip, mevcut 6zellikleri kaydetmek gibi basit bir ge-
kilde tanimlanamaz. Ayrica verilerin analizi ve agiklanmasi sureti ile yorum-
lama, degerlendirme ve yeni durumlara uygulanacak sekilde genellemelere
varma gibi daha ytiksek diizeydeki islemlere yer vermektedir". (Kaptan
1977: 140)




D. CALISMA ALANI ve VERI TOPLAMA TEKNIKLERI

Aragtirmanin baginda GUMK'de Agustos-Eyliil 1990 tarihleri arasinda
ogrenci ve ogretim elemanlar: iki ayri kullaniar grubu kabul edilerek, 15'er
kisilik anketle pilot calisma uygulanmustir. Bu galigma sonunda ortaya ¢ikan
bazi eksiklikler giderilmigtir. Daha sonra ise 22 Ekim-22 Kasim 1990 tarihleri
arasinda GUMK'ni kullanan 300 &grenci ve 170 6gretim elemanina anket uy-
gulanmugtir. Yukaridaki tarihleri segmemizin nedeni, bu tarihlerin sinav dé-
nemi olmamasi ve kullanicilarin, kiitliiphaneyi sadece bu amagla kullanma-
yacaklar1 diigiincesidir. Bu ankette 6gretim elemany, kitle genigligi 2000 kisi
kabul edilip, 0,05 lik hoggorii miktariyla 170 kisi, 6grenci kitle genigligi ise
30.000 kisi kabul edilip, 0,05'lik hoggorii miktariyla, 194 kisi alinmasi gerekir-
ken 300 kisi 6rneklem olarak alinmistir. Orneklem evreni temsil etmektedir.
(Cing1 1990)

Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Bagkan ve Aksesyon kiitliphane-
cileri ile zaman zaman goriigmeler, ayrica anket sliresince ve diger zamanlar-

da da kisisel gozlemler yapilmigtir.
E. DUZEN

Arastirmamiz 5 boliimden olugmaktadir.

L. Boliim : Girig boliimiidiir. Bu boliimde konunun 6nemi, aragtirmanin
amaci ve hipotezi, aragtirma yontemi, calisma alani ve veri toplama teknikle-
ri, arastirmanin diizeni, terminoloji ve kaynaklar hakkinda bilgi verilmekte-
dir.

I1. Boliim : Bu boliimde tiniversite, liniversite kiitliphaneleri, yapisal un-
surlar itibariyle tiniversite kiitliphaneleri kavramlar1 agiklanmakla birlikte,
koleksiyon gelistirmenin tanimlari, amaglari, sorumlulugu, bir koleksiyon
gelistirme politikasimin yararlari, hazirlanmasi ve igerigi konular tizerinde

durulmustur.

III. Boliim : GUMK nin tarihsel geligimi, yapisal unsurlar1 bakimindan




degerlendirilmesi, GUMK'deki koleksiyon geligtirme calismalar1 konularina

agirlik verilmistir.

IV. Boliim : GUMK kullaniailarinin 6zellikleri, caligma alanlari, kiitiip-
haneyi kullanma nedenleri, kiitliphaneden beklentileri hakkinda yapilan an-

ketin analizine ayrilmigtir.

V. Boliimde; Arastirmanin sonuglar1 belirlenerek cesitli oneriler getiril-

migtir.

Veri toplamada kullanilan anket sorular1 "Ekler” boltimiinde yer almak-

tadir. Kaynakga ve Yardimci Kaynakga son boliimde verilmistir.

F. TERMINOLOJI

Koleksivon Gelistirme : Bu lniversite kﬁtﬁphanesinde, Universitenin

akademik programlarindaki gereksinimleri kargilamay1 amaglayarak, kolek-

siyonu bu dogrultuda gelistirmek, organize etmektir.

Koleksiyon Gelistirme Politikas: : Koleksiyon gelistirmede, nasil bir ¢a-

lisma programinin izlenmesi gerektigini belirten politikadir.

Kullanici : Ogretim elemanlari, 6grenciler ve disaridan gelen aragtirici-

lar.

Kiitiiphane Komisyonu : Kiitiiphaneciler 6gretim elemanlar1 ve 6gren-

cilerden olugan bir komisyon.

G. KAYNAKLAR

Arastirmamizla ilgili bilgileri saglayabilmek amaciyla oncelikle yaymn
taramasi yapilmigtir. Yayimn taramasi yapilirken incelenilen baglica kaynaklar

sunlardir.

Library and Information Science Abstracts (1960-1989)




Library Literature (1960-1989)

Tiirkiye Bibliyografyasi (1935 - 1989)

Tlirkive Makaleler Biblivografyasi (1952-1989)
Tiirk Kiitliphaneciler Dernegi Biilteni (1952-1986)

Tiirk Kiitiiphaneciligi (1987-1990)

Aragtirma raporunun yaziminda Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti tarafindan hazirlanan Yuksek Lisans ve Doktora Tezleri Yazim ve

Basim Yonergesi (1989) uygulanmustir.




BOLUM II

UNIVERSITE KUTUPHANELERI ve KOLEKSIYON GELISTIRME

A. UNIVERSITE

Universiteler, dgretim ve aragtirma kurumlaridir. Universite kiitiipha-
neleri de tniversitelerin amaglarini gerceklestirmeye yardima olan kurum-

lardur.

Universite; 2547 sayili Yiiksek Ogretim Kanunu'nun 3. maddesine gore
"Bilimsel 6zerklige ve kamu tiizel kisiligine sahip, yliksek diizeyde egitim-
Ogretim; bilimsel aragtirma, yayim yapan; fakiilte, enstitii, yiiksekokul ve
benzeri kurulus ve birimlerden olusan bir yliksek 6gretim kurumudur".
(Resmi Gazete 17506 : 2)

Bu tanim 15181nda, liniversitelerin; Yaptiklan ytiksek diizeyde egitim-
ogretimle kisileri belirli dallarda yetistiren, aragtirma faaliyetleri ile bilgi ve
teknoloji iireten ve tretilen bu bilgiyi toplumun yararina sunan, toplumsal

amagli kuruluglar oldugu anlagilmaktadir.

A.1. UNIVERSITELERIN AMACLARI

Yiiksek Ogretim Kanunu'nun 4. maddesinde belirtilen iiniversitelerin

amaclar su sekilde 6zetlenebilir :

a) Ogrencileri, Atatiirk'in Tirk Milletinin milli degerlerini kendinde
toplayan, milletini seven, toplum yararina calisan, devletine bagh hiir ve bi-
limsel diistince giiciine sahip, diinya gortisii genis, beden ve ruh saghg: ye-
rinde, bir meslekle bilgi beceri ve genel kiiltlire sahip kisiler olarak yetistir-

mek,

b) Tiirk toplumunun refah ve mutlulugunu artirmak amaciyla, ekono-

mik sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina destek olmak ve boylece cagdas uygarl-




gin segkin bir ortag: haline gelmesini saglamak,

o) Ust diizeyde bilimsel ¢alisma ve aragtirma yapmak, bilim ve teknolo-
jiyi tiretmek, iiretilen bilgiyi yaymak ve evrensel kalkinmaya katkida bulun-
maktir. (Resmi Gazete 17506 : 4)

Universiteler bu amaglarn gerceklestirebilmek igin bir takim caligmalar-
da bulunmaktadirlar. Bilindigi gibi tiniversitelerin yapmak zorunda oldugu
faaliyetlerden en Gnemlileri egitim, 6gretim ve aragtirmadir. Egitim-6gretim
ve aragtirmayi gerceklestirebilmenin 6n kosullar;; mevcut bilgi potansiyeli-
nin belirlenmesi, bilginin muhafaza edilmesi ve bilginin degerlendirilmesi-
dir.

Ancak yalnizca var olan bilgi ile de yetinilemiyeceginden, gesitli konu-
larda yeni aragtirmalar yapmak bir zorunluluk olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Yapilan bu aragtirmalarin gergek degerini bulmasi, toplumun yararina su-
nulmasi i¢in bunlarin yaymlanmasi, halka duyurulmas: gerekmektedir. Bi-
limsel bulgularin halkin anlayabilecegi sekle doniigtiirtilmesi ise yorumlama-

y1 glindeme getirmektedir.

Yukarida agiklanmaya calisilan nedenlere dayanarak Wilson ve Tauber,
tiniversitelerin iglevlerini gliniimiizde de gegerliligini koruyan su sekliyle be-

lirlemislerdir :

1. Arastirma
2. Ogretim
3. Bilginin Muhafazas:
4. Yayin
5. Bilginin Yorumlanmasi
6. Yayma
(Bu alt1 igleve Flexner bir yenisini eklemistir.)
7. Ogrencilere {iniversitede edindikleri bilgilere yenilerini katma ve

aragtirmaya devam etme yetenegi verme. (Yurdadog 1961 : 50)




B. UNIVERSITE KUTUPHANELERI

Yukarida deginilen iglevler "liniversitenin toplumsal gelisim igin ne
denli 6nemli kuruluslar oldugunu yansitmasinin yanisira, s6z konusu {ini-
versitelerin kendilerinden beklenilenleri gergeklestirmede, bilgi dolayisi ile
bilgi kaynaklarina olan gereksinmesini de ortaya koymaktadir. Bu durum
kagimnilmaz bir bigimde bilgi kaynaklarmnin bilingli bir plan ve program dog-
rultusunda saglandig, diizenlendigi ve onlardan maksimum diizeyde yara-
rin gerceklestirilmesi igin hizmetlerin verildigi kiitliphane kurumunu giinde-
me getirmektedir”. (Cakin 1983 : 62) Bu hizmetleri en iyi sekilde verebilmek
oncelikle gereksinim duyulan bilgilerin saglanmasi, diizenlenmesi ve kiitiip-
hane kullanicilar olan 6gretim elemanlari, 6grenciler ve diger arastiricilara

bu bilgilerin iletilmesi ile miimkiin olur.

Universite kiitliphaneleri lizerine ¢ok sey sOylenmig, onemleri sik sik
vurgulanmustir. Bunlardan bazilary; Chicago Universitesi rektorlerinden Har-
per 1903 yilinda verdigi demegte "Kiitliphane tiniversitenin kalbidir" (Grie-
der 1956 : 93) deyimini kullanmistir. Bir {iniversite yoneticisinin konuya ilig-
kin diisiincesini yansitmasi agisindan olduk¢a onemlidir. Danton'a gore;
"Kiitliphane genellikle tiniversitenin baglica laboratuvari ve aragtirma araci-
dar". (Danton 1963 : 2) Yine Danton'a gore "Universite kiitiiphanesi herhangi
bir kurumdan daha fazla olarak diinyanin gercek bilgi birikiminin bekgisi,
diinyanin potansiyel halindeki bilgi birikiminin deposudur".

(Danton 1963 : 2)

B.1. UNIVERSITE KUTUPHANELERININ AMACLARI

Universite kiitiiphaneleri, baglh bulunduklart kurumlarin amaglarinin
ve gorevlerinin gerceklestirilmesinde bir arag tegkil etmektedirler. Bir tiniver-
site kiitliphanesinin amaci, parcasi bulundugu {iniversitenin amacina ulag-
masina, iglevlerinin gergeklesmesine, kiitiiphane hizmetleri araciligiyla katki-

da bulunmaktir.

Universite kiitiiphaneleri, liniversitenin egitim ve arastirma politikasina

uygun her tiirlii bilimsel materyali segmek, saglamak, diizenlemek ve en iyi




sekilde hizmete sunmak gorevini yiiklenmiglerdir. Bu gorevleri yerine getire-
bilmek icin kiitiiphaneler bir takim islevleri gerceklestirmek durumundadar-
lar. Universite icindeki yeri ve énemi her firsatta vurgulanilan kiitiiphanenin

islerligi ancak bu iglevlerin gergeklestirilmesiyle miimkiin olabilir.
Universite kiitiiphanelerinin iglevleri sdyle siralanabilir :

- Kiitiiphane kullanicilar1 olan 6gretim elemanlari, 6grenciler ve diger
arastiricilarin gereksinim duydugu materyalleri saglamak,

- Bu materyallerin en kolay sekilde kullanilmas: igin organize etmek,

- Hizmetlerin rahatga yiriitiilebilmesi igin gerekli bina ve diger dona-
nimlari olusturmak,

- Kullanict grubunun ozellikleri dogrultusunda, onlarin bog zamanla-
rinin degerlendirilmesine, okuma alhigkanliklarinin geligtirilmesine yardimea
olmak,

- Hizmet verilen bolgedeki diger kiitiiphanelerle isbirligi yaparak kii-
tiiphane hizmetlerinin gelismesine katkida bulunmak,

- Bu igleri rahatga ytirlitebilmek igin yeterli personeli ve mali destegi

saglamak.
(Yurdadog 1972 : 21) (Rogers 1971 : 2)

B.2. YAPISAL UNSURLARI iITIBARIYLE UNIVERSITE
KUTUPHANESI

Bir kiitiiphanenin degerlendirilmesi s6z konusu oldugunda genellikle
bes unsur acisindan ele alinmaktadir. Bunlar; bina, personel, kullanic, biitge
ve koleksiyondur. Bu unsurlarin eksiksiz oldugu ortamlarda kiitiiphaneden
soz edilebilir. Herhangi birinin eksik olmasi bile kiitliphanenin listiine duige-

ni yeterince yerine getirememesi sonucunu dogurur.
B.2.a. BINA

Bir iiniversite kiitiiphanesinin kendisinden beklenilen hizmeti en iyi se-
kilde gergeklestirebilmesi i¢in fonksiyonel bir sekilde inga edilmis binaya sa-

hip olmas1 gerekmektedir.Giintimiizde kiitiiphane binalarinin gorkemli ya-
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pilar olmasindan ¢ok, gevresiyle uyumlu , basit fakat 6zellikle iglevsel olmasi
istenilmektedir.(Thompson 1989 : 19) Bu binalar koleksiyonun yerlestirilece-
gi 0grenciler ve 6gretim elemanlar tarafindan kullanilmalarn igin uygun or-
tamin saglanacag elverigli biiytiklik ve nitelikte olmalidir. Ayrica koleksi-
yondaki artis hiz1 da dikkate alinmalidir. Bir liniversite binasi inga edilirken
li¢ grup bir araya gelmelidir.

- Universite yoneticileri

- Kiitliphaneciler

- Mimar - Miihendisler.

Bunlarin ayr1 ayn ve birlikte ¢alismalar1 sonucu asil plan hazirlanmali-
dir. Islevsel bir binanin yapiminda en biiyiik gorev kiitiiphaneciye diismek-
tedir. Kiitliphaneci binaya fonksiyonel olma 6zelligini kazandirarak tiim un-
surlar1 kapsayan bir rapor hazirlamalidir. (Metcalf 1986 : 210).

Ayrica kullanicilar1 maksimum yararlanmaya 6zendirmek igin iyi bir
donanima sahip olunmalidir. Bunun yani sira kiitiiphane personelinin rahat
caligabilmesi icin elverisli yerler ve kullanim kolayliklar: da ihmal edilmeme-
lidir. (Lynch 1987 : 120-125) (McAnally 1969 : 162)

B.2.b. PERSONEL

Personel kiitliphaneyi olusturan ogelerin en 6nemlisidir. Hemen her
konuda oldugu gibi bu konuda da insan faktorii olmaksizin higbir sey yapi-
lamaz. Bir egitim ve arastirma kurumu olan {iniversitenin, kiitliphanesinde
nitelik ve nicelik yoniinden yetersiz bir personel kadrosu ile egitim 6gretim
ve aragtirmalarin desteklenmesi beklenemez. Bu bakimdan personelin, 6zel-
likle yetismis personelin 6nemi biiyiiktiir. Personele iligkin olarak;

- Kiitiiphane koleksiyonunu gelistirmek, diizenlemek ve kullanicilara
yonelik hizmetleri gerektigince verebilmek igin yeterli say1 ve nitelikte, per-
sonele sahip olunmalidir. Personel say1si, koleksiyonun biiyiikligii ve kapsa-
my, kiitiphanedeki hizmet birimlerinin sayisi, kiitliphanelerin agik oldugu
saatler, saglanan yayin miktari, 6diing verilen materyal sayis1 v.b. unsurlar
dikkate alinarak belirlenmelidir.

- Meslekten kiitliphanecilerin, meslekten olmayanlara orani, kiitlipha-
nece tiretilen is ve hizmetlerin derecesi ile kiitiiphanenin toplam gereksinim-

lerine bagli olarak degismelidir.
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- Kiitiiphaneciler kiitliphanenin temel, akademik ve mesleki islevlerini
yerine getirmelidir. Bunlar; koleksiyon gelistirme, danigma hizmetleri, ma-
teryallerin bibliyografik denetimi gibi etkinliklerdir.

- Kiitliphanecilerin caligma siiresi ve gartlari, 6gretim elemanlarinin be-
lirlenmis ¢aligsma stireleri ve sartlari ile uyumlu olmalidir.

- Kiitliphane yoneticileri kiitliphane ¢alisanlarinin mesleki gelismeleri
ve ilerlemeleri i¢in 6zendirici ve yardimcl programlar diizenlemelidir.

- Kiitiiphane personelinin basarisini, biiytlik olglide kiitliphane koleksi-
yonun ve hizmetlerinin niteligi belirler.

Standartlara gore toplam personelin en az % 30'u meslekten kiitliphane-
cilerden olugmalidir. (Withers 1988 : 34) (Lynch 1987 : 120-125).

B.2.c. KULLANICI

Kitiphanedeki her etkinlik sonucu itibariyle kullaniciya yoneliktir.

Universite kiitiiphanesinde, 6grenciler, 6gretim elemanlari, tiniversite perso-

neli ve disardan gelen aragtiricilar, kullaniaa grubunu olugtururlar. Gilint- '

miizde bir kiitiiphane degerlendirilirken kullanic1 grubun kiittiphane kay-
naklarindan ve hizmetlerinden hangi oranda ve boyutta yararlandiklar
hesaba katilmali, saptanilmaya calisiimalidir. Ayrica bu grubun 6zellikleri ve
gereksinimleri belirlenerek, bu gereksinimlerin en iyi gekilde kargilanmasina
caligtimalhidir. (Rogers 1971 : 198)

B.2.d. BUTCE

Bir kiittiphane gerektigi sekilde hizmet verebilmek igin, iyi bir gekilde
organize edilmis ve yeterli miktarda bir biitgeye gereksinim duyar. Standart-
lara gore, kiitiiphane biitgesinin tiniversite harcamalar1 i¢indeki yiirzdesi %o
5'tir. Fakat standart olarak, saptanan bu ytiizde yaniltici olabilir. Bu para kii-
tiiphane hizmetlerine harcandig1 gibi personel maaslar igin de kullanilmak-
tadir. (Withers 1988 : 36) Kiitiiphanelere ayrilan biitce miktarlar1 kiitiiphane-
lerin  biytkligiine, kullanim  yogunluguna gore de degisiklik
gostermektedir.
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Blit¢enin dagiliminda;

- Kiitliphane igindeki her birim dikkate alinmalidir.

- Biitgedeki enflasyon marji dikkate alinmalidir.

- Kiitiiphane biitgesi iiniversite biitgesinden ayr1 olmalidir.

- Kitliphaneye ayrilan biitge, iiniversitenin temel amacina, liniversite
akademik programinin kapsamina ve kullanicilarin sayisina bagl olarak da-
gitilmalidir.

- Kiitiiphane koleksiyonunu gelistirmeye, uygun personel almaya, tut-
maya, yeterli hizmetleri saglamaya, gerekli isleri ytiriitmeye ve kullanic1 ge-
reksinimlerini karsilamaya yonelik olarak 6denekler ayrilmalidir.

- Kiitliphane biitgesi, kiitliphane yoneticisi tarafindan gelistirilmeli ve
yonetilmelidir (Lynch 1987 : 120-125).

B.2.e. KOLEKSIYON

Universite kiitiiphanelerinde koleksiyon konusunda genellikle kesin sa-
yilar verilmesi pek dogru olmaz. Ciinkii 6nemli olan koleksiyonun kabarikli-
g1 degil, gereksinimlere cevap verme 6zelligidir. Ancak standartlara gore, en
az 600 Ogrenciye sahip olan egitim kurumlarinin kiitiiphanelerinde 50.000
ciltlik bir koleksiyon bulunmalidir. Bu saymnin tsttindeki her 200 6grenci igin
koleksiyona 10.000 cilt eser eklenmelidir. Ortalama olarak kisi basina diigme-
si gereken kitap sayis1 13-75 arasinda degismektedir (Withers 1988 : 62).

Universite kiitiiphanelerinde koleksiyon olusturulmasi ve gelistirilme-
sinde;

- Kitaplar stireli yayinlar, gor-isit materyalleri, mikro fisler v.b. mater-
yaller kurumun egitim programini giiglendirecek ve destekleyecek bigimde
olusturulmali ve diizenlenmelidir.

- Koleksiyon, tliniversitenin lisans 6grencilerinin, lisanstistii 6grencileri-
nin dersleri ve aragtirmalarnyla ilgili tiim gereksinimlerini karsilamali ve ko-
layca erisilebilir 6zellikte olmahdr. (")gretim elemanlarini ¢agdas bilimin en
son gelismelerinden haberdar edecek ve onlarin mesleki gelismelerine yar-
dima olacak, materyaller bulunmali, 6gretim elemanlarimin bu materyaller-
den yararlanmalar saglanmalidr.

- Koleksiyon, ders programlariyla dogrudan veya dolayh olarak iligkili
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materyallerin yaninda, 6grencilerin entellektiiel merakimi uyandirmaya ve
bos zamanlarini degerlendirmeye yonelik okuma ihtiyaglarimi karsilaycak
glincel eserlerle de desteklenmelidir.

- Tartigmali konularda tiim goriisleri temsil eden materyalleri segmede
kiitiiphaneci 6zgiir olmali ve bu 6zgiirliik glivence altina alinmalidur.

- Guni gegmis ve yipranmis ciltler, kullanicilara da danigilarak diizenli
bir bicimde ayiklanmalidir.

- Kiittiphanenin bir bagis eserler politikas1 olmali ve normal olarak ba-
g1s eserler diizenli olarak alinan diger koleksiyona katilmalidir.

- Kiitiiphane koleksiyonunun zayif oldugu alanlar giiclendirilmeye ¢ali-
silmalidir.

- Kitliphane koleksiyonu, iiniversitenin akademik programlarindaki
gereksinimlere uygunlugu saglamak amaciyla sistemli olarak elden gegiril-
melidir.

- Koleksiyon, kiitliphaneleraras igbirligine yardimar olacak nitelikte ol-
malidir.

- Kiitiiphane materyallerinin segimine ve saglanmasina yardime olacak
koleksiyon gelistirme politikalar1 belirlenmelidir (Lynch 1987 : 125-27)
(Lynch 1982 : 33).

C. KOLEKSIYON GELISTIRME TANIMLARI

Aragtirmacilar tarafindan koleksiyon gelistirmenin ne olduguna yone-

lik gesitli tanimlar yapilmustir. Bunlarin bazilar1 asagida verilmistir.

- "Bir kiitiiphanenin koleksiyonundaki kuvvetli ve zayif yonlerinin, kul-
lanici gereksinimleri temel alinmak suretiyle degerlendirilmesi ve s6z konu-
su zayifliklarin diizeltilmesi, kuvvetli yonlerin de devam ettirilmesi stireci

olarak tanimlanan olaya, koleksiyon gelistirme denir". (Evans 1979 : 28).

Bu tanima gore kiitiiphane kaynaklarinin ve kullaniar gereksinimlerin-
deki degisikliklerin devaml olarak incelenmesi degerlendirilmesi gerekmek-
tedir.

- "Koleksiyon gelistirme kitap secimi, serilerin tamamlanmasi gibi aligil-

mus aktiviteler disinda; koleksiyon kurma, genisletme, giincellestirme, gerek-
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siz yaymlardan arindirma (ayiklama) bibliyografik kontrol, kayitlarin tutul-
masi, siparislerin hazirlanmasi, saticilarin segilmesi, siparig verilmesi, kolek-
siyonun korunmasi ve degerlendirilmesi gibi faaliyetleri igerir". (Womboh
1986 : 84).

Womboh'un tanimi kullania1 gereksinimlerinden, kullaniaa grubunun
ozelliklerinden bahsetmemektedir.

- "Koleksiyonun toplanmasi sanati1 veya bilimidir." (Thomas 1987 : 488).

Bu kisa tanim detay vermemesine ragmen, koleksiyon geligtirme kavra-
min: sanat veya bilimle 6zdeslestirerek, bir yerde konunun ne denli 6nemli
oldugunu vurgulamaktadir.

- "Belirli bir arastirma ya da 6gretim programi icin aranan bir kaynagin,
o kurum tarafindan izlenen materyal saglama yontemine uygun olarak be-

timlenmesidir." (Simonet 1986 : 43).

Simonet'in taniminda koleksiyon gelistirme, saglamanin bir alt 6gesi gi-
bi verilmistir.

- "Koleksiyon gelistirme, kiitiiphane kullacilarinin gereksinimlerine ce-
vap veren, mevcut olanaklarla orantili sekilde koleksiyon olugturulmasi te-
mel etkinliklerinden biridir." (Pallier 1986 : 486).

Pallier kiitliphane kullanicillarinin gereksinimlerinden ve mevcut ola-
naklardan bahsetmekle birlikte, kiitiiphanenin sahip olmasi gereken bir ko-

leksiyon gelistirme politikasindan bahsetmemektedir.

Bu tanimlar 1s181inda soyle bir tanim yapilabilir; Koleksiyon geligtirme
bir tiniversite kiitiiphanesinde kiitiiphane kullanicilarinin gereksinimlerinin,
kiitiiphanenin izledigi gelisim politikas1 dogrultusunda, sahip olunan ola-

naklarla en iyi sekilde karsilanmasidur.

D. KOLEKSIYON GELISTIRMENIN UNSURLARI

Bir kiitiiphaneyi olusturan var eden dgelerden biri de kiitliphanenin sa-
hip oldugu koleksiyondur. Kiitiiphaneler koleksiyonlariyla ait olduklar: ku-

rumlarin amaclarinin gergeklestirilmesine yardima olurlar. Kiittiphanenin
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iyi bir gekilde hizmet vermesi koleksiyondaki materyallerin ¢ok sayida olma-
s1 ya da ¢ok pahali olmasi anlamina gelmez. Onemli olan bir koleksiyon ge-
listirme politikasin1 saptayarak koleksiyonu bu dogrultuda organize etmek-
tir. Koleksiyon gelistirme; kiitiiphanenin tiirti, bliytikligu, ait oldugu iilke ne

olursa olsun biitiin kiitiiphaneler igin gerekli bir islevdir.

Evans, koleksiyon gelistirmeyi "Kiitiiphanecilik diinyasinda evrensel
bir yontem" olarak diisiiniir .(Evans 1979 : 20).

Herhangi bir kiitiiphanenin niteligi bu islevin iyi bir sekilde uygulan-
masina iligkin olarak degerlendirilir. Koleksiyon gelistirme politikasinin sag-
likli bir sekilde ytirtitiilebilmesi, kiitliphane kullanicilarinin 6zelliklerini, sa-
yilarin, ilgi alanlarini ve gereksinimlerini belirlemeyi zorunlu kilar. Aksi
halde koleksiyondaki materyaller kullanicilarin gereksinim ve ilgi duydugu
alanlardan uzaklasir ve arzulanan 6nemde hizmet verme imkamn azalir. Her-
hangi bir kiitliphanede saglikli bir koleksiyona sahip olmak ve bu koleksiyo-
nu etkin bir gekilde gelistirmek igin kiitiiphane personelinin; toplum analizi,
segim politikasi, se¢im, saglama, ayiklama ve degerlendirme olarak tanimla-
nan Ogeleri bilingli bir sekilde gézoniinde bulundurmasi gerekir. (Evans
1979: 12) (Bakiniz Sekil 1).
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Sekil I: KOLEKSIYON GELISTIRME OGELERI

Kullanic
Toplum

Toplum
/ Analizleri \
- Se¢im
Degerlendirme Politikalan

|

Saglama

D.1. TOPLUM ANALIZ]

Bir tiniversite kitiiphanesinde kullanici grubunu; 6grenciler, 6gretim
elemanlari, Giniversite personeli ve diger arastiricilar olugturur. Kiitiiphane-
nin kullanialarini inceleyerek, kullanici analizi yaparak, gereksinimlerinin

neler oldugunu belirlemesi gerekmektedir.

Koleksiyon gelistirme politikasi olugturulurken dikkat edilecek en
onemli noktalardan biri; iyi bir toplum analizi yapmaktir. Bu analizde kulla-
nicilarin sayilari, kagina sinifta olduklari, (6grenciler igin) stattileri, (6gretim
elemanlar: icin) cinsiyetleri, fakiilte ve boltimleri, kiitliphaneyi kullanma ne-
denleri, kiitiiphaneden istekleri, beklentileri, ilgi alanlari belirlenmelidir. Bu
analizleri yaparken ise anket teknigi kullanilmalidir (Monroe 1976 : 497-514).
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D.2. SECIM POLITIKASI VE SECIM

Acik bir gekilde belirtilmis secim politikasi, kiitliphaneye materyal seci-
lirken rehberlik yapar. Hazirlanmig bulunan yazih politikalar1 kullanarak kii-
tiiphaneciler materyal segimi konusunda ilk adimi1 atmig olmaktadirlar. Bu-
rada "se¢im" bir tlir karar verme halini almaktadir. Hangi materyallerin
kullanic1 topluma en uygun olacaginin kararlagtirilmasi bu agsamada yer al-
maktadir. En gerekli olanlarla daha az gerekli olanlar arasinda bir degerlen-
dirme yapmak, buna karar vermek ¢ok énemlidir (Evans 1979 : 13).

D.3. SAGLAMA

Secimden sonra siray1 saglama alir. Bir materyalin saglanmasina karar
verildikten sonra satin alma ¢aligsmalari, siparis formunun hazirlanmasi, sati-
a1 firmalarin segilmesi, materyalin teslim alindiginin kaydedilmesi ve 6deme-
nin yapilmasi ile devam eder. Saglanan materyal seri halinde kiitliphane is-
lemlerine tabi tutulur. Bunlar; bibliyografik kimlik kontrold, fiziki kontrol,
materyallerin demirbas defterine kaydedilmesi, kataloglama, siniflama ve
daha sonra kullanicilara sunma ile devam eder. Ayrintilarda farklilik olmasi-
na karsin esas rutinler diinyanin her yerinde aymidir (Voigt 1975 : 263-271)
(Ford 1978).

D.4. AYIKLAMA

Kiitliphaneye saglanan materyaller, baglangicta kiitiiphane icin tagidig:
degeri zamanla kaybedebilir. Baz1 durumlarda bunlarin koleksiyondan ¢ika-
rilmalar1 gerekir. Kiitiiphanedeki materyallerin incelenmesi ve bunlarin kii-
tiiphane koleksiyonu bakimindan ifade ettikleri degerin belirlenmesi "ayikla-

ma" olarak adlandirilmaktadir. Ayiklama isi cgesitli kriterlere gore
yapilmaktadir. Ornegin; duplikeler, indekssiz periyodikler, istenmeyen ba-
giglar, eskimis, kirlenmis, pargalanmuig kitaplar v.s. Eger materyallerin bu gi-
bi kriterlere gore degerli olmadigina karar verilirse atilir, satilir, degistirilir,
az kullanilanlarin yanina kaldinlir veya depoya alinir. Baz: kiitliphaneciler
bu ayiklamaya "tersine secim" adini da verirler. Ayiklama bir olgiide deger-

lendirme faaliyeti gibi goriinmesine ragmen, kiitiiphane iginde yapilan bir

18




faaliyet durumundadir (Seymour 1972 : 185).

D.5. DEGERLENDIRME

Koleksiyonun degerlendirilmesi ¢ok degisik amaglara yonelik olarak
yapilabilir. Bu hem kiitiiphane igi, hem de kiitiiphane dis1 amaglar olarak ifa-
de edilebilir. Ornegin; kiitiphanenin taninmasinda, kiitliphanenin nitelikle-
rinin belirlenmesinde, 6zellikle {iniversite kiitliphanelerindeki koleksiyonun,
akademik programlara uyup uymadiginin anlagilabilmesi i¢in degerlendir-
me yapilir. Etkin bir degerlendirmenin gergeklestirilebilmesi igin kullania
gereksinimlerinin analizi gerekmekte, bu da bizi toplum analizine gétiirmek-
tedir.

E. KOLEKSIYON GELISTIRMENIN AMACLARI

Koleksiyon gelistirmenin bir ¢ok amaglari vardir. Universite kiitiipha-
neleri koleksiyon gelistirmenin amaglarini agik bir gekilde belirleyerek hem
kiitiiphane igindeki is akiginin, hem de diger kiitliphanelerle koordinasyon
ve igbirliginin daha diizenli yiiriimesine yardima olurlar. Kiitliphane ile ilgi-
li kararlarin yonlendirilmesinde kiitliphane personeli i¢in yardime bir giig,
bir hareket planidir. En 6nemli amaci ise, tiniversite kiitiiphanesini yeterli ni-
celik ve nitelikte koleksiyonla doldurarak, degisik dallarda egitim goren 6g-
rencilere, egitim veren ogretim elemanlarina esit ve dengeli hizmet verebil-

mekdtir.

Koleksiyon geligtirme politikalar: genelde su sorulara yanit aramahdir :
1. Kiitiiphanenin hedef ve amaglari nelerdir?

2. Koleksiyonun hangi alanlar gelistirilecektir?

3. Materyal se¢iminin yetkilisi kim olmalidir?

4. Materyal se¢iminin sorumlusu kim/kimler olmahdir?

5. Materyal se¢iminde kullanilacak 0lgtitler nelerdir.

6. Mevcut biitce nasil dagitilmalidir?

(Bloomberg 1989 : 41) (Gwinn 1985 : 129).

Bir koleksiyon gelistirme politikas1 hazirlanirken amaglar agik ve net bir
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sekilde belirtilmeli, herhangi bir yanhs yorumlamaya imkan vermemelidir.

Ozellikle yeni kurulan {iniversite kiitiiphaneleri icin iyi bir koleksiyon
gelistirme politikasinin gerekliligi kaginilmazdir. Koleksiyon geligtirme poli-
tikasin1 hazirlayan kiitliphaneciler, liniversitenin akademik programini ke-
sinlikle bilmek zorundadirlar. Eger akademik program dikkate alinmazsa
kitiiphane gereksiz duplikelerle doldurulmus olur ki bu durumda ekono-
mik kayip da asla kiiglimsenemeyecek boyutlara ulagir.

Bir iniversite kiitiiphanesinde koleksiyon gelistirmenin amaglar1 sunlar
olabilir :

1. Arastirma faaliyetlerine olanak saglamak, arastirmalar1 olumlu yon-
de etkilemek,

2. Universitenin miifredat programini destekleyerek, 6gretime katkida
bulunmak,

3. Referans hizmetlerini gerceklestirmek ve gelistirmek,

4. Bibliyografya hizmetleri sunmak.

F. KOLEKSIYON GELISTIRMENIN SORUMLULUGU

Onceleri iiniversite kiitiiphanelerine materyal se¢iminden ogretim ele-
manlar1 sorumlu olmustur. Bu durum 1950 ve 60'l1 yillara kadar stirmiistiir.
Daha sonra gerek biitgelerin geniglemesi, gerekse yayinlarin gesitlenmesi ve
gogalmasi nedeniyle bu konuda uzmanlagmaya gereksinim duyulmustur.
Bir bagka deyisle kiitiiphanecilik dalinda uzmanlagmig kisilerin 6nemi anla-

silmaya baslanmigtir (Gardner 1985 : 140).

Son yillarda yapilan aragtirmalarda ise koleksiyon gelistirmede asil so-
rumlulugun kiitliphanecilere ait olmas1 gerektigi vurgulanmaktadir
(Simonet 1986 : 144).

Sorumlularin kimler olmasi gerektigi konusundaki gesitli gortigleri kro-
nolojik bir diizen igerisinde verecek olursak; Kiitliphanecilik biliminin énem-
li isimlerinden biri olan Randall'a gore "Kitap alimi istemi genellikle 6gretim
elemanlarindan gelmektedir. Onlar kiitliphaneye istedikleri kitabin adin ve-
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rirler, kiitliphaneciler de alirlar." (Thomas 1987 : 487). Ancak bu durum se-
¢imde sorumlulugun &gretim elemanlarinin tekelinde kalma tehlikesini de
yaratmugtir. 1930'larda bu konuya fazlaca 6nem verilmeyip, 6deneklerin nasil
ayarlanmasi gerektigi tartisilmistir. 1940 ve 50'li yillarda uygulamalarin de-
vam ettigi, 1960'l1 y1llara gelirken bu konuda deneyimli kiitliphanecilere ge-
rek oldugunu diislinenler ortaya gikmigtir. Bunlardan biri olan Bach, koleksi-
yon se¢iminin basite indirgenmesine siddetle karsi1 gikmugtir. 1957 tarihli bir
makalesinde kitap se¢imi konusundaki uygulamalar1 3 grupta toplamugtir.
1- Ogretim elemanlari tarafindan yapilan secimler. 2- Karar verme yetkisi 68-
retim elemanlarinda olup, kiitiiphanecilerin de fikrine bagvurularak yapilan
secimler (cogunlugu olusturmaktadirlar). 3- Karar verme yetkisi kiitliphane-
cilerde olup, 6gretim elemanlarimin da fikrine bagvurularak yapilan segimler
(azinlig1 olusturmaktadirlar) (Gardner 1985 : 143) Lane ise, 1968'de yaptig1
arastirmasinda, "Universite kiitiiphanelerinde 6gretim elemani egemenligin-
den, kiitiiphaneci egemenligine gecilmelidir" seklinde bir ifade bile kullanil-
mustir (Gardner 1985 : 144).

Zaman iginde, ortaklasa yapilacak secimin ideal oldugu goristi ozellik-
le biiyiik tiniversite kiitliphanelerinin ana prensibi olmustur. Ancak kiigiik
kiitliphanelerde kiitiiphanecilerin yalnizca ders dig1 dergilerin, referans ki-
taplarinin veya temel eserlerin seciminden, 6gretim elemanlarinin ise bilim-
sel eserlerin se¢ciminden sorumlu olmalar: gerektigi savunulmustur (Thomas
1987 : 489).

Isin ilging bir yani ise sudur; dgrencilerin kitap ihtiyaci s6z konusu ol-
dugunda, bunu dogru degerlendirecekler 6gretim elemanlandir. Yani 6gren-
cilerin hangi kitaplara gereksinim duydugunu onlar bilir. Ancak 6grencilerin
en ¢ok neleri okuduklarini, hangi eserlerden yararlandiklarini ise en iyi kii-
tiiphaneciler bilmektedirler. Kiitliphaneciler de bu stire icerisinde yavag ya-
vag uyanmaya ve Ogretim elemanlarinin etkinligi konusunda aragtirmalar
yapmaya baglamislardir. Aragtirmalar sonucunda, kendi dallarinin diginda
baska konulara merak duyan, aragtiran, yayinlari izleyen 6gretim elemani sa-
yisin yok denecek kadar az oldugu anlagilmaktadir. Cogunlugu kendi ilgi
alanlar1 ile sinirli kalmay1 yeglemektedirler (Simonet 1986 : 145).

Sorumluluk konusunda en kesin ve net konusan Danton olmustur. Ona
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gore koleksiyon se¢imi; "Idari yonden olsun, isin ruhu agisindan olsun kii-
tiiphanecinindir. Onun elinden alip, 6gretim elemanlarina vermek mantik-
sizliktan bagka bir sey degildir." (Danton 1963).

Glinliimiizde de bu tartismalar hala stirmekle birlikte gelisen teknoloji
de se¢im konusunda yeni olanaklar yaratmaktadir. Artik kiitliphaneler ra-
hatlikla birbirleriyle baglant1 kurup, kargilikli yararlanma yollarina gidebil-
mektedirler. Boylece kiitiiphanecilerin nitelikleri de degisiklik gostermek zo-
runda kalmigtir. Kiitliphaneciler sadece secimden sorumlu olmakla
yetinmeyip ¢ok daha aktif, cok daha tiretken bir nitelige sahip olmak duru-
mundadirlar (Palais 1987 : 10). Fakat 6gretim elemanlarinin da segim konu-
sunda islevleri yadsinmamali, yok sayilmamalidir. Onlarin katkisi da gerek-
lidir. Sorun, gérev bolimiini dogru tanimlayabilmektir. Ideal ¢6ziim

kiitiiphane, tiniversite yonetimi ve 6gretim elemanlari igbirligindedir.

G. BIR KOLEKSIYON GELISTIRME POLITIKASININ ICERIGI

Koleksiyon gelistirme politikalar1 genellikle asagidaki boltimleri igerir-

ler ve bu sira ile diizenlenirler.

1. GIRIS : Bu boliim; Koleksiyon gelistirme politikasinin gerekgesi ile ki-
min tarafindan hazirlanmis oldugunu agiklar. Ayni zamanda (bazen oldukga

detayl: olarak) hizmet verilecek olan kullanicilar: tanitir.

2. AMACLAR : Bu boliimde tiniversitenin amaglar gergevesinde kiittip-
hanenin amagclar: belirtilir. Amaglarin gerek pratik, gerekse teorik diizeyde
acgiklanmasi gerekmektedir.

3. SECIM BILDIRISI : Bu béliim koleksiyon gelistirme politikasinin en

onemli yeridir ve genellikle en kapsamli yerini olusturur. Agiklanmasi gere-

ken sorular ise; secimi kim/kimler yapiyor? Secim nasil yapilacak? Ne yapi-
lacak? Secimde kullanilacak kriterler, faydalanilacak yardima kaynaklar ne-
lerdir? Dikkat edilecek en 6nemli noktalardan biri de sorumlulugun kimde
olacagidir. Ayrica bu boliimiin en sonunda biitge sinirlamalar: ile ilgili bilgi-

ler verilecektir.
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4. PROBLEM ALANLARI : Bu boliim genellikle sunlari igerir: Materyal-
lerin kopyalanmasi, alinacak kopya sayisi, eskimis veya kaybolmus kaynak-

larin yenilenmesi, ciltleme, eksikliklerin giderilmesi v.b.

5. OZEL MATERYAL TURLERI : Bu bdliim genellikle kitap digindaki

materyal tiirlerini 6rnegin; siireli yayinlar, brogiirler, el yazmalari, mikro fig-

ler, gor-igit materyallerini icerir. Bilgisayara dayali materyaller de (veri ta-

banlar1) bu kategorinin iginde yer alirlar.

6. BAGISLAR : Kiitiiphanecilerin bagis yapilan materyallere ne yapaca-
g1, ayn bir bildiriyi gerektirir. Kiitliphane satin alinan materyallere uygula-
makta oldugu secim standartlarini bagislara uygulamayabilir. Bunun bir ne-
deni de islem ve koruma maliyetlerinin, en az yeni satin alinan materyal

kadar olacagdir.

7. AYIKLAMA : Secimde oldugu gibi ayiklama isleminde de sorumlu-

luk bir kisi ya da boliime verilmelidir. Nelerin, nasil ayiklanacagina iligkin

kriter, kapsam, ayiklama sikliklari bu boliimde belirlenmelidir.

8. SANSUR : Bu béliim gesitli materyaller tizerine bir yasaklama, sanstir
uygulandiginda nelerin yapilmasi gerektigi, nasil bir yol izlenecegi konusu-

na ayrimistir.

9. GELISTIRME/DEGERLENDIRME : Bu béliimde koleksiyon gelistir-

me politikasinin nasil giincellestirilecegi, kim tarafindan gézden gegirilip du-

zeltilecegi hakkinda bilgiler verilmektedir. Bir koleksiyon gelistirme politika-
smnin zamanin gerisinde kalmasina izin verilmemelidir. Periyodik olarak
yapilan degerlendirme ve diizeltmeler politikanin yeniden yazilmasindan
daha kolaydir. Politikalar esnek ve baz1 degisikliklere uymalarini kolaylasti-
racak kadar genel olmahdir. Ayrica yilda bir kez kiitliphane i¢in uygun olup
olmadiklarini anlamak amaciyla yeniden gozden gegirilmelidirler. Eger uy-
gun degil iseler; o zaman bunun nedenleri aranip gerekli olan diizeltmeler
politikaya dahil edilmelidirler. Kiitiiphanenin yonetiminde, biitce dagilimin-
da, Gniversitenin miifredat programlarinda degisiklik yapilmig olabilir. Kii-

tiiphanecilerin, bu gibi durumlarda koleksiyon gelistirme politikasin yeni-
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den incelemeleri ve gerekli yerlerini diizeltmeleri gerekmektedir. (Evans
1979) (Gwinn 1985 : 128-140) (Mosher 1984 : 211-258).

H. KOLEKSIYON GELISTIRME POLITIKALARI NASIL
OLMALIDIR?

Koleksiyon gelistirme politikalar1 6ncelikle hizmet verecekleri kullanict
grubunun 6zellikleri ile ilgili olmahdir. Ornegin; kullanicilarin kagina sinifta

olduklary, stattileri, cinsiyetleri, fakiilteleri, ilgi alanlar1 v.b.

Ikinci bir konu ise, kiitiiphanede ne tiir programlar, hizmetler uygula-
nuyor, kiitliphane arastirma, egitim, referans, genel bilgi ya da bog zamanlari
degerlendirme konularindan hangisine agirlik veriyor bunlan saptamak ge-
reklidir.

Son olarak da koleksiyon icin konulacak simnirlar, kapsamlar, agirlik ve-
rilecek konular belirlenmelidir. (Kapsamin derinligi ve boyutlar iiniversite
kiitiiphanelerinde konulara bagl olarak degisiklik gosterecektir.) Ayrica
hangi tipte materyallerin toplanilacag, (kitaplar, stireli yayinlar, gor-igit ma-
teryalleri v.s.) bu materyallerde agirhik verilecek yabana diller (Diller gesitli
konularda onemli olabilmektedir. Ornegin; Fransiz Filoloji'sinde egitim gé-
ren bir 6grencinin agirlikli yabana dili Fransizca olacaktir) Hangi tipteki
materyallerin kag kopyasinin bulundurulacagi ve buna neden gerek duyul-
dugu da belirlenmelidir. Ulusal ve uluslararas1 diizeyde kiitliphanelerarasi

isbirligi var midir?

Bu faktorlerin hepsinin de koleksiyon gelistirme politikalarn tizerinde
kesin etkileri olacaktir. Her faktor;

1. Koleksiyonun bugtlinki durumu,

2. Koleksiyon gelistirme programinin diizeyi,

3. Akademik programlardaki gereksinimler 1siginda incelenmelidir.
(Evans 1979) (Ferguson 1986 : 1-13).

I. KOLEKSIYON GELISTIRME POLITIKASININ HAZIRLANMASI

Bir koleksiyon gelistirme politikasinin igeriginin nasil olacag: belirtil-
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dikten sonra, simdi bir politikanin hazirlanmasiyla ilgili problemleri diigiin-
meye gereksinim vardir. Kiitiiphaneciler politikay1 yazmak icin gerekli bilgi-
ye ve uzmanliga sahip olan tek gruptur. Ancak bu durum kiitiiphanecilerin,
diger insanlardan ozellikle kiitiiphane kullanialarindan yardim istemeyecek-
leri anlamina gelmez. Politika yazildiktan sonra onaylanmasi igin kiitiipha-
neden sorumlu olan makama sunulmalidir. S6z konusu makamin konumu
kiitiiphaneden kiittiphaneye degisiklik gosterir. Bazi tiniversite kiitiiphanele-
rinde bu sorumluluk kiitiiphane komisyonuna aittir. Bazilarinda ise, sorum-
luluk yalnizca kiitliphane yoneticisinindir. Kiitiiphanenin tniversite yoneti-
mini koleksiyon gelistirme politikas1 hakkinda bilgilendirmesi gerekir. Bu
konu Ozellikle biitge ve sansiir konularinda dogabilecek sorunlar agisindan

da onemlidir.

Vurgulanmasi gereken bagka bir nokta da koleksiyon gelistirme politi-
kasmin ayni alandaki diger kiitiiphanelerle koordineli olarak yazilmasi ge-
rekliligidir. Bugiin hig bir kiitiiphane, digerlerinden izole edilmis durumda
bulunmamaktadir. Hig¢ bir kiitiiphane koleksiyonu tiim konularda kendi
kendine yeterli olamaz. Bu nedenle kiitiiphanenin ya hiyerarsik bir sistemle
ya da sorumlulugun esit bir sekilde paylagilmas: ile, igbirligine katiliminin

diigtiniilmesi gerekir.

Yazili bir koleksiyon gelistirme politikas1 bulunmadig: zaman kararlar
genellikle, yoneticinin gegici istekleri dogrultusunda alinir ve bu giinden gii-
ne degisebilir. Sadece bir kisinin kafasinda bulunan politikalarin, ¢ok sayida
personel tarafindan etkili bir sekilde yiiriitiilmesi oldukg¢a zordur. Ayrica bir
kiitiiphane icerisindeki farkli diisiinceler arasinda uzlasmanin saglanmasi
zor olabilir. Boyle durumlarda kiitiiphane, sabit bir karigiklik ve anlagmazlik
durumu igerisinde olacaktir. Bunu gozoniine alarak ortak bir politikaya ula-

silmalidir.

J. KOLEKSIYON GELISTIRME POLITIKASININ YARARLARI

Bir {iniversite kiitliphanesinde olusturulmus, koleksiyon gelistirme po-

litikasinin yararlarini soyle siralamak miimkiindtir :
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1. Koleksiyon gelistirme politikasi, kiitliphane personelinin ve tniversi-
te yonetiminin kiitliphanenin amagclarinin gergeklestirilmesi konusunda dii-
stinmelerine yardimci olur. Amaglar agik bir sekilde yazilmig koleksiyon ge-

listirme politikasiyla nasil bir caligma programu izlenecegi belirlenmis olur.

2. Koleksiyon gelistirme politikasi, sadece tliniversite kiitiiphanelerinde-
ki 6grenci ve 6gretim elemanlarina degil, diger arastiricilara da iyi bir gekilde

hizmet verilmesi konusunda yardima olur.

3. Koleksiyon gelistirme politikasi, materyallerin saglanmasi ve ayiklan-

mas1 konusunda ¢esitli standartlarin belirlenmesine yardim eder.

4. Koleksiyon gelistirme politikasi, kiitliphane kullanicilarini, yonetim
birimlerini ve diger kiitliphaneleri, koleksiyonun tiirii ve kapsami konusun-
da bilgilendirir. Boylelikle degisik birimler arasinda koleksiyon gelistirme fa-

aliyetlerinin koordinasyonu kolaylagmis olur.

5. Koleksiyon gelistirme politikasi, se¢im isini belli prensiplere baglaya-
rak, kisilerin 6n yargili hareket etmesini onler. Kiitiiphaneciler belli kriterlere
gore secilen materyaller igin, kendi kigisel begenilerini koleksiyon tzerine

empoze edemezler.

6. Koleksiyon gelistirme politikasi, 6zellikle yeni alinan personel igin,

iyi bir hizmet ici egitim araci niteligindedir.

7. Koleksiyon gelistirme politikasi, kiitiiphane personelinde degismeler
oldugunda siirekliligi saglar. Yeni alinan personelin kiitiiphaneye daha ko-
lay adapte olabilmesi igin, gegmigte nelerin, ni¢in yapildigi hakkinda ayrintili

bilgiler verir.

8. Koleksiyon gelistirme politikasi, personele kendi performansini, peri-

yodik olarak degerlendirebilme firsatini verir.

9. Koleksiyon gelistirme politikasi, is akisi konusunda rutin kararlarin
bir kez verilmesi ve her ortaya ¢ikislarinda yeniden diistintilmeye gerek du-
yulmamasi konusunda katkida bulunur. (Ornegin; satia firmalarla yapilan

yazigmalarda).
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10. Koleksiyon gelistirme politikasi, kiitiiphanenin halkla iligkilerinde
son derece 6nemli olan, sistemli bir ¢alisma i¢inde oldugunun kullanicilara

yansitilmasinda yardima olur.

11. Koleksiyon gelistirme politikasi, bilitgenin dagitim igleminde yar-
dima olacak bilgileri saglar. Biitgenin kullanimi esnasinda 6ncelik siralarinin

saptanmasina yardimci olur.

12. Koleksiyon gelistirme politikasi, zaman zaman kiitliphane persone-
lini, dgretim elemanlarini ve dgrencileri bir araya getirerek caligma arkadagh-

g1 havas yaratir.

Sonug olarak iyi bir koleksiyon gelistirme politikasina uygun olarak
olusturulmus kiiciik bir koleksiyon, daha biiyiik ve zengin olan ancak her-
hangi bir politika izlemeden olusturulmug bir kiitliphane koleksiyonundan
daha iyi hizmetler verebilmektedir.

(Gardner 1981 : 222-224) (Womboh 1986 : 80-86).
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1. BOLUM
GAZIi UNIVERSITESI VE GAZI UNIVERSITESI
MERKEZ KUTUPHANESI

A. GAZI UNIVERSITESININ KURULUSU ve BUGUNKU DURUMU

Gazi Universitesi kurulus sirasiyla Ankara'daki dordiincii tiniversite-

dir. 1982 yilinda kurulmus olan liniversite daginik yerlesimlidir.

Universite, Yiiksekdgretim Kurumlar: Tegkilati'nin yeniden diizenlen-
mesi hakkinda "Bakanlar Kurulu" tarafindan 22 Haziran 1982 tarihinde ¢ika-
rilan ve 20 Temmuz 1982'de 17760 sayili Resmi Gazete'de yayinlanarak yu-
riirliige giren 41 sayil1 "Kanun Hiikmiinde Kararname" ile kurulmustur.
(Resmi Gazete 1982 : 17760)

Gazi Universitesi; daha 6nce Ankara Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademi-
si'nin biinyesinde bulunan Gazetecilik ve Halkla Iliskiler Yiiksek okulu, Tip,
Eczacilik, Dis Hekimligi, Tktisadi ve Idari Bilimler, Bolu iktisadi ve 1dari Bi-
limler, Fen-Edebiyat Fakiiltelerinin AITIA kimliginden siyrilarak Miihendis-
lik-Mimarlik, baz1 6gretmen ve meslek okullarinin da katilmasiyla olugmus-
tur. Bu kurumlarin her biri kendi alaninda yillarca hizmet vermis fakat yapi
itibariyle birbirinden g¢ok farkli kurumlardir. 1982 yilinda bu kurumlarin {ini-
versite sistemi icinde yeniden diizenlenmesi ve kaynagtinlmasiyla Gazi Uni-

versitesi viicut bulmustur. (Gazi Universitesi Katalogu 1986 : 1).

Giiniimiizde Gazi Universitesi'nin biinyesinde 10 fakiilte, 13 yiikseko-
kul, 4 enstitii bulunmaktadir. (Bakiniz Tablo 1). Gazi Universitesi'ne bagh
yiiksekogretim kurumlarinda, toplam 30.682 6grenci 6gretim gormektedir.
Bunlarin 12.875'i kiz, 17.807'si ise erkektir. (Bakiniz Tablo 2). Ayrica enstitii-
lerde 2159 Master, 2730 da Doktora dgrencisi kayithdir. (Bakiniz Tablo 3).

Gorev yapan 0gretim elemanlarinin sayisi ise 2108'dir. (Bakiniz Tablo 4).
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Tablo 1 : Gazi Universitesi Akademik Teskilati:

SENATO REKTOR YONETIM KURULU
Rektor Yrd. Rektor Yrd. Rektor Yrd.
FAKULTELER
i | | | |
Bolu Iktisadi ve Idari [ Eczacilik Fak. ] | Gazi Egit. Fak. } [Mesleki Egitim Fak,| [ Teknik Egit. Fak. |
Bilimler Fakiltesi

I Dis Hek. Fak. J [ Fen-Edeb. Fak. | (Ikt.ve Id. Bil. Fak.] I Miih.-Mim. Fak. | f Tip Fak. |

I I l | |
|

YUKSEKOKULLAR

| | l | |

| BasmYame.OJ lAnkara Egitim YAoAJ | Yozgat Mesl. Y.0. | [ Kirsehir Egit. Y.0. I WSanat Egt. Yoj [Sanaregnimv.o. I ISagnkHizmenen Y.O.I
] Bolu E4t. Y.0. | l Bolu Mesl. Y.U [Kastamonu Egt.Y.O.J |K|r§ehir Meslek v.oAl [Manye Meslek Y.O. | ITapuve Kad. MesI.Y.OJ
ENSTITULER

I | Kazalari Aragt. ve Onl. Enst. J r

Saglik Bil. Enst. Sosyal Bil. Enst. J

I

r Fen Bilimleri Enst.

REKTORLUGE BAGLI BOLUMLER

Yabanci Dil Balimi J

Atatark llkeleri ve Inkilap Tarihi BéIJ | Bed. Egitim ve Giiz. San. B3l ! | Tiirk Dili Bolimi

| |

ARASTIRMA VE UYGLIJLAMA MERKEZLERI

Enerji Gevre Sistemleri R . . . ) .
ve Endistriyel Turk Kaltard Agsmdgn Atatur}( _Ilkelerl ve Inkilap Muhasebe Uygulama ve Maliye ve Vergi Hukuku
Rehabilitasyon Hact Bektas-i Veli Tarihi Uygulama ve Arastirma Merk Uygulama ve Aragtirma

y Aragtirma Merk. Aragtirma Merk. 3 ’ Merk.
Aragtirma Merk.

(Gazi Universitesi Katalogu 1990 : 5)
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Tablo 2 : Gazi Universitesi'ne Bagl Fakiilte ve Yiiksekokullarda Ogre-

nim Goren Ogrencilerin Dagilimu :

YUKSEK OGRETIM OGRENCI SAYISI | TOPLAM
KURUMUNUN ADI KIZ ERKEK

BOLU IKT.ID.BIL.FAK 138 497 635
DiS HEK.FAK. 313 327 640
ECZACILIK FAK. 344 251 595
FEN-EDEBIYAT FAK. 716 659 1375
GAZI EGITIM FAK. 2585 2460 5045
IKT.ID.BIL.FAK. 1845 3104 4949
MESL.EGIT.FAK. 3028 1221 4249
MUH.MIM.FAK 234 1424 1658
TEKNIK EG.FAK 107 2709 2816
TIP FAKULTESI 708 813 1521
ANKARA EGIT.YUK.OK. 20 22 42
BASIN YAYIN YUK.OK. 292 249 541
BOLU EGIT.YUK.OK. 392 535 927
BOLU MESL.YUK.OK. 215 544 759
KASTAMONU EGIT.YUK.OK. 403 774 1177
KIRSEHIR MESL.YUK.OK. 338 678 1016
KIZ SAN.EG.YUK.OK. 609 - 609
MALIYE MESL.YUK.OK. 142 265 407
SAGLIK HIZM.MESL.YUK.OK. 63 - 63
SANAT EG.YUK.OK. 11 571 582
TAPU KADASTRO MESL.YOK.OK. 10 104 114
YOZGAT MESL.YUK.OK. 19 42 61
GENEL TOPLAM 12.875 17.807 30682

(Gazi Universitesi Katalogu : 1990 : 8).
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Tablo 3 : Gazi Universitesi'ndeki Enstitiilerde Master ve Doktora Ogre-
nimi Géren Ogrencilerin Dagilimi

Enstittiler

Sosyal Bilimler
Enstitiisii

Saglik Bilimleri
Enstittisii

Fen Bilimleri
Enstittisii

Kazalar1 Aragtirma Ve
Onleme Enstitiisii

Genel Toplam

Master Doktora Toplam
Kiz | Erkek |Toplam|Kiz | Erkek | Toplam| Kiz | Erkek [Toplam
327 | 540 867 8 {133 219 413 | 673 {1086
46 | 66 112 81 |63 144 127 1129|256
218 | 697 915 51 | 157 |208 269 | 854 (1123
89 | 176 265 - |- - 89 |176 |265
680 | 1479 2159 2181353 [571 898 | 1832 2730

(Gazi Universitesi Katalogu : 1990 : 9).
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Tablo 4 : Gazi Universitesi'ne Bagh Yiiksekogretim Kurumlari ile Bu

Kurumlarda Gérev Yapan Ogretim Elemanlarinin Dagilimi

Fakiilteler Ogretim Ogretim Uye Toplam
Uyeleri Yardimcilari
BOLU.IKT.ID.BIL.FAK. 14 15 29
DIS.HEK.FAK. 32 43 75
ECZACILIK FAK. 22 45 67
FEN ED.FAK. 74 76 150
GAZI EGIT FAK. 91 246 337
IKT.ID.BIL.FAK. 93 87 180
MESL.EGIT.FAK. 28 163 191
MUH.MIM.FAK. 56 135 191
TEKNIK EGIT.FAK. 17 140 157
TIP FAK. 131 203 334
YUKSEKOKULLAR
ANKARA EGIT.YUK.OK. 2 6 8
BASIN YAY.YUK.OK. 7 18 25
BOLU EGIT.YUK.OK 2 28 30
BOLU EGIT.YUK.OK 3 17 20
KASTAMONU EGIT.YUK.OK. 27 27
KIRSEHIR EGIT.YUK.OK 3 20 23
KIRSEHIR MESL.YUK.OK. - 15 15
KIZ SAN.EGIT.YUK.OK. 3 34 37
MALIYE MESL.YUK.OK. - - -
SAGLIK HiZM.MESL.YUK.OK. - 1 1
SANAT EGIT.YUK.OK. - 28 28
TAPU KADASTRO MESL.YUK.OK - - -
YOZGAT MESL.YUK.OK. - 3 3
REKTORLUK - 132 132
ENSTITULER
FEN BILIMLIMLERI ENSTITUSU - 18 18
KAZALARI ARAST. ve ONLEME ENST. - 10 10
SAGLIK BILIMLERI ENST. - 12 12
SOSYAL BILIMLER ENST. 2 6 8
GENEL TOPLAM 580 1528 2108

(Gazi Universitesi Katalogu : 1990 : 7).

32




B. GAZI UNIVERSITESI MERKEZ KUTUPHANESI'NIN
TARIHSEL GELISIMI

[k kiitiiphane, 1955 yilinda Ankara Iktisadi ve Ticari ilimler Akademi-
si'nin biinyesinde kurulmusgtur. Bu kiitliphane personel, bina, biitce ve kolek-
siyon yontinden oldukga zor sartlar altinda, 1977 yilina kadar, daha ¢ok, kii-
giik bir kitaplik niteliginde varligini siirdiirmeye gahigmigtir. 1977 yilinda ise
simdiki kullanilan bina tamamlanmis ve buraya taginilmigtir. Ancak kiitiip-
hane binasi fonksiyonellikten oldukga uzak yapilmis oldugundan, kiitiipha-
ne diginda degisik amaclar igin kullanilmaya baglanmigtir. Kiittiphane hiz-

metleri i¢in ise, sadece kiiglik bir salon ayrilmigtir.

1977 yilinda, kiitiiphanenin iyilestirilmesi ve gelistirilmesi igin bir Ki-
tiiphane Yonetmeligi hazirlanmus fakat bu yonetmelik uygulamaya konul-

mamigtir.

1982 yilinda ise kiitliphane; Ankara Iktisadi ve Ticari [limler Akademisi
kimliginden siyrihip Gazi Universitesi Merkez Kiitiiphanesi olmustur. O za-
mandan beri de tiniversitede kiitliphane hizmetleri Kiitiiphane ve Dokiiman-
tasyon Daire Bagkaninin bagkanliginda tek merkezden yirtitiilmektedir.

Gazi Universitesi Merkez Kiitiiphanesi'ne baghi Gazi Egitim Fakiilte-
si'nde, Gazi Egitim Fakiiltesi Yabana Diller Boliimii'nde Teknik Egitim Fa-
kiiltesi'nde, Miihendislik Mimarlhk Fakiiltesi'nde, Mesleki Egitim Fakiilte-
si'nde, Basin Yayin Yiiksek Okulu'nda, Bolu Iktisadi idari Bilimler
Fakiiltesi'nde olmak tizere toplam 7 kiitliphane bulunmaktadir. Bu kiitiipha-
neler toplam 125.000 ciltlik koleksiyona sahiptirler ve buralarda toplam 1 uz-
man 7 memur gorev almaktadir. S6zii edilen kiitliphaneler glincelliklerini
kaybetmis durumdadirlar.

GUMLK, 1983 yilindan itibaren tiniversite biitgesinden pay almaya bas-
lamigtir. Personel sayisi da yavag yavas artmaya baslamigtir. 1988'e kadar 4
kiitiphaneci 2 memurla idare edilirken, 1988'de uzman kadrosu geniglemis,
kiitiphaneye 13 tane uzman kiitliphaneci alinmigtir. 1989'da ise bu say1 17'ye
ulasmustir.

Zamanla kiitliphanenin binasinin da diizeltilmesine, amag dig1 kullanil-

masina engel olunmus ve su andaki kullanimina gecilmistir.
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Biitiin bu faktorlerin iyilestirilmesi sonucu, kullania ve koleksiyondaki
materyaller sayisinda da gegen yillar igerisinde oldukca 6nemli artiglar goz-

lenmistir.

C. YAPISAL UNSURLARI ITiBARIYLE GAZi UNIVERSITESI
MERKEZ KUTUPHANESI

GUMK ni bir kiitiiphanenin degerlendirilebilmesi igin gerekli olan 5 un-
sur agisindan incelemek yerinde olacaktir. Bunlar; bina, personel, biitge, kul-

lanic1 ve koleksiyon.
C.1. BINA

GUMK binasi 2100 m2'lik bir alan {izerine kurulmustur. 6 adet kitap sa-
lonu, 1 adet siireli yayinlar salonu, bodrum katinda da 1 adet depo bulun-

maktadir.

Pencereler kiiglik yapilmis oldugundan giin 1s1§indan fazlaca yararlani-

lamamaktadir. Aydinlatma; florasan lambalarla yapilmaktadir.

Arag gereg, yani sandalye, masa, dolaplar ahgsaptan yapilmigtir. Ancak

stireli yayinlar salonundaki ve depodaki raflar geliktendir.

Zemin betondur bu da ¢ok grtiltiiye neden olmaktadir. Toplam kapa-
site 300 kisiliktir. Kareller bulunmamaktadir. GUMK fonksiyonellikten ol-

dukca uzak yapilmistir ve ihtiyaclara cevap vermemektedir.
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C.2. PERSONEL

GUMK de Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Bagkaniyla birlikte
toplam 30 personel gorev almaktadir.

GUMK nin son 4 yillik personel sayisi ve bu kisilerin 6grenim durumla-

rina gore dagilimi Tablo 5'de verilmistir.

* Tablo 5 : GUMK'nin Son 4 Yillik Personel Durumu

Yillar |Kiitiiphanecilik | Lise Ortaokul Ikokul Toplam
Mezunu Mezunu Mezunu Mezunu

1987 3 11 2 3 19

1988 13 6 2 2 23

1989 18 6 2 2 28

1990 18 7 2 3 30

(Yayinlanmamig GUMK Istatistiklersi).

Tabloda goriildiigii gibi son yillarda meslekten kiitiiphaneci sayisinda
artig gdzlenmektedir. Ozellikle 1988 yilindan itibaren meslekten kiitiiphane-
ciler artmistir, ancak meslekten olmayan kiitiiphaneci sayis: da gittikce azal-
mustir. Bu azalma kiitiiphanecilerin mesleki isler disinda galigmalarina neden
oldugundan (6rnegin; fotokopi, kap1 kontrolii) mesleki faaliyetlerini olum-

suz yonde etkileyebilmektedir.
C.3. KULLANICI

Bir iiniversite kiitiiphanesinde verilen her hizmet kullanic1 grubunun

gereksinimlerini kargilamaya yoneliktir.

GUMK 'nin kullanic1 grubu 6grenciler, 6gretim elemanlar: ve disaridan

gelen kisilerdir.

Giinliik kullanic1 sayisin ve kiitiiphaneden yararlanig bigimlerini anla-
mak amaciyla okuyucu istatistikleri tutulmaktadir. Buna gore kiitliphaneye
giinde ortalama 300 kisi girmektedir, ancak sinav donemlerinde bu rakam

2-3 misli artmaktadir.

* Yapisal unsurlar incelenirken Tablo 5 - 12 de verilen istatistiki bilgiler, Yayinlanmamig GUMK Istatis-

tiklerinden, 28 Mart 1991 tarihinde alinmugtir.
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Tablo 6'da 1988-89 ve 1989-90 dgretim yillarinda kiitiiphaneye gelen
kullanicilarin sayilar: verilmistir. Tablodan anlasilacag: gibi 1988-89 6gretim
yilinda toplam 178.905 kisi kiitliphaneye gelirken, 1989-90 6gretim yilinda bu

say1 159.605 kigiye diigmiistiir. Bunun en 6nemli nedeni olarak vize sinavlar

sayisinda son yillarda yapilan eksilmeler gelmektedir.

Tablo 6 : GUMK 'ni 1988-89 ve 1989-90 Ogretim Yillarinda Kullanan
Kullanicilarin Sayilarn

OGRETIM OGRETIM

YILLARI ELEMANI OGRENCi | DIGER TOPLAM
1988-89 9.555 166.177 3.173 178.905
1989-90 10.002 145.929 3.674 159.605

(Yayinlanmamig GUMK Istatistikleri)

Kullaniailar kaynaklar: 6diing alabilmek igin, kiitiiphaneye tiye olmak
ve liye kart1 edinmek zorundadirlar. Bu tyelik her y1l yenilenebilmektedir.
Uyelik kartlariyla égrenciler 10 giin siireyle, en fazla 2 kitap, 6gretim ele-
manlar ise 2 ay stireyle en fazla 20 kitap alabilmektedirler.

Siireli yayinlar1 6grenciler 6diing alamamaktadirlar, 6gretim elemanlari
da en fazla 3 siireli yayin 3 giin siireyle 6diing alabilmektedirler. Tablo 7'de
GUMK ne iiye olanlarin sayilar1 ve bunlarin genel toplam iginde oranlar1 ve-
rilmistir. Genel toplam iginde (6grenciler ve dgretim elemani sayilar1) bu

oran ancak % 14,5'tur.
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Tablo 7 : GUMK'ne Uye Olanlarin Sayilari ve Bunlarin Genel Toplam
Icindeki Oranlan

1990 Y1l Itibariyle
Gazi Universitesindeki
Ogrenciler

Ve Ogretim Ogretim
Elemanlan Ogrenciler Elemanlar Toplam

Ogrenciler Ve
Ogretim

Elemanlarinin
Sayilar1 30.682 2.108 32.790

Gilimk'ne Kayith
Uyelerin
Sayilar 3232 1554 4786

Kayith Uyelerin
Kullania Sayilari
Icindeki Oranlari % 10.5 % 74 % 14.5

(Yayilanmamis GUMK Istatistikleri)

Kiitiiphaneye liye olmayanlar sadece kiitiiphane iginde kimlik birak-
mak suretiyle kaynaklardan yararlanabilmektedirler.

Acik raf sistemi, uygulanmadigindan kullaniailar kiitiiphaneden rahat-
ca yararlanamamaktadirlar. Kitap isteklerini 6diing verme boltimtindeki kii-
tiiphaneciler yerine getirmektedirler. Kullanicilar kaynaklar raflardan ince-
leyemedikleri icin, gereksiz istekler yapilabilmekte, bu da zaman kaybina ve
yigilmalara neden olmaktadir.

C.4. BUTCE

Her kiitliphanenin kullanicilarinin gereksinimlerini en iyi sekilde kargi-
layabilmek igin yeterli bir biitceye gereksinimi vardir.

GUMK biitcesi Gazi Universitesi Rektorliigii tarafindan saglanmakta-
dir. Her yil kiitiiphane igin genel liniversite biitcesinden 6denek ayrilmakta-
dir. Bu 6denekler standartlarin ¢ok altindadir ve gereksinimleri kargilama-

maktadir.
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Ogzellikle 1990 yilinda kiitiiphane 6édeneklerinde gozle goriliir bir azal-
ma farkedilmektedir. (Bakiniz Tablo: 8).
Tablo 8'de son 4 yillik biit¢e durumu ve kiitiiphaneye ayrilan 6denek

pay1 TL olarak verilmistir.

Tablo 9'da ise GUMK de satin alinan materyal tiiriine gore harcamalar

verilmistir (Bakiniz Tablo: 9).

Bu tabloda materyal tiirlerine gore yapilan harcamalarin, kiitiiphane

biitgesi icindeki ytizdeleri de alinmigtir. Ancak toplamlar kiitliphane biitgele-

rine uymamaktadir. Bunun nedenleri; ge¢mis bor¢lara yapilan harcamalar,

kur farklari, kiitiphaneye ayrilan édeneklerde yapilan kisintilar ya da ek

odenekler v.b. yapilmasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 8 : Gazi Universitesi'nin Son 4 Yillik Biitge Durumu ve Kiitiipha-

neye Ayrilan Odenek Pay1

YILLAR | UNIVERSITE KUTUPHANE GENEL BUTCE
BUTCESI BUTCESI ICINDE KUTUPHANE
BUTCESININ YUZDESI
1987 17.089.000.000 155.750.000 % 0,9
1988 29.872.000.000 282.000.000 % 0,9
1989 49.805.000.000 700.000.000 % 14
1990 113.995.000.000 1.000.000.000 % 0,8

(Yayinlanmamig GUMK Istatistikleri)




Tablo 9: GUMK 'de Satinalinan Materyal Tiiriine Gére Harcama

" Tiirkge Yabanci
Yilar | Tekee % | YEEG | Sireli % Sireli % Diger % Topam | %
p ap Yayin Yayin
1987 1.136.700 0.7 33.371.000 21 824.000 05 106.550.000{ 68 - - 141.882.7000 69
1988 | 5.665.000 2 90.264.000 32 1.835.000 0.6 |[220.000.000( 77 - - 317.784.0000 111

1989 | 28.850.000 4 173.113.000] 25 2.460.000 03 [311.000.000] 44 9.500.000 1.3 |524.923.000 75

1990 | 23.565.000| 25 (264.310.000| 26 3.785.000 04 |574.600.000 57 13.750.000 1.4 | 880.000.000 87

(Yayinlanmamigs GUMK Istatistikleri)

C.5. KOLEKSIYON

GUMK koleksiyonu kitap, siireli yayin, tez, video kaset, disket, ses ban-
di, mikroform, slayt, transparan, plak ve bilgisayardan olugmaktadir. Tablo
10'da bu materyallerin 30 Eyliil 1990 tarihi itibariyle sayilar1 verilmistir. Top-
lam 71.425 adet materyal GUMK koleksiyonunu olusturmaktadir. Ayrica kii-
tliphane 813 yabanci, 366 Tlirkge olmak lizere toplam 1179 siireli yayina abo-

nedir.

GUMK koleksiyonu 8 yil iginde 3 misli artmistir. Koleksiyonun en kisa
siirede 300.000 cilde ulasmas1 amaclanmaktadir. GUMK'nin 63.572 ciltlik ko-
leksiyonu yaninda tiniversiteye bagh diger yliksekokullardaki 7 kiitiiphane
de 125.000 civarinda yayin bulunmaktadir. Fakat bu yayinlarin biiytik bir
kismui eski ders kitaplar1 olup ¢ok kopyalidir. Bu nedenle gergek kitap sayisi-
nin ifade edilenin ¢ok altinda oldugu tahmin edilmektedir. Bagl: birim kii-
tiphaneleri ile birlikte Gazi Universitesinde kisi basina diisen kitap sayis1 4,4

tir.

GUMK koleksiyonuna katilan materyallerin son 4 yillik saglanma yol-
lar1 Tablo 11'de verilmistir. Buna gore materyaller koleksiyona en fazla satin
alma yolu ile saglanmaktadir. Ancak 1988 yilinda bagis yolu ile daha fazla
saglama yapilmistir. Degisim ise son 4 yilda gozle goriiliir bir azalma kay-
detmektedir.
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Tablo 12'de ise koleksiyona katilan materyallerin bilim dallarina gore

son 4 yillik dagilimi verilmistir. Tablodan da anlasilacag: gibi bilim dallar1

arasinda en fazla Sosyal Bilimlere agirlik verilmektedir. Daha sonra Saglik Bi-

limleri, Fen Bilimleri ve Teknik Bilimler gelmektedir.

Tablo 10 : GUMK 'ne Saglanan Materyallerin Son 4 Yillik Dagilimi

M?ngl Kitap lge":;l Tez xf:; Disket Bi?\il Mikroform Slayt | Transparan|  Plak Toplam
“g:;‘l*gfl' 47550 | 14692 | 1.725 32 3 24 2158 5.076 167 5 71.425
(Yaymlanmamig GUMK Istatistikleri)
Tablo 11 : GUMK'ne Saglanan Materyallerin Son 4 Y1llik Dagilimi
Yillar Koleksiyona
Katilan | Satinalma % Bagis % Degisim %
Toplam
Kitap Sayis1
1987 2163 975 % 45 794 % 36 394 % 19
1988 2447 932 % 38 1219 % 49 296 %13
1989 5497 2940 % 55 2252 % 40 305 % 5
1990 5342 3548 % 66 1563 % 30 231 % 4

(Yayinlanmamig GUMK Istatistikleri)




Tablo 12 : Koleksiyona Katilan Materyallerin, Bilim Dallarina Gore Son
4 Yillik Dagilimi

Koleksiyona
Yillar Katilan Sosyal % Fen % Saghk % Teknik %
Kitap Sayis1 | Bilimler Bilimleri Bilimleri Bilimler
1987 2163 1409 % 65 329 % 15 382 % 18 43 %2
1988 2447 1748 % 71 155 % 6 514 % 21 30 % 2
1989 5497 3752 % 68 328 % 7 1091 % 20 326 % 5
1990 5342 3135 % 59 360 % 7 1055 % 19 792 % 15

(Yayinlanmamig GUMK Istatistikleri)

C.5.a. KOLEKSIYON GELISTIRME CALISMALARI

GUMK de yazili bir koleksiyon gelistirme politikas: bulunmamaktadir.
Daha ¢ok 6gretim elemanlarinin istekleri karsilanmaya ¢alisilmaktadir. Bu
konuda bolimlere yeni ¢ikan yayinlar: haber veren cesitli kataloglar, listeler
gonderilmekte, 6gretim elemanlar1 bu listeler tizerinden secim yapabilmekte-
dirler. Alinmasi istenen bir materyal; bibliyografik kiinyenin dogruluk tespi-
ti, (gesitli kaynaklardan yararlanilarak Books in Print v.b.) daha 6nceki sipa-
rig edilenlerden, islemdekilerden ve kiitliphane katalogundan duplikasyon
kontrolii gibi seri islemlerden gegerek siparis edilmektedir. Siparis edilen
materyal kiitiiphaneye geldiginde ise kataloglama, siniflama yapilarak kulla-
nima hazir hale getirilmektedir. Materyalin kiitiiphanede hazir durumda ol-
dugunda ise, oncelikle siparis eden kimse haberdar edilmektedir. Ancak bazi
Ogretim elemanlari ile yapilan goriismelerde; kendilerinin siparis verme yet-
kisine sahip olduklar1 konusunda bilgileri olmadiklar1 anlagilmistir. Kiitiip-
hane yonetimi ile yapilan goriismelerde ise bazi 6gretim elemanlar ve bo-
liimlerin, bu konuya hig ilgi gdstermedikleri séylenmistir. Ogrenciler de bu
uygulamadan hic haberdar edilmemektedirler. Cok nadir olarak popiiler ya-
yinlarla ilgili istekleri olmakta, bu istekleri de yine ¢ok nadir olarak kargilan-

maktadir.

Kiitliphaneye materyal satinalma, bagis ve degisim yollari ile saglan-
maktadir. Satin alma yukarida sozii edilen isteklere gore yapilmaktadir. Ba-
g1s konusunda ise kiitliphanenin izledigi herhangi bir politika bulunmamak-

tadir. Bu nedenle koleksiyon gereksiz materyallerle dolabilmektedir.
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Yurtigi ve yurtdigindaki kiitliphanelerle igbirligi ise etkin degildir. Yurt-
digindaki kiitliphanelerden daha ¢ok fotokopi istekleri yapilmaktadir. Yurt-
icindeki kiitliphanelerle igbirligi ve koordineli ¢alisma yok denecek kadar

azdir.

Ayiklama iglemi, GUMK'de iizerinde durulmayan bir konudur. Kulla-
nilmaz hale gelmis materyaller bile herhangi bir ayiklama politikasi saptan-

mamis oldugundan elden ¢tkarilamamaktadir.

Cesitli materyaller tizerine, bir sansiir ya da yasaklama uygulandiginda

nasil bir yol izlenecegi konusunda herhangi bir politika bulunmamaktadir.

Kullanicilarin entellektiiel glictinii ve bog zamanlarini degerlendirmeye
yonelik popiiler siireli yayinlarin, romanlarin v.b. yayinlarin oldukga sinirh
oldugu saptanmigtir. Fakat son yillarda magazin ve sanat agirlikli bir kolek-

siyon olusturulmaya ¢alisildig1 6grenilmistir.

GUMK de kullanici gereksinimlerini anlamaya incelemeye yonelik her-
hangi bir galisma yapilmamaktadir. Universitenin akademik programlar
hakkinda yeterli bilgiye sahip olunmadig), kiittiphane ilgililerince agiklan-
mugtir.

Yilda genelde 2 kez boliimlerden gelen materyal isteklerinin alinip alin-
mayacagina karar vermek amaciyla kiitiiphane komisyonu toplanmaktadir.

Bu komisyonda; Dis Hekimligi Fakiiltesi'nden 1, Eczacilik Fakiilte-
si'nden 1, Basin Yayin Yiiksekokulu'ndan 1 {iye, Rektor Yardimcis: ve Kiitiip-
hane ve Dokiimantasyon Daire Bagkani gorev almaktadir. Istekler hakkinda-

ki kararlar bu kisilerce verilmektedir.

Bu komisyondaki kisiler gerek ait olduklar1 bilim dallari, gerekse say:-
lar1 agisindan sinirhidirlar. Dolayisiyla kendi bilim dallar: disindaki konular-
da nasil saghkli kararlar verebileceklerini arastirmak gerekir. Ayrica 6grenci-

ler de komisyonda gorev alamamaktadirlar.
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IV. BOLUM
GUMK KULLANICILARININ OZELLIKLERI ve BEKLENTILERI

GUMK kullanicilarinin ve kiitiiphane ilgililerinin (Kiitiiphane ve Dokii-
mantasyon Daire Bagkani ve Aksesyon Kiitliphanecileri) koleksiyon gelistir-
meye yonelik beklentilerinin ve diigiincelerinin ne oldugunu anlamak ama-

ctyla anket ve gorlismeler yapilmigtir.

A. KULLANICILARIN OZELLIKLERI STATULERI

Anket uygulanan égrencilerden % 36's1 kadin, % 64'ii erkektir. Ogretim
elemanlarinin ise % 28'i kadin, % 72'si erkektir. Tablo 13'de kullanicilarin cin-
siyetleri sayilar1 ve ytizdeleri verilmistir. Tablodan da goriilecegi gibi kulla-
nicilarin cinsiyetleri arasinda ¢ogunlugu erkekler grubu olusturmaktadir.

Tablo 13 : Kullanicilarin Cinsiyetleri

Cinsiyet Ogrenciler Ogretim Elemanlar
%o Sayi %o Sayi
Kadin % 36 108 % 28 48
Erkek %o 64 192 Yo 72 122
Toplam % 100 300 % 100 170

Kitiiphaneyi en fazla kullananlar 4. sinifta okuyan dgrencilerdir. Bu
grup % 30'u olusturmaktadir. Tablo 14'de kiitiiphaneyi kullanan 6grencilerin

siniflara gore dagilimi verilmistir.
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Tablo 14 : Ogrencilerin Kiitiiphane Kullanim

SINIF OGRENCILER
% Say1

1. Sinaf % 15 45
2. Siuf % 17 47
3. Sinif % 23 70
4. Siif % 30 90
5. Simuf % 7 22
6. Sinif % 3 10
Master ve Doktora % 5 16
Toplam % 100 300

Ogretim elemanlar1 grubunda ise kiitiiphaneyi en fazla aragtirma go-
revlileri kullanmaktadir. Bu grup % 48'i olugturmaktadir. Tablo 15'de kii-

tiiphaneyi kullanan 6gretim elemanlarinin stattilerine gére dagilimu veril-

misgtir.

Tablo 15 : Ogretim Elemanlarmin Kiitiiphane Kullanimu

STATU OGRETIM ELEMANLARI
% Say1
Profesor % 5 8
Docgent % 11 19
Yardimc1 Dogent % 10 17
Ogretim Gorevlisi % 22 38
Uzman % 4 6
Arastirma Gorevlisi % 48 82
Toplam % 100 170
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B. KULLANICILARIN CALISMA ALANLARI

GUMK 'ne gelen égrencilerin biiyiik cogunlugu fktisadi ve Idari Bilim-

ler Fakiiltesi ile Tip Fakiiltesi'ndendir. Bu oran % 72'dir. Ogretim elemanlari-

nun biiyiik ¢ogunlugu ise Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi ve

Egitim Fakiiltesi'ndendir. Bu oran da % 64't olugturmaktadir. S6zedilen fa-

kiiltelerdeki kullanicilarin kiitiiphaneyi fazla kullanma nedenleri arasinda,

fakiiltelerin yakin yerlesimli olmalar:1 ve kendi kiitiiphanelerinin bulunmay:i-

s1 yer almaktadir. Tablo 16'da GUMK 'ne gelen kullanicilarin fakiilte ve yiik-

sekokul diizeyinde dagilimlan verilmistir.

Tablo 16 : Kullanialarin Fakiilte ve Yiiksekokul Diizeyinde Dagilimlar

Fakiilteler Ve Ogrenciler | Ogretim Elemanlar
Yiiksekokullar % Say1 % Say1
Dis Hek. Fak. % 0,7 2 %o 4 6
Eczaalik Fak. % 2 7 %o 2 3
Fen-Edebiyat Fak. % 3 9 % 6 8
Gazi Egitim Fak. % 4 12 % 19 34
Ikt.Id.Bil. Fak. % 58 176 %o 25 42
Mesleki Egitim Fak. % 7 19 % 2 4
Miihendislik Mimarlik Fak. % 5 15 % 14 24
Teknik Egitim Fak. % 3,3 10 % 7 12
Tip Fak. % 14 40 % 20 35
Basin Yayin Yiik.ok. % 2 % 1 2
Maliye Meslek Yiik.ok. % 0,7 2 - -
Sanat Egitimi Yiik.ok. % 0,3 1 - -
Toplam % 100 300 | % 100 170
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C. GUMK'NIN KULLANIM NEDENLERI

Anketin bu boliimiinde kiitiiphanenin kullanim nedenleri, tercih edilen

materyal tipleri v.b. 6grenilmeye ¢alisilmigtir.

Kullanicilardan kiitiiphaneyi kullanma nedenlerini 6nem sirasina gore
isaretlemeleri istenmisgtir. Ogrencilerin secenekleri 1. Aragtirma yapmak igin,
2. Ders ¢alismak igin, 3. Bos zamanlar degerlendirmek igin, 4. Kiitliphanede-
ki baz1 kaynaklar 6diing almak igin, 5. Kiitliphanenin béliimiimle ilgili hangi

kaynaklara sahip oldugunu kataloga bakarak 6grenmek igin, 6. Diger...

Her kullanim nedeni i¢in Tablo 17-26'da kullanicilarin tercih nedenleri

hakkinda 6nem siralar1 belirtilmistir.

Tablo 17 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Aragtirma Yapmak Igin"

Olan Ogrenciler

ONEM SIRASI % SAYI
Onemsiz % 26 78
1. Onem % 53 158
2. Onem % 10 31
3. Onem % 11 33
Toplam % 100 300

Tablo'da goriildiigu gibi 1. sirada "Arastirma yapmak igin" vardir.

Tablo 18 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Ders Calismak Igin" Olan

Ogrenciler
ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 29 88
1. Onem % 21 63
2. Onem % 35 104
3. Onem % 15 45
Toplam % 100 300

"Ders ¢aligmak icin" kiitliphaneyi kullananlar 2. sirada yer almaktadir-

lar.




Tablo 19 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Bog Zamanlari Degerlen-
dirmek Igin" Olan Ogrenciler

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 69 208
1. Onem % 2 5
2. Onem % 8 26
3. Onem % 21 61
Toplam % 100 300

"Bos zamanlar1 degerlendirmek igin" kiitiiphaneyi kullananlar 3.sirada

yer almaktadirlar.

Tablo 20 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Baz1 Kaynaklar1 Odiing
Almak I¢in" Olan Ogrenciler

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 27 82
1. Onem % 22 66
2. Onem % 31 94
3. Onem % 20 58
Toplam % 100 300

"Odiing almak igin" kiitiiphaneyi kullananlar 2. sirada yer almaktadir-
lar.

Tablo 21 : Kitliphaneyi Kullanma Nedenleri "Kiitliphanenin Boliimle-
riyle Ilgili Hangi Kaynaklara Sahip Oldugunu Kataloga Bakarak Ogrenmek

I¢in" Olan Ogrenciler :

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 84 251
1. Onem % 2 7
2. Onem % 2 7
3. Onem % 12 35
Toplam % 100 300

"Kataloga bakmak i¢in" kiitiiphaneyi kullananlar 3. sirada yer almakla
birlikte, kiitiiphaneyi kullanma nedenleri arasinda bu tercihte bulunmayan-

lar da oldukga fazladir.
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Ogretim elemanlarinin kiitiiphaneyi kullanma nedenleri hakkindaki se-
cenekleri ise gOyledir : 1. Literatiir taramasi yapmak igin, 2. Kittiphanedeki
baz1 kaynaklar: 6diing almak icin, 3. Siireli yayinlar1 okuyabilmek igin, 4.
Kendi boliimiimle ilgili son gelen yayinlar1 gérmek igin, 5. Kiitiiphaneye ko-

numla ilgili bir kaynag siparis etmek igin, 6. Diger...

Tablo 22 : Kiitliphaneyi Kullanma Nedenleri "Literatiir Taramas: Yap-

mak Icin"” Olan Ogretim Elemanlar:

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 18 31
1. Onem % 53 89
2. Onem % 14 24
3. Onem % 15 26
Toplam % 100 170

"Literatir taramasi yapmak i¢in" kiitliphaneyi kullananlar 1. sirada yer

almaktadirlar.

Tablo 23 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Odiing Materyal Almak

Icin" Olan Ogretim Elemanlari

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 35 60
1. bnem % 15 26
2. Onem % 28 48
3. Onem % 22 36
Toplam % 100 170

maktadirlar.

"Odiing materyal almak igin" kiitiiphaneyi kullananlar 2. sirada yer al-




Tablo 24 : Kiitliphaneyi Kullanma Nedenleri "Siireli Yayinlar1 Okuya-
bilmek Icin" Olan Ogretim Elemanlari

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 53 91
1. bnem % 10 17
2. Onem % 20 33
3. Onem % 17 29
Toplam % 100 170

"Siireli yayinlar1 okuyabilmek icin "kiitliphaneyi kullananlar 2. sirada

yer almaktadirlar.

Tablo 25 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Son Gelen Yayinlart Gor-

mek Igin" Olan Ogretim Elemanlar

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 31 53
1. Onem % 21 36
2. Onem % 24 41
3. Onem % 24 40
Toplam % 100 170

"Son gelen yayinlari gormek i¢in" kiitiiphaneyi kullananlar 2. ve 3. sira-
da yer almaktadirlar.

Tablo 26 : Kiitiiphaneyi Kullanma Nedenleri "Konulariyla Ilgili Kaynak-
lan Siparig Etmek Igin" Olan Ogretim Elemanlari

ONEM SIRASI % Say1
Onemsiz % 81 139
1. Onem % 1 2
2. Onem % 5 8
3. Onem % 13 21
Toplam % 100 170

"Konularyla ilgili kaynaklan siparis etmek igin" kiitliphaneyi kullanan-
lar 3. sirada yer almakla birlikte, kiitliphaneyi kullanma nedenleri arasinda

bu tercihte bulunmayanlar da oldukga fazladir.
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GUMKnin kullanim nedenleri hakkinda genel bir degerlendirme yapa-
cak olursak; Ogrencilerin kiitiiphaneyi kullanma nedenlerinin arasinda ilk si-
ray1 Aragtirma Yapmak, 2. siray1 Ders galigmak ve Odiing materyal almak, 3.
siray1, Bog zamanlar1 degerlendirmek ve kiitliphanenin boliimleriyle ilgili
hangi kaynaklara sahip oldugunu kataloga bakarak 6grenmek almaktadir.
Ogretim elemanlarinda ilk siray: Literatiir taramast yapmak, 2. siray1 6diing
materyal almak, son gelen yayinlari gérmek, siireli yayinlar1 okumak, 3. siray1
ise konulariyla ilgili kaynaklar siparis etmek, almaktadir.

D. KULLANIMI TERCIH EDILEN MATERYALLER

GUMK kullanicilarimin hangi tip materyali tercih ettikleri ve bu tercihle-
rini 6nem sirasina gore isaretlemeleri istenmistir. Segenekler : 1. Kitap, 2.

Siireli yayin, 3. Mikrofis, * 4. Gor-igit materyalleri, 5. Farketmez, 6. Diger.

Her bir materyal tipi igin Tablo 27-31'de tercihlerin nem siralari belir-

lenmistir.

Tablo 27 : Kullanicilarin Yararlanmak Istedikleri Materyal Tipleri Ara-
sinda "Kitaplan" Tercih Edenler

Onem Sirasi Ogrenciler Ogretim Elemanlar:
P Sayi %o Say1
Onemsiz % 9 27 % 7 12
1. Onem % 59 176 % 32 54
2. Onem % 22 67 % 45 75
3. Onem % 10 30 % 16 29
Toplam % 100 300 % 100 170

Kitabi tercih eden dgrenciler 1. 6gretim elemanlar ise 2. derecede sirala-

ma yapmuglardir.

* Agustos- Eyliil 1990 tarihleri arasinda yapilan pilot anket gahgmamizda, kullanicilarin mikrofisi gor-isit
materyallerinden ayr1 bir materyal tipi kabul edip, benimsedikleri sonucuna vanilarak bu secenek eklenmigtir.
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Tablo 28: Kullanicilarin Yararlanmak Istedikleri Materyal Tipleri Ara-

sinda "Siireli yayinlar1" Tercih Edenler

Onem Sirast Ogrenciler Ogretim Elemanlari
% Say1 % Say1
Onemsiz % 28 85 % 12 21
1. Onem % 14 41 % 54 92
2. Onem % 46 136 % 31 52
3. Onem % 12 38 %3 5
Toplam % 100 300 % 100 170

Bu grupta "Siireli yayinlar” 6grenciler 2. sirada, 6gretim elemanlari ise

1. sirada tercih etmislerdir.

Tablo 29 : Kullanicilarin Yararlanmak Istedikleri Materyal Tipleri Ara-

sinda "Mikrofisleri” Tercih Edenler

Onem Sirast Ogrenciler Ogretim Elemanlar1
T Say1 % Say
Onemsiz % 78 236 % 62 106
1. Onem % 1 2 % 4 7
2. Onem % 6 18 %3 5
3. Onem % 15 44 % 31 52
Toplam % 100 300 % 100 170

Her 2 kullanic1 grubu da "Mikrofigleri" 3. sirada tercih etmiglerdir.

Tablo 30 : Kullanicilarin Yararlanmak Istedikleri Materyal Tipleri Ara-

sinda "Gor-isit Materyalini” Tercih Edenler

Onem Sirast Ogrenciler Ogretim Elemanlart
% Say1 % Say1
Onemsiz % 25 76 % 53 89
1. Onem % 23 68 % 18 31
2. Onem % 16 48 % 6 11
3. Onem % 36 108 % 23 39
Toplam % 100 300 % 100 170

Kullanicilar "Gor-igit materyallerini" de 3. sirada tercih etmiglerdir.
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Tablo 31 : Kullanucilarin Yararlanmak Istedikleri Materyal Tipleri Ara-
sinda "Farketmez" Yanitini Tercih Edenler

Onem Sirast Ogrenciler Ogretim Elemanlar
% Say1 % Say1
Onemsiz % 88 266 % 95 162
1. Onem % 5 14 % 2 3
2. Onem % 1 2 - -
3. Onem % 6 18 % 3 5
Toplam % 100 300 % 100 170

Kullanicilar "Farketmez" yanitlarini 3. sirada tercih etmiglerdir.
Ogrenciler ve dgretim elemanlar1 yararlanmak istedikleri materyal tip-
lerinde; 6grenciler ilk sirada kitaplardan 6gretim elemanlari ise siireli yayin-
lardan yararlanmak istemektedirler. Ogrenciler stireli yayinlara dgretim ele-
manlar da kitaplara 2. siray1 vermiglerdir. Her iki kullaniar grubunda da
3. siray1 Mikrofigler, Gor-isit Materyalleri ve Materyal tipinin farketmeyecegi

tercihi almaktadir.

Ogrenci ve 6gretim elemanlarinin, kullanmay tercih ettikleri yabanc
dil materyaller arasinda ilk siray1 Ingilizce almaktadir. Sonra Almanca, Fran-
sizca, diger yabanci diller olarak siralanmaktadir. Tablo 32'de yabana dil

materyaller arasinda kullanici tercihleri verilmistir.

Tablo 32 : Yabana Dil Materyaller Arasinda Kullania1 Tercihleri

Yabana Diller Ogrenciler Ogretim Elemanlar
% Say1 % Say1
Ingilizce % 82 244 % 92 156
Fransizca % 7 22 % 1,4 3
Almanca % 10 29 % 6 10
Diger
(Arapga, Rusca) % 1 5 % 0,6 1
Toplam % 100 300 % 100 170




E. KOLEKSIYON ve KULLANICI GEREKSINIMI

Ogrencilerin % 58'ine gére GUMK 'nin koleksiyonu miifredat program-
larin1 desteklememektedir. % 34'ii miifredat programlarinin koleksiyonun
"pez az1" tarafindan desteklendigini, % 8'i ise miifredat programlarinin tama-

men desteklendigi gortistindedirler.

Tablo 33 : GUMK Koleksiyonu Miifredat Programini Desteklemekte

mi?
Tercihler Ogrenciler
% Say1
Evet % 8 24
Pek az: % 34 102
Hayir % 58 174
Toplam % 100 300

Ogretim elemanlarinin % 76'sina gére GUMK koleksiyonu akademik
programlarindaki gereksinimleri kargsilamamaktadir. % 19'una gore koleksi-
yonun pek azi, tarafindan gereksinimleri karsilanmakta % 5'ine gore ise ge-
reksinimler tamamen karsilanmaktadir. Tablo 34'de GUMK koleksiyonunun
akademik programlardaki gereksinimleri karsilayip, karsilamadigina yonelik

tercihler verilmistir.

Tablo 34 : GUMK Koleksiyonu Akademik Programlardaki Gereksinim-

leri Karsilamakta mi?

Tercihler Ogretim Elemanlan
%o Say1
Evet % 5 8
Pek az1 % 19 32
Hayir % 76 130
Toplam % 100 170

Ogrencilerin % 70'i GUMK 'de gereksinim duyduklar1 materyallerin pek
azin1 bulduklarini, % 25'1 gereksinilen materyallerin hepsini bulabildiklerini,
% 5'1 ise hig¢ bulamadiklarin ifade etmislerdir. Tablo 35'de gereksinilen ma-

teryallerin bulunup bulunmadig hakkinda tercihler verilmistir.
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Tablo 35 : Gereksinim Duyulan Materyaller Bulunmakta mi?

Tercihler Ogrenciler

% Say1
Evet % 25 75
Pek az1 % 70 210
Hayir % 5 15
Toplam % 100 300

Koleksiyonun giincelligi konusunda 6grencilerin % 61'i koleksiyonun
kismen gtincel, % 25'i glincel degil, % 14'i giincel oldugu gortistindedirler.
Ogretim elemanlarinin ise % 69'u koleksiyonun kismen giincel, % 19'u giin-
cel degil, % 12'si de giincel oldugu goriislinli savunmaktadirlar. Dolayisiyla
her iki kullania1 grubuda hemen hemen ayni goriisii paylagsmaktadirlar.

Tablo 36 : Kullanicilarin Koleksiyonun Giincelligi Hakkinda Fikirleri

Tercihler Ogrenciler Ogretim Elemanlar
% Say: % Say
Giincel % 14 41 %o 12 21
Kismen Giincel % 61 184 % 69 117
Giincel Degil % 25 75 % 19 32
Toplam % 100 300 % 100 170

F. SECIM SORUMLULUGU

Ogretim elemanlari koleksiyon segimi konusunda birer komisyon g&-
revlisi gibi diislintilmiis, bu kisilerin aktif olarak bu komisyonda gorev aldik-
larinda objektif diigiiniip diisiinmeyeceklerini anlamak amaciyla "Bilim dal-
lar1 arasinda ayrim olmali mi1?" sorusu yOneltilmistir.

Bu soruyu yanitlayan 6gretim elemanlarindan 113'l yani % 66's1 'hayir’,

57'si yani % 34'li ise 'evet' yanitini vermistir. Buradan anlagilmaktadir ki 6g-
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retim elemanlarinin biiyiik gogunlugu konuya objektif yaklasmaktadirlar.

Kitliphaneye materyal secim isini kimlerin ytirtitmesi gerektigi yolun-
da kullanicilara yoneltilen bu soruda ¢ogunluk "Kiitliphaneciler, 6gretim ele-
manlar1 ve Ogrencilerden olusan bir komisyonun" se¢im isini gergeklegtirme-
si gerektigini diisiinmektedir. Tablo 37'de secimde sorumlulugun kimde

olmasi gerektigi hakkinda tercihler verilmistir.

Tablo 37 : Se¢cimde Sorumluluk Kimde Olmal1?

Segim Sorumlulugu Ogrenciler Ogretim Elemanlar
Tercihleri % Say1 % Sayi
Kiitliphaneciler % 6 17 % 9 15
Ogretim Elemanlar % 4 13 % 12 20
Ogrenciler % 6 19 - -
Kiitiiphaneciler ve

Ogretim Elemanlari % 10 28 %o 37 64
Kiitﬁphanecile{,(")gretim

Elemanlari ve Ogrencilerden

Olusan Bir Komisyon % 74 223 % 42 71

G. KOLEKSIYON GELISTIRME POLITIKASI HAKKINDA DUSUNCE-
LER

GUMK Kullanicilarina GUMK nin bir koleksiyon geligtirme politikasi-
na sahip olup olmadig: konusunda yoneltilen soruya, 6grencilerin 251'i yani
% 84'li, 6gretim elemanlarinin ise 97'si yani % 57'si bu konuda fikirlerinin ol-

madigin belirtmiglerdir. Tablo 38'de bu konudaki tercihler verilmistir.
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Tablo 38 : GUMK Bir Koleksiyon Gelistirme Politikasina Sahip mi?

Tercihler Ogrenciler Ogretim Elemanlari
%o Say: %o Sayi
Evet % 8 24 % 34 57
Fikrim Yok % 84 251 % 57 97
Hayir % 8 25 % 9 16
Toplam % 100 300 % 100 170

GUMK kullanicilarina GUMK 'nin bir koleksiyon gelistirme politikasina
sahip olmasina gerek var mi? sorusuna 6grencilerin 240" yani % 80'i, 6gretim
elemanlarinin ise 150'si yani % 88'i 'evet' yanitini vermisglerdir.

Goriiliiyor ki, kullanicilarin biiyiik gogunlugu GUMK nin bir koleksi-
yon gelistirme politikasina sahip olmasi gerektigini diiglinmektedirler. Tablo

39'da bu konudaki tercihleri verilmistir.

Tablo 39 : GUMK Bir Koleksiyon Geligtirme Politikasina Sahip Olmali

mi?
Tercihler Ogrenciler Ogretim Elemanlar
%o Say1 % Say1
Evet % 80 240 % 88 150
Fikrim Yok % 17 52 % 11 17
Hayir % 3 8 % 1 3
Toplam % 100 300 % 100 170
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BOLUM V
SONUC ve ONERILER

A.SONU

Universite kiitiiphaneleri sahip olduklar1 koleksiyonlariyla iiniversitele-
rin amagclarin gergeklestirmeye calisirlar. Bunu gergeklestirebilmek igin ko-
leksiyonun kullanic1 gereksinimlerini karsilayabilecek sekilde organize edil-
mesi gerekir. Dolayist ile kiitliphaneler icin bir koleksiyon gelistirme

politikasinin gerekliligi kaginilmazdair.

"GUMK gerek kapsam, gerekse igerik itibariyle saglikli bir koleksiyon
gelistirme politikasina sahip olmamasi nedeniyle mevcut koleksiyon akade-
mik programlardaki gereksinimleri karsilamaktan uzaktir" hipoteziyle yapi-

lan bu ¢alismanin sonuglari soyledir.

Kiitiiphane kullanicilarinin daha fazla 4. sinif 6grencileri ve aragtirma
gorevlileri grubu oldugu anlagilmisgtir. Ogrencilerin kiitiiphaneyi kullanma
nedenlerinin basinda, "arastirma yapmak icin" gelmektedir. Ancak GUMK'de
kapal1 raf sistemi kullanildig1 ve 6diing verilen materyal sayisi sinirli oldugu
icin dgrenciler bu isteklerini geregince yerine getirememektedirler. Ogretim
elemanlari ise kiitliphaneyi daha fazla "literatiir taramasi yapmak igin" kul-
lanmaktadirlar. GUMK'nin bibliyografya hizmeti ise (bilgisayarla) sadece Tip

bilim dali ile sinirhdir.

- Kiitiiphaneyi en ¢ok kullanan fakiilte ve yliksekokullar arasinda IIBF,
Gazi Egitim Fakdiltesi ve Tip Fakiiltesi'nin ilk siralarda olmasinin nedenleri;
daha once deginildigi gibi bu fakiiltelerin kendi biinyelerinde bir kiitiiphane
bulunmamasi ve kiitiiphaneye yakin yerlesimli olmalarindan dolay: diger fa-
kiltelere oranla daha fazla iletigsim iginde olmalaridir. Bunun dogal sonucu
olarak onlarn taleplerine daha fazla cevap verilebilinmektedir.

- Kullanicilarin yararlanmak istedikleri materyal tipleri konusunda 6g-
renciler oncelikle kitaplari, 6gretim elemanlar ise siireli yayinlarn tercih et-
mektedirler. Diger materyal tiplerinin tercih edilmemesinin nedeni bunlarin
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cok yetersiz olmalarindan kaynaklanmaktadir. Nedenleri ise yer, personel,
arag-gere¢ donanim eksikligidir. Kiitiphane ilgilileri de bu eksikligin farkinda
olduklarini belirtmislerdir.

- Yabana dil materyaller arasinda en ¢ok tercih edilen dil, her 2 kullanici

grubu igin de Ingilizce'dir.

- Ogrencilerin biiyiik cogunluguna gore kiitliphane koleksiyonu, miifre-
dat programlarni, 6gretim elemanlarinin biiyiik gogunluguna gore de akade-
mik programlarin destekleyememektedir. Byle diigtintilmesinin nedeni ger-
cekten de yapilan goriismelere gore(1); GUMK 'nin miifredat ve akademik
programlar hakkinda bilgi sahibi olmamasindan, dolayisiyla koleksiyonun bu

yonde gelisememesinden kaynaklanmaktadir.

- Koleksiyon gelistirilmesi konusunda en 6nemli faktorlerden biri olan
giincellik hakkinda, her iki kullanict grubu da ¢ogunlukla "kismen" demigler-
dir.

- Ogretim elemanlarin biiyiik gogunlugu, koleksiyon segimi konusunda
bilim dallar1 arasinda ayrim yapilmamali diyerek, konuya objektif bir yaklagim-

da bulunduklarini belirtmislerdir.

- Kullanicilarin ve kiitiphane ilgililerinin ortak gortist, segimle ilgili ka-
rarlanin; kiitiiphaneciler, 6gretim elemanlar: ve 6grencilerden olusan bir komis-
yon tarafindan alinmas: gerektigidir. GUMK bir kiitiiphane komisyonuna sa-
hiptir ancak komisyon iiyelerinin ait olduklar: bilim dallarmin ve sayilarmin az
olusu, dgrencilerin bu komisyona dahil edilmemesi kararlarin saglikli verilme-

sini engellemektedir.

- Secim, saglama, aytklama, bagss, sanstir ve diger kiitiiphanelerle igbirligi
konularinda, GUMK'nin belirledigi herhangi bir prensip ve kriter olmadig ya-
pilan goriismelerde saptanmistir. (2) Bu eksiklik koleksiyon gelismesini olum-
suz yonde etkilemektedir.

(1) Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Bagkani Oya F}§EKC} ile 28 Mart 1991 tarihinde yapilan goriis-
mede bu bilgiler ahinmugtir.

(2) Aksesyon Sefi Prnar ERZURUMLUOGLU ile 27 Mart 1991 tarihinde yapilan goriigmede bu bilgiler

alinmgtir.




-Ayrica kullanicilar ve kiitiiphane yénetcisi GUMK'nin hedef ve amag-
lan

- Ayrica kullanicilar ve kiitiiphane yéneticisi GUMK'nin hedef ve amacg-
lar belirlenmig bir koleksiyon gelistirme politikasina sahip olmasinin gerek-

tigi konusunda aynu fikirdedirler. (3)
Elde edilen bu sonuglar 1s1g1inda hipotezimiz kanitlanmistir.
B. ONERILER

Oncelikle GUMK kullanicilarinin kimler oldugu belirlenmelidir. Kulla-
nict grubunun belirlenmesi icin onlarin 6zelliklerini, gereksinimlerini ve bek-

lentilerini anlamaya yonelik bir toplum analizi yapilmalidir.

Kullanict gereksinimleri saptandiktan sonra onlara esit ve dengeli bir
hizmet gotiirebilmek igin gerekli olan koleksiyonun saglanmasina ¢alisiimali-
dir. Biitiin bu hizmetlerin gerceklestirilebilmesi igin GUMK'nin yapisal un-

surlar bakimindan yeniden gozden gecirilmesi gerekmektedir. Bunlar;

- Fonksiyonel bir sekilde insa edilmis ve yerlegtirilmis bina ve donanum

ile yer sorununun giderilmesi,

- Kiitliphanenin temel, akademik ve mesleki islevlerini yerine getirebil-
mek igin yeterli nitelik ve nicelikte personel kadrosu ile personel sorununun

halledilmesi,

- Kullania gereksinimlerinin saptanarak, 6zellikle koleksiyon gelistirme

konusunda bulunabilecekleri katkilar agisindan bilgilendirilmeleri,

- Kiitiiphaneye ayrilan biit¢enin standartlara uygun olarak iyi bir sekil-

de organize edilmesi,

- Kiittiphaneyi yeterli nitelik ve nicelikte koleksiyonla doldurarak kulla-
nicilarin bu konudaki gereksinimlerini kargilama yoluna gitmek gerekir.

Bunun igin :

1. Universitenin akademik programi hakkinda bilgilendirilmek,

(3) Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Bagkan Oya F}SEKC; ile 28 mart 1991 tarihinde yapilan go-
riigmede bu bilgiler alinmgtir.
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2. Kullanicilarin tercih ettikleri materyal tipleri, tiirleri, yabanci diller
v.b. konularini belirlemek,

3. Saglama, secim, ayiklama, bagis, sanstir konusunda tiniversitenin
akademik programina ve amaglarina uygun kriterleri belirlemek,

4. Koleksiyon igin konulacak sinirlari, kapsamlari, agirhik verilecek ko-
nular1 saptamak,

5. Koleksiyonun giincellestirilmesine ¢aligmak,

6. Koleksiyonun eksik ve zayif yonlerini saptayarak, bunlar1 gidermeye
calismak.

7. Ulusal ve uluslararas: diizeyde diger kiitliphanelerle koordineli ola-
rak calismaktir.

Bu eksiklikleri giderebilmek i¢cin GUMK yazih bir koleksiyon geligtirme
politikasina sahip olmalidir.

Ancak amaglar: belirlenmis bir politikayla hizmetler beklenen diizeye
ulasabilir. Bu hizmetleri en iyi sekilde yiirlitebilmek igin ise, her fakiilteden
ya da boliimden segilen 6gretim elemanlar1 6grenciler ve kiitliphanecilerden
olusan bir kiitiiphane komisyonunun belli araliklarla toplanarak, secimle il-
gili kararlar1 almasi gerekir.

Ayrica akademik programlar hakkinda kararlarin verildigi, Universite
Senatosu toplantilarina kiitiiphane yoneticisinin de etkin bir sekilde katila-
rak, akademik programlar hakkinda bilgilendirilmesi faydali olabilir.

Bunun yan sira Universite kiitiiphanesinin akademik birim olarak ta-

nimlanmasini saglamak on kosuldur.
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EKLER
EK I. OGRENCI ANKETI

Bu anketle GUMK nin koleksiyon geligtirme politikasin aragtirmak he-

deflenmistir.

Bir iiniversite kiitiiphanesinde koleksiyon gelistirme politikasi; kullani-
c1 grubunu olugturan 6grenciler ve 6gretim elemanlarinin, akademik prog-
ramlardan dogan gereksinimlerini en iyi sekilde karsilamak amaciyla olustu-

rulmaktadir.

Bu tanim 1s1g1nda vereceginiz yanitlar arastirma igin biiyiik 6nem tasi-
maktadir.

Tesekktirler.

1. Cinsiyetiniz?
() 1.Kadmn
() 2.Erkek

2. Kaginci smiftasiniz?
1. () 1. sinuf
2.() 2. smif
3. () 3. simnif
4. () 4. sinaf
5.() 5. simif
6. () 6. sinif
7. () Yiiksek Lisans-Doktora

3. Fakiilte ve boliimiintiz? Agiklayimniz.

........................................
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4. Kiittiphaneyi kullanma nedeniniz? Size gore en 6nemli ilk 3 sikki

Onem sirasina gore isaretleyiniz.

() 1. Arastirma yapmak igin

() 2.Ders ¢alismak igin

() 3. Bos zamanlarimi degerlendirmek igin

() 4. Kitiiphanedeki baz1 kaynaklar1 6diing alabilmek igin

() 5.Kiitiiphanenin boliimiimle ilgili hangi kaynaklara sahip oldu-

gunu kataloga bakarak ogrenmek igin.
() 6.Diger. Agiklaymniz.

......................

5. Gereksinim duydugunuz materyalleri bulabiliyor musunuz?
() 1.Evet
() 2.Bazen
() 3.Hayrr

6. Kiitliphanedeki kaynaklarin miifredat programinizi destekleyici nite-
likte oldugunu diislinliyor musunuz?
() 1.Evet
() 2.Pek azi
() 3.Hayrr

7. Yararlanacaginiz materyallerin hangi tipte olmasini isterdiniz? Size

gore en onemli ilk 3 sikki dnem sirasina gore isaretleyiniz.

() 1.Kitap

() 2.Sireli yayin

() 3. Mikrofis

() 4. Gor-isit Materyalleri (video, teyp, slayt...)

() 5. Farketmez

() 6.Diger. Agklaymniz.
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8. Hangi yabanai dildeki materyalleri kullanmak isterdiniz?
() 1.Ingilizce
() 2. Almanca
() 3.Fransizca
() 4.Diger. Agiklaymiz.

9. Bilim dalinizla ilgili koleksiyonu yeterince giincel buluyor musunuz?
() 1.Evet
() 2.Bazilarim
() 3.Hayir

10. Sizce kiitiiphaneye materyal se¢im isinin sorumlusu kim/kimler ol-
malidir?

() 1.Kiitiphaneciler

() 2.Ogretim elemanlar:

() 3.Ogrenciler

() 4. Kiitliphaneciler ve 6gretim elemanlar

() 5. Kiitiiphaneciler, 6gretim elemanlar: ve 6grencilerden olugan
bir komisyon

() 6.Diger. Agiklaymniz.

11. Sizce Gazi Universitesi Merkez Kiitiiphanesi'nin bir koleksiyon ge-
listirme politikas1 var mi1?
() 1.Evet
() 2. Fikrim yok
() 3.Hayrr




12. Sizce kiitliphanenin yazili bir koleksiyon gelistirme politikasina sa-
hip olmasina gerek var m1?
() 1.Evet
() 2. Fikrim yok
() 3.Hayir
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EK II. OGRETIM ELEMANI ANKETI

Bu anketle GUMK 'nin koleksiyon gelistirme politikasini aragtirmak he-
deflenmistir.

Bir iiniversite kiitiiphanesinde koleksiyon gelistirme politikas; kullani-
a1 grubunu olusturan dgrenciler ve 6gretim elemanlarinin, akademik prog-
ramlardan dogan gereksinimlerini en iyi sekilde kargilamak amaciyla olugtu-
rulmaktadur.

Bu tanim 1s1g1nda vereceginiz yanitlar aragtirma igin bliytik 6nem tasi-
maktadir.

Tesekkiirler.

1. Cinsiyetiniz?
() 1.Kadin
() 2.Erkek

2. Fakiilte ve boliimiiniiz? Ac¢iklaymniz.

............................

3. Statinuz?
() 1. Profesor
() 2.Docgent
() 3.Yardimc Dogent
() 4. Ogretim Gorevlisi
() 5.Uzman

() 6. Arastirma Gorevlisi




73

4. Kiitliphaneyi hangi amagla kullaniyorsunuz? Size gore en onemli ilk

3 sikki Onem sirasina gore isaretleyiniz.

0
O
0
0)
0)

1. Literatiir taramas1 yapmak igin

2. Kiitiiphanedeki bazi kaynaklar1 6diing almak igin

3. Siireli yayinlar1 okuyabilmek igin

4. Kendi boltimiimle ilgili gelen son yayinlari gormek igin
6. Diger. Aciklaymniz.

5. Sizce kiitiiphanenin sahip oldugu koleksiyon akademik programiniz-

daki gereksinimleri karsilayabiliyor mu?

O
O
O

1. Evet
2. Kismen

3. Hayrr

6. Yararlanacaginiz materyallerin hangi tipte olmasini isterdiniz? Size

gore en onemli ilk 3 sikki 6nem sirasina gore igaretleyiniz.

O
0)
O
O
0
0)

1. Kitap

2. Stireli yayin

3. Mikrofis

4. Gor-igit materyalleri (video, teyp, slayt...)
5. Farketmez

6. Diger. Agiklayiniz.

7. Hangi yabana dil materyallerin agirhikli olmasini isterdiniz?

O
()
()
()

.....

1. Ingilizce
2. Almanca
3. Fransizca

4. Diger. Aciklaymiz.

...................
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8. Sizce kiitliphaneye materyal segim isinin sorumlusu kim /kimler ol-
malidir?
() 1. Kiitiiphaneciler
() 2. Ogretim elemanlart
() 3.Ogrenciler
() 4. Kiitiiphaneciler ve 6gretim elemanlar1
() 5. Kiitiiphaneciler, 6gretim elemanlar: ve ogrencilerden olusan
bir komisyon.
() 6.Diger. Agiklaymiz.

..............................

9. Sizce kiitiiphaneye materyal segerken bilim dallar1 arasinda bir ayrim
s6z konusu olmali m1?
() 1.Evet
() 2.Hayir

10. Kiitiiphane koleksiyonunu yeterince giincel buluyor musunuz?
() 1.Evet
() 2.Bazilarm
() 3.Hayir

11. Sizce Gazi Universitesi Merkez Kiitiiphanesi'nin bir koleksiyon ge-
listirme politikas1 var mi1?
() 1.Evet
() 2. Fikrim yok
() 3.Hayrr

12. Sizce kiitiiphanenin yazili bir koleksiyon gelistirme politikasina sa-
hip olmasina gerek var m1?
() 1.Evet
() 2. Fikrim yok
() 3.Hayir
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