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Oz

Bu calismanin temel amaci, Ilkgag Anadolusu’ndaki kiitiiphane ve arsiv
kurumlarini sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapt baglaminda degerlendirmektir.
Calismada, oncelikle, Ilkcag Anadolusu Kkiiltiir siirecinin temel ozellikleri
degerlendirilmis, daha sonra arsiv/kiitiiphane kurumu, agirlikla, s6zii edilen
cografya ve sosyo-ekonomik-kiiltiirel yap1 ¢ergevesinde irdelenmistir. Betimleme
yontemi ile gerceklestirilen calisma sonucunda Anadolu’da kiiltiirel gelismisligi
yaratan sosyo-ckonomik gelismisligin kiitiiphane ve arsiv kurumu icin temel
varlik kosulu oldugu anlasiimistir. Arsiv kurumu ilkcag kent devletlerinin genelde
yonetim birimlerinden biri iken, kiitiiphane daha ¢ok egitim, bilim, sanat, edebi-
yat, kiiltiir, din vb. gibi toplumsal yasam alanlarinin bir araci olmustur. Ayrica,
kiitiiphane/arsiv kurumu Ilk¢ag Anadolusu’nda kentler arasi kiiltiirel rekabetin bir
araci olarak kimlik kazanmistir. Kiitiiphane ve arsiv s6zii edilen cografyada egitim
ve bilimin organik parcasi olma iglevi ile varlik bulmustur. Bu kurumlar kentlerin
ileri gelenleri tarafindan prestij projeleri olarak da kurulmus ve gelismistir. Ilk¢ag
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Anadolusu ve ¢evresindeki uygarliklarda kiitiiphane/arsiv kurumu ayni zamanda
din ve hamam kiiltiirii olgulari ile ilgili olarak varlik kazanmustur.

Anahtar sézciikler: Tlk¢ag kiitiiphaneleri, Ilk¢ag arsivleri, kiiltiir ve kiitiiphane,
egitim ve kiitiiphane, kiiltlir ve arsiv, egitim ve arsiv

Abstract

The aim of this study is to evaluate the institution of library and archive in Ancient
Anatolia in the context of socio-economical and cultural structure. In this study,
first the basic characteristics of the culture process of Ancient Anatolia were
examined. Then, the institution of library and archive was explored mainly in the
framework of the geographic, socio-economic and cultural structure. The survey
method was used. It was concluded that the fundamental condition of existence
of the institution of library and archive had been the high level of socio-economic
growth that engendered the cultural development. While the institution of
archive was one of the administrative units of the ancient cities, generally, library
functioned chiefly as a means of social life spaces such as education, science,
art, literature, culture, and religion. Moreover, the institution of library/archive
had had an identity as a means of cultural rivalry among the cities in Ancient
Anatolia. Libraries and archives have come into existence as an organic function
of education and science. These institutions were founded and developed by the
noblemen of the cities as prestige projects. The institution of library and archive
in Ancient Anatolia and in neighboring civilizations had also had an identity in
relation to the culture and phenomena of religion and Turkish bath.

Keywords: Ancient libraries, ancient archives, culture and library, culture and
archive, education and libraries, education and archives

Giris

Kiltiir/uygarlik olgusunu, insanoglunun, tarih sahnesine ¢iktig1 giinden bu yana
varligimi koruyarak, yasamini siirdiirmesini ve gelistirmesini saglayan maddi
ve tinsel iiriinleri yaratma siireci olarak diisiinmek yanls olmayacaktir. “Insan
elinden ¢ikan her sey” diyebilecegimiz kiiltiir, ayn1 zamanda, insanin biyolojik
zayifliklarini ve eksikliklerini yok eden ve canlilar aras1 egemenligini saglayan
biricik aractir. Toplumsal tarih, bir anlamda, insanmn kiiltiirii tireterek varligim
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korumasi ve korumakla yetinmeyip gelistirerek uygarliklari yaratmasi siirecidir.

Toplumsal kurumlar toplumsal gereksinimlerin sonucu ortaya c¢ikan
kurumlardir. Bir baska deyisle, bu kurumlar toplumsal yasamin iiriinleridir.
Toplumsal kosullarin ortaya g¢ikardigi bu kurumlar da toplumsal yasami iire-
tirler. Bu dongitisel iliski kiiltiir slirecinin bir bagka agidan goériiniimii niteligi
tagimaktadir.

Arsiv/kiitliphane tarihsel-toplumsal kurumlardir. Diger bir deyisle, arsiv/
kiitiiphane kurumu tarihin ve toplumun iiriinleridir. Tarihsel-toplumsal yasamin,
kosullarin ya da gereksinimlerin yarattig1 arsiv/kiitliphane kiiltiir/uygarlik siire-
cini hareketlendiren temel kurumlar arasinda yer almaktadir. Arsiv/kiitiiphane ku-
rumunu tarihin her dénemi i¢in toplumsal niteligi ile kavramak, onu toplumsal
iligkilerin ve yapimin bir pargasi olarak degerlendirmek yontemsel bir zorunluluk
gibi goriinmektedir.

Ilk¢ag (Eskicag)' Anadolusu ve cevresindeki cografyalar uygarlik siirecinde
temel olusturan, iz birakan, yol acan anlamli katkilarin yapildigi topraklardir.
“Uygarligin incisi” olarak nitelenen (Bursali, 2003), tarihin hemen her donemi-
nin yasandig1, oransal olarak uygarligin 6nemli bir boliimiiniin yaratildigi ve en
yalin anlatimryla, “bilimin ortaya ¢ikis” ya da Tugcu’nun (2000, s. 15) deyisiyle,
“bilimsel bilginin yeserdigi” doneme ev sahipligi yapmis olan Ilk¢ag Anadolusu,
bu nedenlerle diinya uygarlik mirasinin hem en 6nemli yaraticilar1 hem de
mirascilari arasinda 6zgiin bir yere sahip goriinmektedir.

Ilk¢ag Anadolusu ve ¢evresindeki cografyalarda arsiv/kiitiiphane kurumunun
sosyo-ekonomik ve kiiltlirel yap1 baglaminda degerlendirilmesi, bu kurumlarin
varlik ve gelisim oOzelliklerini irdelemede bir yaklasim tercihi olmanin G&te-
sinde anlamlar tasimaktadir. Bu g¢ercevede yapilacak arastirmalar sozii edilen
kurumlarin tarihsel-toplumsal varlik ve kimlik 6zelliklerini irdelemenin yani sira
Anadolu’nun, uygarlik siirecindeki yerine ve islevine de baska bir agidan 151k tuta-
bilecektir.

Bu ¢alismada, ilk¢ag Anadolusu oncelikle kiiltiir siirecinin temel &zellikleri,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yap1 ¢ercevesinde degerlendirilmistir. Daha sonra,
arsiv/kiitiiphane kurumu, agirlikla, ilkcag Anadolusu ve cevresindeki uygarliklar
Olceginde ve sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yap1 baglaminda ele alinmigtir. Calisma,
ozellikle, kiiltiir olgusunun “etkilesimli siire¢” niteliginden dolay1 yalnizca

! Tarihi, ¢aglara gore donemlendirme tarih ve ilgili diger disiplinler tarafindan tizerinde goris birligine
varilamamig konulardan biridir. Birbirinin yerine kullanilamayacagini savunan yaklasimlarm varligi gibi,
kullanilma egiliminin de oldugu Eskigag ve Ilkgag, genellikle, “en eski zamanlardan Roma Imparatorlugunun
ikiye boliinmesine (I.S. 395) ya da Bat:i Roma imparatorlugunun yikilmasma (1.S. 476) kadar gegen siireyi”
kapsayan donem olarak kabul edilmektedir (Meydan Larousse, 1990, s. 276). Kuskusuz, ¢alismamizda bu ¢aga
iliskin baslangicin bilginin kayit altina alinmasini saglayan “yazinin bulunmasi” olacag: agiktir. Ayrica, biz
bildiride “Ilkgag” terimini kullanmay1 tercih edecegiz.
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Anadolu’da yasamis uygarliklar1 degil, ¢evresindeki Ilk¢ag uygarliklarmi da
icermektedir. Dolayisiyla, calismamiz bu doneme yonelik olarak kiitliphane/arsiv
kurumunu irdelemektedir. Incelenen donem itibariyle, bu ¢alismada génderme
yapilan baglica uygarliklar Stimer, Babil, Asur, Misir, Hitit, Urartu, Frig, Lidya,
Fenike, Miken, fon, Grek/Hellen ve Roma uygarliklaridir.

Kiiltiir Siirecinin Temel Ozellikleri Baglaminda flk¢ag Anadolusu

Ilk¢ag toplumlarinda arsiv/kiitiiphanenin yerini ve islevini irdeleyebilmek igin
ilk insan ile baslayarak siiregelen kiiltiirel siirecin ¢alismamiz agisindan dnem-
li saydigimiz temel degisim Ozelliklerini ortaya koymak gerekli goriinmekte-
dir. insanm, varhginmi gelistirerek siirdiirmesini saglayan maddi ve tinsel iiriin-
leri iiretme siireci olan “kiiltiir”, her seyden dnce tanimda da vurgulandigi iizere
bir “stire¢” dzelligi gosterir.> Kiiltiiriin siire¢ niteligi, bir anlamda, onun “ortak”
0zelligini, yani “evrensel” olusunu, “birikime” dayali olmasimi ve “etkilesim” ile
gergeklestigini ifade eder. Giiveng (2002, s. 16-20) bu siireci bir insan émriinii
agmas1 anlaminda “canli isti” olarak adlandirir ve bir iist sistem olarak gortir.

Kiiltiir, diinyada her an her yerde {iretilen ve bir kez iiretildiginde insanileserek
evrensellesen {riinler biitiiniidiir. Bu anlamda kiiltiir, gerek iiretimi gerekse
tiikketimi belirli bir kisi, grup ya da topluma ait bir “sey” degildir. Uretilen her
kiiltiir Girlinii iiretildigi anda insanligin ortak “mali”, iiriinii durumuna gelmekte,
evrensellesmektedir. Kuskusuz, kiiltiiriin evrensel niteligi, onun ayni zamanda
belirli bir cografyada iiretilmesi, dolayisiyla o kosullarmn {iriinii olmas1 nedeniy-
le sahip oldugu yerel, ulusal ve/veya bolgesel niteligini yok edemez. Her kiiltiir
irliniiniin, insanligin ortak havuzuna bir “damla” olarak eklendigini, boylece ev-
rensel nitelik kazandigini diisiinmek yanlis olmayacaktir. Kiiltiirtin, burada kisaca
irdelenmeye calisilan evrensel niteliginin kuramsal yansimasi, kiiltiirel {iretim
siirecinin etkilesimli ve birikimsel yapida ele alinmasi; davranissal yansimasi ise,
insanin degerine zarar vermedigi durumda kim, ne zaman, nerede iiretmis olursa
olsun ona “sahip ¢ikma”, onu “koruma” ve ayni zamanda “kendinin de gdrme”
bi¢iminde ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca;

1- Kiiltiir, evrenseldir. Yani, biitiin insanligin her cografyada, her an iirettigi

ortak bir seydir.
2- Kiiltiir, bir siirectir. Bir bagka deyisle, belli noktada baslayip biten degil,

2 Kiiltiir kavrami, Giiveng’in (1979, s. 95-103) de belirttigi tizere ¢ok sayida (bir derlemede 164) tanima sahip-
tir. Latince kokenli olup, Tiirkgeye Fransizcadan ge¢mis olan kiiltiir terimi siiriip, ekmek, bigmek anlamma
gelir. Ancak biz bu ¢alismada kavramsal ayrintiya girmeyecegiz.
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(Tablo 3): isteklerin dergi yayin yilma gére dagilimi

BS OSR
Yil N % N %
2001-2005 69.843 19 143.216 29
1996-2000 110.408 31 152.057 31
1991-1995 74.183 21 90.628 18
1986-1990 47.841 13 78.840 16
1981-1985 26.791 7 29.869 6
1980 ve Oncesi 29.903 8 106 0
Toplam 358.969 99 494.716 100

Not: Yuvarlama hatasindan dolay1 toplam %100’den farklidir.

BS istekleri bes doneme, OSR istekleri i doneme ayrilmis ve istekler dergi
dagilimlar1 ve yil agisindan birer yillik veriler halinde ayrica degerlendirilmistir.
Her iki birim i¢in de bir y1llik verilerin dergi dagilimlari, bes ve lig yillik BS ve OSR
dergi dagilimlarindan farkli degildir. Birer yillik verilerde de az sayida c¢ekirdek
dergiden ¢ok sayida istek saglanmistir. BS isteklerinin {icte biri bes donemde
de dergilerin yaklasik %4’0 tarafindan, diger iigte biri dergilerin %10-%12’si
tarafindan, kalan iicte biri ise %84-86’s1 tarafindan saglanmistir. OSR istekleri-
nin ii¢ donemde de ligte biri dergilerin sadece %?2’lik bir kismindan saglanmistir.
Diger bolgelerdeki dergi dagilimlar ise yaklasik olarak %7 ve %91 seklindedir.
Y1l ve yas agisindan da donemler, bes yillik BS, ii¢ yillik OSR verilerine benzer
dagilim gostermektedir.

BS isteklerinin saglandigi ¢ekirdek dergiler ile OSR isteklerinin saglandigi
¢ekirdek dergiler biiyiik 6lciide ortaktir. OSR’de kullanilan toplam 97 g¢ekirdek
derginin 87’si BS’de kullanilan ¢ekirdek dergilerle aynidir. BS ve OSR’de
kullanilan ortak ¢ekirdek dergilerin kullanim sikligina gore siralamalari arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir iligki vardir (Spearman’s R= 0,617, p <0,01). BS ve
OSR’de istek yapilan ¢ekirdek dergiler i¢in kullanima gore yari-yasam ortalamasi
ile bu dergilerin Journal Citation Reports’dan (2004) alinan atif sayisina gore
yari-yasam ortalamasi karsilastirilmigtir. BS’de kullanilan 182 ¢ekirdek dergi igin
yari-yasam ortalamasi 10,3 yil (ortanca = 10 yil, s.s. = 3,2),* bu dergilerin atifa
gore hesaplanan yari-yasam ortalamasi ise 7,8 yildir (ortanca = 7,6 yil, s.s.= 1,7,
N=182)°

Cekirdek dergilerigin atif sayisi ile kullanim sayisina gore yari-yasam uzunlugu
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligki vardir (Pearson’s » = 0,434,

4 BS’de isteklerin saglandig: tim dergiler i¢in de yari-yasam ortalamasi aynidir.
5 JCR 2004’de BS ¢ekirdek dergilerinden 35’1, OSR ¢ekirdek dergilerinden 15’1 i¢in 10 y1l ve daha fazla olarak
verilen yari-yagam uzunlugu ortalama 10 yil olarak kabul edilmistir.
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s. 7). Ozellikle, Hititler nedeniyle Misir ve Miken’den sonra bdlgesinde tarihin
ticlincii biiylik giicli oldugu savlanan Anadolu uygarliginin (Homeros, 2004, s.
14), Misir, Mezopotamya ve Grek uygarligi ile birbirlerini etkileyerek, birbirle-
rinden etkilenerek ortaya ciktig1 sdylenebilir (Bayladi, 1996, s. 12). Ornegin, bu
etkilesimin sanattaki durumuna dikkat ¢eken Odekan (2004, s. 296), Anadolu’nun
genis ve yogun bir etkilesim i¢inde siirekli sentezler olusturarak sanatta bilesenleri
yeniye doniistiirdiigiinii ve diinya sanat tarihinde bu nitelikte gelenekle yeninin
siirekli catistigi bagka bir bolgenin olmadigini ileri stirmektedir. Kiiltiiriin siire¢ ve
etkilesim 6zelligini Bonnard (2004a, s. 73), yakin cografyalar1 i¢ine alacak bicimde
Misir, Mezopotamya ve Hint uygarliklari ¢ercevesinde dile getirmektedir. Buna
gore, 1.0. 6000-4000 arasinda Nil, Firat ve Indus vadilerinde gelisen uygarligin
yasamsal bir 6neminin oldugu, buralarda gerceklesen genis teknik devrimin, an-
tik uygarligin maddi temelini olusturmanin dtesinde, 1.S. XVIIL. yiizyilin Sana-
yi Devrimine, atomun par¢alanmasinin ve niikleer enerjinin bulunmasina kadar
uzanildiginda bundan daha énemli bir devrimin bulunmadigi 6ne stiriilmektedir
(Bonnard, 2004a, s. 73).

Gilinlimiiz Bat1 diisiincesine kaynaklik eden Grek Mitolojisinin Dogu’dan et-
kilenme boyutu, her iki kiiltiir arasinda bir kdpriintiin varligini diisiindiirmektedir
(Dingol, 2006, s. 76). Bu yaklasimdan s6zii edilen kdpriiniin Anadolu oldugu
ve ¢ogu zaman Anadolu’nun “besik” niteligi ile anildig1 bilinmektedir. Isik’a
(2004, s. 202-203) gore ise, Anadolu’nun Bat1 uygarligiin besigi degil, “koke-
ni” oldugunu ve Grek halkinin bugiinkii Bat1 uygarliginin yaratilmasinda sadece
aract paymnin bulundugunu ortaya koyan onemli belgeler bulunmaktadir. Her
yeni uygarlig1 “insanligin agir ilerleyisinin yeni bir adimi” olarak degerlendiren
Bonnard (2004b, s. 36-37), “Yunan halki, i¢cinde bulundugu kosullarda, eli-
nin altindaki olanaklarla ve gdoklerden 6zel bir bagis istenmesine gerek kalma-
dan kendisinden dnce baslamis olan ve insan tiiriiniin yasamasina ve yasamini
iyilestirmesine olanak veren bir evrimi gelistirmekten Gte gitmez” demektedir.
Bir bagka deyisle, Greklerin, uygarlik siirecinde “mucize” olarak adlandirilan bu
katkiy1 gergeklestirmelerinde Anadolu’da bulduklar1 ve uygarlikta ¢oktan bir yere
varmig topluluklarin etkisi belirleyicidir. Timugin’e (1992, s. 114) gore de, “Grek
mucizesi” zorunluydu; ¢iinkii biitiin eski diinya onu hazirlamis, onun gelismesini
istemisti. Hellenlerin, her alanda oldugu gibi din ve mitoloji konularinda da Me-
zopotamya ve Anadolu’nun etkileri altinda kaldigimi belirten Akurgal (1999, s.
319, 342), bu gergegi daha agik bicimde dile getirerek, Hellenistik uygarligin
Anadolu’da gelisip biiylidugiinii, buralarda daha onceleri Hellen kiiltliriine
kaynaklik eden ve Anadolu-lon sentezine dayali bir temelin bulundugunu belirt-
mektedir. Ayn1 yazar, sozii edilen bu sentezin, bugiin dahi biitiin diinyay1 derin
bir bicimde etkileyen ve ileri bir uygarligin dogup gelismesini saglayan nitelikte
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oldugunu vurgulamaktadir.

Kiiltiirtin etkilesimli siire¢ niteligini Anadolu ve g¢evresindeki uygarliklarda
gormek olanaklidir. Ornegin, Akakiiltiirii Girit kiiltiirii ile benzerlikler tasrmaktadir.
Frigler miizik alaninda Hellenlere esin kaynagi olmuslardir. Pers isgali done-
minde Anadolu yaklasik 200 yil boyunca Dogu-Bati arasinda bir koprii islevi
gormiistiir. Lidya Uygarliginin hem Grek hem de Frig uygarliklarindan etkilenim-
lerinin sanatina yansidigi bilinmektedir. Benzer bi¢cimde, Girit uygarliginin Grek
uygarligina kaynaklik eden uygarliklar arasinda yer almasi, Likya sanatindaki
Hitit-Asur etkileri ve Hitit kabartma heykellerinin Grek sanatinda goriilmesi
etkilesimin gergekligini ortaya koyar niteliktedir (Timugin, 1992, s. 80; Demir,
2003, s. 86; Akurgal, 1999, s. 265; Cadoux, 2003, s. 64). Tarsus’un Hellenistik
donemdeki kiiltiirel cesitliligi yansitan yapist ve islevi kiiltiirel etkilesim i¢in bir
baska Ilk¢ag Anadolusu 6rnegidir (Desideri, 1994). Benzer bicimde, Mezopotamya
ve Misir’daki kil tabletlerden olusan kiitiiphanelerin sahip olduklar1 uygarligin
barmdirdig1 diger kiiltiir unsurlartyla birlikte flkcag Grek ve Roma diinyasina
gectigi diisiiniilebilir (Ureten, 2006, s. 207). Anadolu’daki Termessos’un ken-
dine 6zgi yerlesim planinin olusmasinda Bergama sehircilik 6zelliklerinin etkili
olmasi (Celgin, 2003, s. 98), bu etkilesime iyi bir 6rnek sayilabilir.

[lk¢ag Anadolusu uygarlig1 i¢in Giineydogu Avrupa kavimlerinin Anadolu’ya
1.0. 1200’lerde dalgalar halinde gergeklestirdikleri akinlarin etkileri de kiiltiiriin
etkilesim ve birikim nitelikleri agisindan dikkat ¢ekicidir (Akurgal, 1999, s. 193).
Ilk¢ag Anadolusu uygarliklar1 icinde hakkinda gorece daha cok veriye sahip
olundugu soylenebilecek Hititlere “cok yapili uygarlik’ adi da verilir. Bu niteleme
ile Hititlerin dis etkilere, 6zellikle de dogrudan gelen etkilere ¢ok acik olduklar
anlatilmak istenir (Timugin, 1992, s. 70). Din, mitoloji, tore ve 6rfler bakimindan
bliyiik dlgiide Hatti ekseninde kalan Hititler (Akurgal, 1999, s. 16), dil yoniin-
den Akad, Asur ve Hurri etkisindedirler. Ayrica, Hititlerin Hattilerden aldiklar
zengin kdltiir mirasi ile diinya tarihinin en ilging ve 6zgiin uygarliklarindan birini
yarattig1 sdylenebilir. Akurgal’in (1999, s. 195) “Asurlagmig, Aramlagmis ya da
Fenikelilesmis Geg¢ Hitit Stili” kavramlar kiiltiiriin etkilesim boyutuna bir baska
ipucu olusturmaktadir. Yine, Anadolu kavimlerinden Hurrilerin, 6zellikle mitoloji
alaninda verdikleri giizel yapitlarla Hititlere, daha sonra Fenikeliler ve Geg¢ Hitit-
ler araciligiyla Hellen diinyasina biiyiik 6l¢iideki etkileri oldugu bilinmektedir
(Akurgal, 1999, s. 179). Hellen alfabesinin biiyiik 6l¢iide Fenike kaynakli olusu
da irdelemeye calistigimiz etkilesim kavrami agisindan dikkat ¢ekicidir. Hititlerin
mimaride ve kent planlamasi alanlarinda Miken ve Troya IV ile belli ortak te-
mel Ozelliklerinin oldugu ortaya konmustur (Akurgal, 1999, s. 185). Yine, Hitit-
lerin Mezopotamya kokenli ¢ivi yazisini alip, kendi dilleri yani sira o dénemde
Anadolu’da konusulan diger dillere de uygulamasi (Dingol, 2003, s. 74) ilging bir
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baska etkilesim 6rnegidir.

Kisaca, kiiltiir olgusunun evrensel, birikimsel ve etkilesimli siire¢ yapisini
Ilk¢ag Anadolusu ve ¢evresindeki uygarliklar arasi iliskilerde gérmek olanaklidur.
Gerek Ilkcag Anadolusu gerekse ¢evresindeki uygarliklara zamansal ve mekansal
etkilesim cergevesinde bakmak, ayni zamanda, kiiltiir olgusuna ideolojik temelde
yaklasmamak anlamina gelmektedir. Bu nitelikte bir yaklasimin Tiirk ulusal kiil-
tiriinii degerlendirmede de yeni olanaklar sunacagi soylenebilir. Bugiinkii ulusal
kiltlirimiiziin gegmisini 1071 tarihi ile baglatmayan, onu Misir-Mezopotamya
uygarliklar etkilesimi icinde Ilk¢ag Anadolusuna kadar gotiiren, Hint, Cin, Orta
Asya Tiirk, Arap, Pers, Grek/Hellen, Roma, Selguklu, Bizans ve Osmanli mirasini
ve bu anlamda etkilerini yadsimayan bilimsel bir bakis, ulusal kiiltiir politikamizin
bicimlendirilmesinde 6nemli ve yeni dayanaklar nermektedir. Bunun da 6tesinde,
bu ¢aligmada, kiiltiire dogru bakisin bdyle olmasi gerektigi savunulmaktadir. Bu
nedenle de galismanin adindaki “ilk¢ag Anadolusu uygarliklarr” kavrami, gevre-
sindeki Ilk¢ag uygarliklarini da iceren anlamiyla kullanilmaktadir.

Sosyo-Ekonomik ve Kiiltirel Yapt Baglaminda Ilk¢ag Anadolusu
Uygarhklar

Uygarligin, evrensel gelisim siireci i¢cinde bazen bir cografyada, bir siire sonra
baska bir cografyada “doniim noktasi” olarak nitelendirilebilecek doniisiimler
yasadig1 ve sozii edilen siirecte bu doniigiimlerin kalici ve belirleyici etkiler
yarattig1 sdylenebilir. Hint, Cin, Misir, Mezopotamya, Grek, Anadolu, Ortagag
Arap, Roma ve Ronesans ile baglayan Avrupa uygarliklarini diinya uygarlik stire-
cinin One ¢ikan asamalari/kavsaklari olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir.
Uygarlik siirecinde iz birakan toplumlarin bunu nasil becerdigini, bu yaratim igin
sahip olduklart olanaklarin neler oldugunu, kisaca bu siirecteki “parlamalarin”
hangi kosullarin varligina gereksinim duydugunu ya da sonucu oldugunu ir-
delemek onemli goriinmektedir. Bir baska deyisle, “uygarligm neden belirli
cografyalarda ve belirli zamanlarda parladig1” sorusu, bizi, konumuz baglaminda
Ilk¢ag Anadolusu ile ¢evresindeki cografyalarda uygarliga belirleyici katkilarda
bulunmus olan toplumlarin yonetimsel, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilarim
incelemeye yoneltmektedir. Ciinkii, uygarlik olgusunun yalnizca rastlantilar,
kisisel yaraticiliklar, tarihte bireyin rolii, toplumsal sanslar vb. gibi kavramlar
ile agiklanamayacag1 sOylenebilir. Tarihsel-toplumsal degisimin ¢ok boyutlu ve
karmasgik yapisi uygarlik siireci ya da ona iligkin bir par¢anin irdelenmesinde ¢ok
boyutlu ve diyalektik bir yaklagimi gerekli kilmaktadir.

Incelenen donem itibariyle Ilkgag Anadolusu ve gevresindeki uygarliklarin
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yonetim yapilarinin bazi farkliliklar tagimalarina karsin genelde benzer bir
goriiniim  sergiledikleri sOylenebilir. Bu ydnetim yapisinin genelde “kent-
devleti” bigiminde bir orgiitlenme oldugu kabul edilmektedir. Giiglii krallik ya da
imparatorluklarin da zaman zaman goriilmesine karsin cogunlukla kent diizeyinde
kiiciik devletlerin, kent devletlerinin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Misir ve
Mezopotamya uygarliklariin yani sira Anadolu’da da kent devletleri kurulmustur.
Ornegin, tarihin en 6nemli uygarliklari arasinda sayilan lonya’da 12 kent devleti-
nin varligindan sz edilmektedir. Bunlar; Miletos, Myus, Priene, Ephesos, Kolop-
hon, Lebedos, Teos, Klazomenai, Phokaia, Khios, Erythrai ve Samos’tur (Tekin,
2003, s. 94). Kent devleti orgiitlenmesi iginde genellikle bir kral, soylular sinifi
(lst yoneticiler ve zenginler, din adamlari, iist askeri yetkililer/komutanlar), 6zgiir
halk (kiiclik meslek sahipleri, ¢ift¢i, zanaatkar, vd.) ve cogunlugu olusturan kdleler
bulunmaktaydi. Kralliga dayali kent devletlerinin genelde dinsel nitelikli (teokra-
tik) olduklari, kralin ayn1 zamanda dinsel bir otorite, gii¢ ve yetkisinin bulundugu
da soylenebilir. Kent-devleti tarzinda yonetim orgiitlenmesine ve krallik olarak
adlandirilan siyasi yapiya sahip antik toplumlarin temel toplumsal 6zelliginin
de “koleci” toplum yapisi oldugu sdylenebilir. Toplumun ¢ok biiyilik boliimiinti
olusturan koleler, ayn1 zamanda ekonomik acidan da ana iretici giictiir (Tanilli,
1984, s. 45; Sevin, 2003, s. 80; Akurgal, 1999, s. 317)). Kuskusuz, ana hatlariyla
sunulan flkcag devlet érgiitlenmesinin kendi iginde halk meclisi, yoneticiler ku-
rulu, yashilar kurulu, komutanlar gibi alt orgiitlenmelerinin bulundugu ve gorece
yonetim yapist farkliliklarina sahip olduklart unutulmamalidir (Cadoux, 2003,
s. 249-251). Ilk¢ag toplumlarinin, drnegin Hititlerin, bu farklilig1 diinyanin ilk
mesruti kralliga dayali devlet orgiitlenmesi ile “insanlik tarihinde essiz bir yere sa-
hip olma” noktasina tasidiklar1 belirtilmektedir (Akurgal, 1999, s. 117). Hititlerde
kral sadece siyaset ¢evresinde degil, askeri, hukuksal ve dinsel ¢evrede de en {ist
yetkili kisidir (Martino, 2006, s. 76). Yine, Anadolu uygarliklarindan Urartular,
merkezi karakterli teokratik krallik gériiniimiindedir (Sevin, 2003, s. 80). Grek ve
fon yapilanmasiin ise kent devletlerinin tipik 6rnekleri oldugu bilinmektedir.
[lk¢ag toplumlarmin geneldeki kent-devlet tarz1 6rgiitlenme modellerine sahip
olmalarmin kentler arasi ekonomik, siyasal ve ozellikle kiiltiirel rekabeti artiran
bir durum yarattig1, bunun ise kiiltiirel bir rekabet araci olarak arsiv/kiitiiphane ku-
rumu agisindan bir varlik, gelisme ve yayginlik nedeni olusturdugu sdylenebilir.
Ayr1 bir ¢aligma konusu olmasina karsin, burada kisaca belirtilmesi gereken
bir nokta da Ilk¢ag uygarliklarinda kent yerlesimleri igin temel alinan &lgiitler,
bir baska deyisle kentlerin kurulus yerini etkileyen hatta belirleyen etkenler ko-
nusudur. Bu etkenlerin en dnemlilerinden biri kentin egemen konumuyla askeri
acidan savunma ve giivenlige uygun olmasidir. Bir baska deyisle, kentler i¢in yer
seciminde savunma kaygis1t ve arazinin dogal 6zelliklerinin korunma amaciyla
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kullanilabilmesi 6n planda gelmekteydi (Owens, 2000, s. 37). Yine, belirlenen
yerin genislemeye ve ekonomik yasama uygunlugu énemli élgiitlerdendir. Ozel-
likle, o donemler i¢in temel ekonomik arag olan tarima elverisli verimli toprak-
lara sahip olup olmamasi, ¢iftcilik ve hayvanciliga uygunlugu, belirli bir madenin
ya da madenlerin varligi, zanaat (en basit anlamryla sanayi) etkinligine olanak
saglamas1 ve olumlu iklim ozellikleri kentlerin ve dolayisiyla uygarliklarin,
yerlesim alanlarini belirlemede temel etkenler olarak degerlendirilmistir. Bir ken-
tin ya da uygarligin yerlesiminde 6nemli ekonomik etkilerinin yani sira ¢ok belir-
leyici kiiltiirel yansimalarmin da gdriildiigii ticaret etkinligine uygunlugu ayrica
belirtilmesi gereken ¢ok 6nemli bir sosyo-ekonomik etkendir (Radt, 2002). Bu
donemde ticaret bircok uygarligin ana varlik ve gelisme nedeni olmustur. Kent
yerlesimlerinde etkili olan bir baska unsur da diger uygarliklara yakimliktir. Bliyilik
olgiide kiiltiirel siirecin yapisindan kaynaklanan bu unsur uygarliklarin genelde
komsu olmalarina neden olmustur.

Sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel yasama uygunlugun uygarliklarin cografik
alanlarmi belirlemedeki etkililigini ilk¢ag Anadolusu &lgeginde de izlemek
olanakli gériinmektedir. Ornegin, Troya, Asya-Giiney Dogu Avrupa ticaret yolu-
nun stratejik bir noktasidadir. Yine, Gordion’un konumu Friglere, Anadolu’dan
gecen ana yollarin kavsaginda bulunmasi, irmak ve diger kaynaklar sayesinde
suyun bollugu ve ¢evresinin kuru tarim ve hayvanciliga uygun acik araziyle ¢ev-
rili olmas1 gibi nedenlerden dolay1 ¢ekici gelmis olabilir. Lidya i¢in, tek merkezli,
bu merkezin etrafinda tarim ve hayvancilikla ugrasan halk, yonetici ve asil sinifin
ikamet ettigi endiistri ve ticaret bolgesinin ya da Hitit Uygarlig1 i¢in, iizerinde
yeserdigi topraklarin cografi kosullarinin tirtinii oldugunu sdylemek yanlis olmaz
(Dingol, 2006, s. 91; Demir, 2003, s. 88; Smas, 2003, s. 82). Bat1 Anadolu’daki ion
uygarligina yonelik olarak bu baglamda yapilan degerlendirmeler bakis agcimizi
genisletir niteliktedir:

Bat1 Anadolu’da bu biiyiik uygarligin dogmus olmasi, her cagda ve her yer-
de biiyiik uygarliklarin anasit olmus nedene, ekonomik gelismeye bagliyd: ve
bu da, yine her ¢agda, her yerde oldugu gibi, cagdas iiretim ve degisim iliskileri
acisindan bagka toplumlara gore daha elverisli kosullara sahip bulunmanin ya da
boyle kosullar1 ger¢eklestirmis bulunmanin sonucuydu. (Umar, 1999, s. 23)

Yukarida da s6zii edilen Anadolu Uygarligini yaratan kosullar ise kisaca sdyle
siralanmaktadir:

1- Temel ekonomik arag olan topraklarin verimli olusu;

2- Ticarete uygunlugu ve bu anlamda deniz yollaria yakinlhigi;

3- Anadolu’nun i¢inden gelenlerin de Bat1 Anadolu araciliiyla deniz ticareti
yapabilmesi;
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4- Hammadde (yer alt1 kaynaklar1) agisindan ¢ok zengin olmast;

5- Diger uygarliklara (Mezopotamya, Misir, Fenike, Kibris, Girit, Ege Denizi
adalar1, Lidya, Yunanistan) yakinligi;

6- Anadolu’daki eski iistiin uygarliklarin kalintilari, izleri, gelenekleri ve
tekniklerinden yararlanma olanaklarina sahip oluslari. (Umar, 1999, s.
239)

Arsiv ve kiitiiphanelerin, daha sonra ayrica degerlendirilecegi {izere, dnemli
uygarliklarin i¢inde yeserdikleri cografyalarin ve bu cografyalara 6zgii olumlu
sosyo-ekonomik kosullarm iiriinii olduklari sdylenebilir. Ozellikle, Anadolu ve
cevresindeki uygarliklarin sosyo-ekonomik yapilarina/ézelliklerine biraz daha
yakindan bakmak, arsiv ve kiitiiphaneleri ortaya ¢ikardigini varsaydigimiz yapiy1
irdelemek anlamina gelecektir.

Ilk¢ag uygarliklarinda ekonomik yapiyr olusturan temel etkinliklerin tarim,
ticaret, madencilik, zanaatlar ve diger bazi etkinlikler oldugu sdylenebilir. ilk¢ag
toplumlarmin sozii edilen bu etkinliklerdeki diizeyi uygarliklariin varhigr ve
gelisimi ile dogrudan ilgili goriinmektedir. Diger bir deyisle, siralanan ekonomik
alanlarda gii¢lii olan toplumlarin uygarlik {iriinleri yaratmada daha etkili oldugu
anlagilmaktadir. Toplumlarin gii¢lii bir sosyo-ekonomik yapi ile uygarlik yaratim
siirecinde belirleyici rol oynamalari arasinda giiniimiizde goriilen dogru orantili
iliskinin Ilk¢ag toplumlari i¢in de gecerli oldugu anlasiimaktadir.

Ilk¢ag Anadolusu uygarliklarmi yaratan toplumlarda temel iiretim aracinin
toprak ve dolayisiyla baslica ekonomik etkinligin tarim oldugu séylenebilir. Dogal
olarak verimli topraklar toplumlar i¢in zenginlik ve goneng (refah), ekonomik
yasam i¢in de neredeyse tek kaynak anlamima gelmekteydi. Tarim bu toplumlar
i¢cin toplumsal varlig1 koruma ve gelistirmenin yani sira énemli bir diger ekono-
mik etkinlik olan ticaret i¢in de “mal (meta)” liretimi islevi gormekteydi. Tarimin
o donemler i¢in de ¢ift¢ilik ve hayvancilik ana boyutlarinin oldugu goriilmektedir.
Bonnard (2004b, s. 27), Hellen halkinin Giritlilerden kendisini her zaman k&yli
ve denizci bir halk yapacak iki armagan aldigini, bunlarin tarim ve denizcilik
oldugunu belirtmekte, bu etkinlikleri simgeleyen iiriinlerin de zeytin agaglari,
iiziim baglar1 ve gemiler oldugunu dile getirmektedir. Ion halkinin tarimla
gecindigi, lizlim, sebze ve meyve, zeytin, zeytinyagi, bugday, arpa, yag, peynir
iirettikleri ve sarapgilik, hayvancilik, balik¢ilik yaptiklar: bilinmektedir (Friedel,
1999, s. 39-43; Akurgal, 1999, s. 313). Gerek Anadolu ve gerekse yakin ¢evre-
si i¢in zeytinyagl ve sarabin glindelik yasamin neredeyse temel gereksinimleri,
baligin da temel beslenme kaynagi oldugu belirtilmektedir (Bonnard, 2004b, s.
33). Strabon (2000, XII.3. 25) bu bolgelerde yapilan hayvancilik sayesinde bir
koyun yiinii endiistrisinin dogdugundan ve ayrica Roma doneminde balik¢ilik
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yapildigindan s6z etmektedir. Yine, bu donemlerde Anadolu’da hayvanciligin bir
tarim kolu olarak insanlarin yagaminda énemli bir yer tuttugu sdylenebilir. Sigir,
koyun, domuz, kiimes hayvanlari bu ¢ercevede yetistirilen baslica hayvanlardir.
Meracilik ve odun kesimi diger ge¢im kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Akur-
gal (1999), tarimin Hititlerde de halkin baglica ge¢im kaynagi olduguna dikkat
¢ekmektedir. Bir kez daha vurgulanmas1 gereken nokta, giiglii bir uygarlik icin
IIk¢ag toplumlarinda baslica ekonomik etkinlik olan tarimin yapilmasia uygun
verimli topraklarin varliginin ¢ok 6nemli oldugudur. Cografya, bu anlamda da,
[lkgag uygarliklari igin belirleyici bir unsur olarak kabul edilebilir.

Daha sonraki boliimde irdelenecegi iizere, Ilkgag Anadolusu’nda ayni zaman-
da arsiv/kiitiiphanelerin varligini ve gelisimini de etkileyen unsur olarak bir diger
onemli ekonomik etkinlik alani ticarettir. Asil ekonomik yasam ticarete dayan-
makta ve dolayisiyla ticaret refahin en énemli kaynagini olusturmaktadir (Bon-
nard, 2004b, s. 20). Ornegin, Miletos kentinin 1.0. 7.-6. yiizyillardaki zenginliginin
verimli topraklar ile yaygim ticaret iliskilerine dayali oldugu, Attika kiyisinda
balikgilar, denizciler, kiigiik kayik sahipleri, zanaatkarlar, tiiccarlar toplulugunun
kaynagtig1 ve soylularin, {iriinlerini satmak i¢cin bu denizcilere ve tiiccarlara ge-
reksinim duyduklar belirtilmektedir. Hititlerde ticaret yaparak zenginlesenlerin
oldugu, becerikli tiiccarlar olarak da nitelenen Lidyalilarin sattiklar1 dnemli ticari
iiriinler arasinda tekstil (kilim, kumas), kirmizi boya, kozmetik maddelerin yer
aldig1 bilinmektedir (Demir, 2003, s. 88; Owens, 2000, s. 33; Bonnard, 2004b,
s. 138). Onemli bir uygarhiga ev sahipligi yapmis olan Pergamon biiyiik ulagim
yollarmin kenarindadir. Ayn1 bigimde Izmir, Ilk¢agda da bir ticaret kentidir ve bu
yorede yetisen bugdayin ¢ogu digsatimla baska iilkelere gonderilir (Radt, 2002, s.
16; Cadoux, 2003, s. 106). Katran, regine, odun komiiriiniin de o dénem i¢in ticari
mal oldugu bilinmektedir.

Antik donemde sozii edilen cografyada da ticaret yapmanin en énemli yolu
ticaret kolonileri (somiirgeleri) kurmaktir. Oncelikle ticaret yapmak amaci ile ku-
rulan ticaret kolonileri, ayn1 zamanda bir bdlgenin tarimsal potansiyelinden ya
da dogal kaynaklarindan yararlanmak, kimi zaman fazla niifusu baska yerlere
tagimak icin ve bazen de askeri amaglarla kurulmaktayd: (Owens, 2000, s. 8).
fonlar 1.0. 650’lerde 6zellikle ticaret kolonileri ile o zamanki diinya pazarmi ele
gecirdiler ve o donemki diinyanin en 6nemli, en basarili isadamlari oldular (Akur-
gal, 1999, s. 329). Yine, bdlgenin en taninan uygarliklarindan birini yaratmig olan
Mikenlerin Anadolu’da ticaret kolonileri kurduklari bilinmektedir. Asurlu tiiccar-
lar Orta Anadolu’da ticaret kolonileri kurmuslar, Anadolu’dan kereste, giimiis ve
bakir gibi iglenmis hammaddeler alip, kendi tirlinlerini satmiglardir. Alisg verisin
genelde esya degisimine dayandigi ticarette altin ve glimiis esas aliniyordu (Akur-
gal, 1999, s. 40).
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Kuskusuz, zenginlik ve refahin en énemli araci olan ticaretin antik donemde
toplumsal yasama farkl: etkileri de olmustur. Egitim, kiiltiir, bilim ve sanata daha
fazla yatirim yapma, bu alanlara daha fazla para ayirma olanag: yaratma gibi
genel etkisinin disinda, drnegin, ticaretin gelismesi Ege’de 1.0. 7. yiizyilda an-
tik demokrasiye yonelisi saglayabilmistir. Ayn1 bigimde, ticaret ile ugrasan bir
kavim olan Fenikelilerin Hellenlere ticaret sayesinde paha bigilmez bir armagan
olarak kendi alfabelerini gecirmesi uygarlik tarihi agisindan son derece dnem-
lidir. Tonlarin ticaret ve gemicilik yoluyla zenginlik ve refaha kavustuklari ve 1.0.
650-545 tarihleri arasinda diinyanin kiiltiir lideri olduklar1 sdylenebilir (Cadoux,
2003, s. 87; Akurgal, 1999, s. 318,329). Bilimin neden Akdeniz’in dogusunda
ortaya cikt1g1 sorusuna kesin yanit verilemeyecegi, ancak lonlarmn yeni bir poli-
tik ¢evrede ve tiiccarlarin toplandig1 “uyarict” bir ortamda yasamis olmalarinin
bunda etkili oldugu belirtilmektedir (Ronan, 2003, s. 70).

Kisaca, antik donemde gelismis bir ticari yasamin zengin ve refahi yliksek
bir toplum anlamina geldigi, bunun ise uygarligin yaratimi agisindan ¢ogu zaman
belirleyici oldugu ve o topluma bu anlamda biiylik avantaj sagladigi sdylenebi-
lir. Uygarlikta 6nemli izler birakmis Ilk¢ag toplumlarmin biiyiik cogunlugunun
giiclii ticaret yasamlarinin olmasi anlamli bir iliski olarak degerlendirilebilir.
Uygarligin iiriinleri arasinda sayabilecegimiz arsiv/kiitiiphanelerin varliklarinda
ve gelisimlerinde bu iligkinin etkisi yadsinamaz goériinmektedir.

Ilk¢ag’da temel ekonomik etkinlik alanlarindan biri de madencilik olarak
goze carpmaktadir. Ozellikle, kdle emegine dayanmasi ve bdylesi bir is¢iligin son
derece ucuz olmasi nedeniyle biiyiik karlar saglayan madencilik, tarim ve ticaret
gibi cogu toplumda ve uygarlikta bir bagka zenginlik ve refah kaynagi olabilmistir
(Friedell, 1999, s. 37). Baz1 kentlerin madeni ile iinlii oldugu ve tanindig: bilin-
mektedir (Strabon, 2000, X11.3.34). Ornegin, Urartu Devleti’nin tarih sahnesinde
aldig1 etkin rolde demirin yarattig1 itici giiciin onemi biyiiktii. Ayn1 bigimde,
Bat1 Anadolu’daki yerli kralliklarin en énemlilerinden biri olan Lidya Krallig:
tarihteki yerini zengin maden yataklarina da bor¢ludur. Hititler demir madenini
topraktan ¢ikararak gesitli aletler ve mobilya yapabiliyorlardi (Sevin, 2003, s. 79;
Demir, 2003, s. 86; Akurgal, 1999). Bu donemde kullanilan baslica madenlerin
demir, bakir, altin, glimiis, tung, mermer, kursun, zimpara, tas oldugu séylenebilir.
Ekonomik etkinlik alan1 olarak madencilik giinliik toplumsal yasam araglari ile
savasta Ustlinliik saglamaya etkisi olan daha iyi savas araglarinin tiretimini iger-
mekte ve daha onemlisi disariya satilan ticari mal tiretiminin biiyiik bolimi bu
sektorden gelmekteydi. Ayrica, madenciligin bir baska ekonomik etkinlik alani
olan zanaatkarlig1 ve bir anlamda ilkel sanayiye de yaratict ve hammadde saglayici
etkisi oldugu sdylenebilir. Nitekim, 1.0. 2250-2200’de Anadolu’da ¢dmlekgi
carkinin kullanilmig olmasi sanayilesmenin ilk adimi olarak degerlendirilmektedir
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(Akurgal, 1999, s. 12).

Tarim ve ticaret gibi madencilik sektoriiniin de zenginlik ve refah kaynagi
olarak kiiltiir-egitim alanina parasal destek yaratma anlaminda etkisinin oldugu,
bunun da arsiv/kiitliphane gelisim siirecine yansidig1 one siiriilebilir.

Ekonomik etkinlikler olarak ilkcag Anadolusu ve gevresindeki toplumlarda
sayilanlarin disinda ve onlarla baglantili olarak, demir isciligi, kakmacilik, yiin
ve kumas Ureticiligi, dericilik, gemi yapimciligi, ¢omlekeilik, sarraflik, atdlye
isciligi, kerestecilik, ilkel bankacilik gibi ugraslarin oldugu, kentlerde diikkan,
atolye, Pazar yeri, ticaret merkezi, carsilar gibi yerlerin bulundugu bilinmektedir
(Strabon, 2000, XI1.2. 9, 12; XII1.4.180; XIV.6.281; Radt, 2002, s. 84, 109).

Korsanlik, somiirgecilik ve askerligin de bu donemde sozii edilen cografyalarda
onemli ekonomik alanlar ve toplumsal-bireysel zenginlesme yollar1 oldugu sdyle-
nebilir.

Kisaca, uygarlik siirecine anlaml katkilar1 olmus Ilk¢ag Anadolusu ve cevre
toplumlarmin gii¢lii ekonomik yasamlara sahip olduklari, bunun kaynaginda ise
tarim, ticaret, madencilik, zanaatkarlik gibi ekonomik etkinlik alanlar ile olumlu
cografik kosullarin bulundugu anlasilmaktadir.

Ilk¢ag Anadolusu’nda Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yap1 Baglaminda Arsiv/
Kiitiiphane Kurumu

Arsiv/kiitiphane kurumunun giiniimiizde oldugu gibi bu caligmaya konu olan
donemlerde de giiglii uygarliklarin iirlinii ve ayn1 zamanda bu uygarliklardaki
toplumsal yasamin zorunlu pargalarindan biri oldugu soylenebilir. Yazinin
bulunmasi ile olanakli duruma gelen “bilginin kayit altina alinmasi ve
kullandirilmas1” gercegi ve geregi arsiv/kiitiiphane kurumunun uygarlik stireci-
nin baslangicindan itibaren tarih sahnesinde yer almasini saglayan temel neden
olmustur. Gegerliligini glinlimiize degin siirdiiren ve arsiv/kiitiiphane kurumu-
nun “temel iglevi” niteligine doniismiis olan bu gereklilik/gerceklik, sozii edilen
kurumlarin ayn1 zamanda varlik kosulunu da olusturagelmistir.

Uygarlik olgusunun “siire¢” niteligi, yani, her yeni uygarligin dnceki birikime
dayanmasi, o birikimden yararlanmasi geregi bu birikimin yazinin bulunmasiyla
birlikte kay1t altina alinmasi olanagini ve zorunlulugunu dogurmustur. S6zii edilen
zorunluluk ise arsiv/kiitiiphane kurumunu yaratmigtir. Kisaca, arsiv/kiitiiphane ku-
rumunu tarihte ortaya ¢ikaran ve varligini giiniimiize kadar stirdiirmesini saglayan
ilk temel nedenin uygarligin “siire¢” niteligi oldugu sdylenebilir.
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Uygarligin “mekansal/cografik etkilesim” olarak adlandirilabilecek diger
bir niteligi de arsiv/kiitiiphane kurumunun varlik nedenlerinden bir baskasini
olugturmaktadir. Toplumlarin uygarliklar1 iiretebilmeleri igin ¢evrelerindeki
cografyalarda yasayan toplumlarin birikimlerinden yararlandiklar1 bilinmekte-
dir. Yazinin bulunmasiyla birlikte birikimin biiyiik 6l¢iide kayit altina alinmaya
basladig1 ve uygarlik siireci agisindan “etkilesimin” kayit altina alinmis bilgiye
erismek/ondan yararlanmak anlamina geldigi séylenebilir. Dolayisiyla, argiv/
kiitiphane kurumu, o6zellikle sahip oldugu bilgi kaynaklar1 araciligiyla kayit
altina alinan birikimi saklayarak, diizenleyerek ve kullandirarak sézii edilen
“etkilesimin” ger¢eklesmesine anlamli katkilar saglamistir,

Ilk¢ag Anadolusu ve cevresindeki uygarliklarda arsiv/kiitiiphane kurumu-
nun ortaya ¢ikis ve varligii siirdiirme siirecinin de yukarida ¢izilmeye calisilan
cergeveye uygun oldugu sdylenebilir. Bu gergevenin ilkgag Anadolusu ve gevre-
sindeki cografyalara iligskin temel 6zelliklerinden s6z etmek ¢alismamizin igerigi
acisindan son derecede 6nemli goriinmektedir.

Ilk¢ag Anadolusu’nun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapis1 baglaminda bir
degerlendirmeye baslamadan dnce arsiv ve kiitiiphane kurumlarinin bu dénem-
lerde ¢ok belirgin olmamasina karsin bazi islevsel farkliliklar tasidigini belirlemek
gerekmektedir. Arsiv kurumu, ilkcag kent devletinin genelde olagan yonetimsel
birimlerinden biri olma islevine sahip iken (Cadoux, 2003, s. 256), kiitiiphane
kurumu daha ¢ok egitim, bilim, sanat, edebiyat, kiiltiir, din vb. gibi toplumsal
yasam alanlarinin parcasi olma ozelligi gostermektedir. Bu islevsel farklilagsma
ozellikle her iki kurumun dermelerinin niteligine yansimistir. Genelde kil tablet,
papiriis ve parsdmenin temel yazi materyali oldugu bu donem arsivlerinde saray
ve tapinaklarda tiretilen hiikiimdar kararnameleri, krallik buyruklari, uluslararasi
antlasmalar, onur belgeleri, halk kararlari, vatandas listeleri, i¢ politika yonetme-
likleri, dini belgeler gibi yonetimsel belgelerle; toplumsal ve ekonomik yasami
denetlemeye yarayan tapu, sdzlesme, antlagsma, mahkeme kararlari, mektuplar,
raporlar, notlar gibi belgeler yer almaktaydi (Radt, 2002, s. 166; Martino, 2006,
s. 23-24; Cadoux, 2003, s. 256). Hattusa’da 30.000’i askin kil tabletin bulundugu
devlet arsivi bir anlamda bu doneme iligkin olarak arsivlerin yonetim alanindaki
onem ve islevini ortaya koymaktadir (Dingol, 2006, s. 65; Seher, 2003, s. 14).
I.O. 1. yiizyilda Bergama antik kiitiiphanesinin 200.000 kitaba sahip olmasi
(Radt, 2006, s. 19) bir anlamda, kiitiiphane kurumunun bu toplumlar i¢in roliinii
gostermektedir. Ayn1 donem kiitliphanelerinde edebi, egitimsel, bilimsel metin-
ler, destan, siir, ders kitaplari, astroloji kitaplari, dinsel metinler gibi materyal-
lerin bulundugu sdylenebilir. Materyallerin genelde tiiriine, biiyiikliiklerine ve
konularma gore siniflandigi bilinmektedir. Arsivleri ¢ogunlukla yoneticiler ve din
adamlari; kiitiiphaneleri 6grenciler, 6gretmenler, bilim adamlari, sanatgilar, filo-
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zoflar ve din adamlarinin kullandig1 disiiniilebilir.

Bir ilk¢ag kentinin siyasal, ekonomik, toplumsal ve dinsel islevlerinin genel-
de oradaki kamu yapilarina ve bunlarin kent g¢evresi icerisindeki konumlarina
yansidig1 goriilmektedir (Owens, 2000, s. 3). Cok anlamli ayrimlar olmasa da
yonetim hizmetlerinin 6nemli bir araci olmasi nedeniyle arsivlerin genelde saray
ici ve tapinak yanlarmda kurulduklari, belirli toplum kesimlerine yonelik olmasi
nedeniyle de kiitliphanelerin ise kent merkezinde, dinsel mekana, gymnasiona ve
agoraya yakin, bazen hamama bitisik bulunduklar1 tahmin edilebilir.

Ilk¢ag toplumlarinda giiglii bir ekonomik yapmin canli ve etkili kiiltiirel
yasami ve kiiltiirel kurumlar1 yarattigi, dolayisiyla ekonomik giic ile arsiv/kii-
tiiphane kurumlarinin varlig1 ve gelismisligi arasinda genelde dogru orantili bir
iliskinin oldugu sodylenebilir. Bir baska deyisle, s6zii edilen donemde de sosyo-
ekonomik gelismislik kiiltiirel gelismigligi yaratmakta, bu da arsiv/kiitiiphane
kurumunun varligr ve gelismesi i¢in olumlu kosullar anlamina gelmekteydi.
Ornegin, Atina tiram Peisistratos’un (I.O. 556-527) dénemi Greklerin en parlak
donemlerinden biridir ve ilk Grek kiitiiphanesi onun doneminde kurulmustur. Bu
baglamda, bir ekonomik etkinlik olarak ticaretin, 6zelikle koloniler araciligryla
kentler arasinda kiiltiirel etkilesimi sagladigi bilinmektedir. Ornegin, en énemli
kiiltiirel etkilesim araci olan yazi, kentler ve Ozellikle iilkeler arasi ticaret igin
en gerekli kosuldu (Akurgal, 1999, s. 41). Ilk¢ag Anadolusu’nda yazinimn ticari
iligkiler sayesinde kullanildig1 anlasilmaktadir. Kisaca, incelenen déonemde ticare-
tin arsiv/kiitliiphane kurumunun gelisim siireci agisindan yaziy1 yayginlastirmasi
basta olmak iizere toplumlar arasi kiiltiirel etkilesim araciligiyla dolayl etkisinin
oldugu diistiniilebilir.

[lk¢ag Anadolusu ve gevresindeki uygarliklarda kentin, onu kuran rejimi ve
kisileri yiicelten bir gili¢ ve prestij simgesi oldugu ve kamu projelerinin de bireyle-
rin ddiillendirilme ve daha iyi mevki saglamalarinda etkisi bulundugu belirtilmek-
tedir (Owens, 2000, s. 8-10). Hellenistik donemde kentler arasi rekabetin s6z
konusu oldugu, bu rekabetin kiiltiirel alan1 da i¢erdigi, 6rnegin, Atina, Antakya,
Iskenderiye ve Bergama arasinda kiiltiirel agidan biiyiik bir rekabetin bulundugu
sOylenebilir (Radt, 2002, s. 275). Dolayisiyla, kentin biiyiik boliimiinii olugturan
kamusal yapilarin ve bunlarin en énemlilerinden arsiv ve kiitliphanenin bu giic,
prestij ve rekabetin en ¢ok yogunlastig1 yapilar arasinda yer aldigimi diistinmek
yanlis olmayacaktir. Radt (2002, s. 282), kiitiiphanenin Ilk¢ag kentleri icin bir
cazibe merkezi oldugunu acgik¢a belirtmektedir. Kamusal nitelikli yapilarin,
dolayistyla arsiv ve kiitiiphanelerin kentin ileri gelenleri (yliksek ydneticiler,
zenginler, vd.) tarafindan prestij, giic, statii saglama ve genelde imparatoru, krali
onurlandirma adina yaygin bicimde “bagis” yoluyla yaptirilmalar1 hem toplumsal
bir isleyis bigimi hem de bir gelenek niteligi kazanmistir. Cadoux (2003, s. 238),
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zengin kentlilerin, yiiksek yoneticilerin, emekli yiiksek yoneticilerin kent i¢inde
kamusal yapilarin insa edilmesi ve onarilmasi i¢cin comertge bagislarda bulunmalari
geleneginin siiregittiginden s6z etmektedir. Ayn1 yazar, rnegin, antik Izmir’de
gorkemli olarak tamimlanan bir gymnasionun yapilis giderlerinin Imparator
Hadrianus’un, kentlilerin ve yiiksek yoneticilerin bagislartyla karsilandigina dik-
kat ¢cekmektedir. Efes Celsus Kiitliphanesinin de benzer bicimde 6zel bir bagis
sonucu kuruldugu bilinmektedir (Blanck, 2000, s. 191).

Ilk¢ag kentlerinin hepsi kendi kamu yapilarinmn, diger kentlerin yapilari
ile karsilastirildiginda daha gilizel olmasina hirshi bir 6zen gosterirdi ve parasal
kaynaklarin bu yarigma ugruna zorlandig1 hi¢ de nadir goriilen bir hal degildi.
Tim kentlerde, yapilanlarin pek ¢ogu bireylerin bagislar1 ve harcamalar1 saye-
sinde gergeklestirilmekteydi; kentlerin bir haylisinde de, 6zellikle eski Hel-
len topluluklarinda, harcamalari iistlenen imparatorlar tarafindan pek cok sey
yapilmisti. (Reid, 1913, s. 459)

Kisaca, arsiv ve kiitliphane kurumlarinin da yer aldigi kamu yapilarinin
kentler igin prestij, gii¢, onurlandirma ve rekabet araci olarak gortildikleri, yik-
sek yoneticiler ve kentin zenginleri tarafindan genelde bagis yoluyla kurulduklart
ve bunun bir toplumsal isleyis/gelenek durumuna geldigi sdylenebilir.

Antik donemlerdeki arsiv kurumu igin biiyiik 6l¢iide gegerli olmasa da, kii-
tiiphane varolan egitim yasaminin en 6nemli par¢alarindan biridir (Yildiz, 1985,
s. 168). En yaygn kiitiiphane tiirliniin 6zellikle Hellenistik donemde gymnasion
kiitiiphaneleri olmasi (Blanck, 2000, s. 166-168) egitim kiitiiphane biitiinlesmesini
yansitan bir baska olgudur. Saray, tapinak ve hamam kiitiiphaneleri gibi bu kii-
tiiphane tiiriiniin de egitim islevi agir basar. Gymnasionlar antik toplumlarda ¢ok
yonlii islevleri olan en 6nemli toplumsal kurumlar arasinda yer almaktadir. Radt’in
(2002, s. 112) antik Bergama Gymnasionuna iligkin olarak yaptigi belirleme bu
Oonemi somutlagtirmaktadir.

Gymnasion, Hellenistik donemde c¢ok yonlii kullanilan bir binaydi. Okul
egitimine, felsefe derslerinin verilmesine, spor yarigmalarina, spordan sonra
yapilan viicut bakimima hizmet ediyordu. Ayrica, tanr1 ve kahraman kiiltlerine,
sosyal yasantiya ve kaliteli eglenceye de burada yer veriliyordu. Gymnasion’da
halka agik ziyafetler, sdlenler veriliyor ve bayram kutlamalar1 yapiliyordu. Ken-
tin birgok kamu binas1 gibi, Gymnasion’da da halkin gelip gérmesine agik, cok
biiylik sayida yazittan olusan bir cesit arsiv de bulunuyordu. Bu yazili belgeler
gecmisteki onemli olaylar1 anlatiyor veya sadece, ¢ok zengin yurttaslarin beseri
zafiyetlerinden s6z ediyorlardi. Gymnasionlarda kiitiiphanelerin de bulundugu
kanitlanmistir. (Radt, 2002, s. 112)

Goriildugi gibi, arsiv ve daha ¢ok da kiitiiphane kurumu egitimin dogal bir
parcast durumundadir. Gymnasionlarin toplumsal yasam i¢in ¢cok boyutlu islevleri



368 Hakemli Yazilar / Refereed Articles Biilent Yilmaz

gbz Oniine alindiginda kiitiiphanenin de Ilk¢ag toplumlarindaki toplumsal islevi
ve onemi anlasilir olmaktadir. Radt’in (2002, s. 282) belirlemesiyle, kiitiiphane bu
donem i¢in egitim, bilim ve sanat politikalarinin bir parcasi olarak goriilmiistiir.
Kiitiiphanecilik ve arsivciligin bir iist sinif meslegi olarak kabul edilmesi de
(Yildiz, 1985, s. 21) bu kurumlarin 6nemsenme diizeyini ortaya koymaktadir.
Kuskusuz, gymnasion kiitiiphanelerinin kurulmalarinda da yiiksek yoneticilerin
yaklagimlar1 biiyiik dnem tagimaktadir. Ornegin, eyalet diizeyinde gymnasion kii-
tiiphanelerinin kurulmasina iligkin yontemler bilim ve kiiltiire 6nem veren Roma
imparatorlariyla yakindan ilgilidir (Ureten, 2006, s. 213). Benzer bigimde, egitim,
bilim ve kiiltiire son derece duyarli oldugu bilinen Pergamon’da yedi gymasionun
bulundugu, burasinin Hellenistik diinyanin bilinen en biiylik gymnasionuna sahip
oldugu goriilmektedir.

Kisaca, ilkcag Anadolusu ve cevresi igin arsiv/kiitiiphane kurumu toplumsal
yasamin dnemli alanlarindan egitimin bir parcasi olarak islev yliklenmektedir.
Dolayisiyla, varliginin ve gelisiminin biiyiik 6l¢tide egitim alanina dayandig arsiv/
kiitliphane kurumunun sozii edilen déonemler i¢in toplumsal yasamda egitimin or-
ganik bir pargasi olarak yer aldig1 sdylenebilir.

[lkgag Anadolusu’nda arsiv/kiitiiphane kurumunun varlik ve gelisim siire-
cinde dikkati ¢eken bir baska toplumsal unsur kiiltiir-sanat yasamidir. Arsiv/
kiitiiphane kurumu bu dénem ig¢in, bilim ve edebiyati igeren anlamiyla, kiiltiir-
sanat politikalarinin ve etkinliklerinin pargasi olarak da gelisim gostermistir.
Bir bagka deyisle, kiitiiphane kurumu bu toplumlarda kiiltiir-sanat yasaminin
gerceklestirilmesi ve siirdiiriilmesinde 6nemli islevler yiiklenmis, ¢ogu zaman
bu yasamin merkezinde yer almistir. Arsiv/kiitiiphaneyi dogal ve zorunlu olarak
iceren sanat, 6rnegin, Hititler tarafindan “politik giiclin 6nemli bir propaganda
araci olarak” dnemsenmekteydi. Ya da Bati Anadolu’daki topluluklar kent dev-
leti, kendi baglarina buyruk, bagimsiz siyasal organlar olmalar1 ve kiiciik beylikler
halinde yagamalar1 nedeniyle, biiylik kralliklar gibi diinyay1 egemenlikleri altina
alma hirsini tasimamakta, biiylik 61¢iide de bu yiizden kendilerini ticarete ve kiiltiire
vermekteydiler (Akurgal, 1999, s. 125, 138). Sozii edilen nedenle kiiltiire bu gliglii
yonelis arsiv/kiitliphane kurumu igin de bir varlik ve gelisim nedeni olmaktaydi.
Antik Bergama Kiitiiphanesinin baskentin sanat eserleri ile donatilmasimin yani
sira Bergama kiiltiir politikasinin da en 6nemli araci ve zamanin 6nemli diisiiniirleri
i¢in cazibe nedeni oldugu dile getirilmektedir (Radt, 2002, s. 282).

Kuskusuz, Ilk¢ag Anadolu toplumlarinin her alanda oldugu gibi, kiiltiir ve
sanat alanlarinda da ¢evresindeki cografyalardan ve 6zellikle Mezopotamya’nin
kiiltiir-sanat varliklarindan etkilenmesi argiv/kiitiiphane kurumu igin bir baska
varlik ve gelisim bicimi olmustur. Mezopotamya’'nin kiiltiir-sanat kurumlari
arasinda giiclii ve gelismis arsiv/kiitiiphanelerin bulundugu diisiiniiliirse, ilkcag
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Anadolusu’nun yazida oldugu gibi kiiltiirel etkilesim sonucu Mezopotamya’dan
arsiv/kiitiiphane kiiltiiriinii de aldig1 s6ylenebilir.

Genel olarak kiiltiir ve sanat alanlar1 ve 6zel olarak da arsiv/kiitiiphane ku-
rumu Ilk¢ag Anadolusu ve gevresindeki uygarliklar icin kentler ve toplumlar arasi
{istiinliik saglama ¢abasinin ve dolayisiyla rekabetin dnemli bir aractyd. Ozellikle,
krallarin kiiltlir ve sanati politik giiglerinin bir yansimas1 olarak algilamalar1 ve re-
kabeti bu alan i¢in de diigiinmeleri kiiltiir-sanatin dogal parcasi olarak gordiikleri
arsiv/kiitiiphane kurumunun gelisimi i¢in toplumsal kosul anlamina gelmekteydi.
Kisaca, Ilk¢ag Anadolusu’nda arsiv/kiitiiphane gelisimini belirleyen toplumsal
kosullardan birinin toplumlar arasi sanatsal-kiiltiirel rekabet oldugu sdylenebilir.

Yazar, filozof ve bilim adamlar1 antik donemde yeni eserler yaratmak yani
sira, eski yazarlarin eserlerinin elestirmeni, koleksiyoncusu ve yorumlayicist
olan kisilerdi (Radt, 2002, s. 276). Dolayisiyla, sozii edilen kisilerin eserlerini
yazarken mutlaka arsiv/kiitiiphane kullanmalar1 gerekmekteydi. Kiiltiir-sanat,
edebiyat ve felsefe icin kiitiiphane kurumu zorunluydu. Nitekim, 6rnegin an-
tik Bergama Kiitiiphanesi, genis bir bilim ve edebiyat ¢evresinin yararlanmasi
ongoriilerek yapilmistt (Blanck, 2000, s. 164). Bu alanlar1 6nemseyen yoneticiler
dogal olarak arsiv/kiitiiphaneleri destekliyor hatta bunlarin kurulmasima oncii-
lik ediyorlardi. Ayrica, arsiv ve kiitiiphane kurumunun iglevi yalnizca o toplum
i¢in sinirli kalmryor, s6zii edilen kurumlari ile {inlii kentler bu nedenle bir ¢ekim
merkezi durumuna geliyordu. Bunun farkinda olduklar1 igin yoneticiler iilkelerine
gelismis arsivler ve kiitiiphaneler kurmay1 énemsiyorlardi. Ornegin, Iskenderiye
ve Bergama kiitiiphaneleri eser yazanlarin zorunlu ugrak yerleri ve toplumlar arasi
kiiltiirel ve politik rekabetin simgesiydiler. Yine, savaslarda ele gecen en degerli
koleler arasinda arsivei/kiitiiphanecilerin de oldugu, bir iilke yoneticisinin diger
bir iilke yoneticisine verdigi en anlamli ve degerli hediyeler arasinda bu meslek
grubu iiyelerinin de bulundugu bilinmektedir.

Radt (2002, s. 277), hiikiimdarlarin kiitiiphaneyi bilim ve sanati koruma
politikalarinin bir pargasi olarak gordiikleri icin 6nemsediklerini vurgulamaktadir.
Kiiltiir ve sanat gibi bilim de Ilk¢ag Anadolusu ve cevresindeki cografyalarda arsiv/
kiitiiphane kurumu igin bir baska toplumsal varlik kaynagi olmustur. Y6neticiler
yasadiklar1 kentin bir bilim merkezi olmalarini istiyorlar (Radt, 2002, s. 280);
bu istek ¢ogu zaman o kentte iyi bir kiitiiphane kurulmasini da gerektiriyordu.
Bir baska deyisle, arsiv/kiitiiphane kurumu Ilkgag toplumunda bilim yasamimin
zorunlu bir pargasi olarak varlik buluyor ve islev goriiyordu. Ornegin, zengin kii-
tiiphanesi ile Bergama bu donemlerin biiytik bir bilim ve egitim merkezi olmus
(Akurgal, 1999, s. 342-343), ayn1 bigimde, Nysa, kiitiiphanesi sayesinde donemin
en onemli kiiltiir kentleri arasinda yer almistir (Ureten, 2006, s. 215). Sézii edilen
donemde kiitiiphane yoneticilerinin genelde {inlii bilginler arasindan secilmesini,
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kiitiiphanecilik makaminin ¢ok 6nemli bir makam olmasini ve hatta kiitiiphane
midiirlerinin genelde prenslere hocalik etmelerini (Dahl, 1999, s. 5-7; Blanck,
2000, s. 155), bu toplumlar i¢in bilim-kiitiiphane-toplum iligkisini ortaya koyan
bir bagka gercek olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Bu donemde siradan
sayilan ve kiitiiphanelere derme saglamanin bir yolu olarak goriilen bir uygulama
da toplumsal yasamda kiitliphanenin 6nemini ortaya koyar niteliktedir. Buna gore,
ornegin, Iskenderiye’ye yanasan gemilerin iclerinde kitap olup olmadig1 denetleni-
yor ve ilging kitaplar varsa el konulup cogaltiliyor ve kiitiiphaneye konuyordu
(Blanck, 2000, s. 155). Baggelen (1992) bilim tarihinin ilk bilim adamlar1 ve eser-
lerinin ilk¢ag Anadolusu kaynakli olduguna dikkat cekmektedir.

Kiiltiir ve sanat, Ilk¢ag Anadolusu ve gevresindeki toplumlar icin ayni za-
manda ekonomik yasama katki saglama boyutuyla da 6nemliydi. Canli ve gliglii
kiiltiir merkezi niteligi tagiyan kentlerin ticaret a¢isindan olanaklari da geligsmistir.
Ornegin, Hellen diinyas1, Hellenistik ddnem boyunca bir ekonomik atilim yapmustir.
Helenler, Dogu diinyast ile iliskiler sayesinde ayrica Iskenderiye, Rodos, Bergama
ve Efes gibi kiiltiir merkezlerinin 6nderliginde canli bir ticaret gelistirmiglerdir
(Akurgal, 1999, s. 342-343). Kiiltiir ve onun 6nemli bir pargasi olarak kiitiiphane
kurumu ilkgag toplumlari igin ticari yasama sagladigi katkilar agisindan kent
yoneticileri tarafindan dikkate alinarak da varlik ve kimlik kazanmigtir. Yine,
Radt’in (2002, s. 282) bir belirlemesine gore, antik donemde ekonomik gelisme
icin Bergama yoresinde yeni bitki ve hayvan tiirleri yetistirmeye yonelik bilimsel
aragtirmalar yapilmistir. Bunun i¢in kiitiiphaneye gereksinim duyulmus olacagi
Ongoriilebilir.

Bir bagka 6nemli sayilabilecek ayrint1 da Athena heykeli-kiitiiphane iligkisidir.
Bilindigi gibi, Grek mitolojisinde Athena, yiiklenen diger bazi 6zelliklerin yam
sira agirlikla aklin, bilginin ve bilimin simgesi sayilan bir tanrigadir. Antik
kentlerde gergeklestirilen kazilarda ortaya c¢ikan bir yapinin niteligini saptamada
bazi ipuglart yakalanmaya calisilir. Arkeologlar, i¢inde Athena heykelinin yer
aldig1 yapilari, destekleyici diger bazi unsurlarla birlikte genelde kiitliphane olarak
degerlendirme egilimindedirler. Yani, akil, bilgi ve bilimin simgesi kabul edilen
bir heykelin kiitiiphane kurumu ile iliskilendirilmesini bu uygarliklarda bilim-
bilgi-kiitliphane iliskisinin bir yansimasi olarak gérmek yanlis olmayacaktir. An-
tik Bergama Kiitiiphanesi’nin Athena kutsal alani i¢inde yer almis olmas1 (Radt,
2002, s. 163) sdziinii ettigimiz iliski acisindan dikkat cekicidir. Dolayisiyla, ilkcag
toplumunda kiitliphane kurumu toplumsal yasamin en 6nemli alanlarindan olan
bilimin organik bir parcasi niteligi ile de varlik kazanmis ve geligmistir.

Din, antik toplumlarin kiiltiirel ve toplumsal yasamlarindaki en énemli ol-
gudur. Caligmanin onceki boliimlerinde ayrintili olarak ele alindigi iizere, bu
toplumlarda devletlerin ¢ok biiyiik ¢cogunlugu dinsel (teokratik) yapiliydi. Kral
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ayni zamanda dinsel otoritenin basiydi. Toplum igin tinsel (manevi) yasami dol-
duran en 6nemli olgu dinsel gorevler idi. Kisaca, din toplumsal yasamin merke-
zinde yer alan ve onu kucaklayan nitelikte bir gergeklikti. Yildiz (1985, s. 8), din-
sel merkezler olarak tapinaklarin toplumsal yasamin biitiiniinii i¢ine aldig1 ve kent
yasaminin merkezinin bu tapinaklar oldugu belirlemesini yapmaktadir. Ornegin,
ilgisiz gibi goriinmesine karsin Ilkgag heykel sanatinin dnemi biraz da dinden kay-
naklanmakta, tanr1 heykelleri yurtlarinin kutsal simgeleri olarak kabul edilmek-
teydi (Akurgal, 1999, s. 127). Okullar gibi Ilk¢ag’da kiitiiphaneler de genellikle
dinsel merkezlere, yani tapimaklara bagliydi (Dahl, 1999, s. 5). Kiitliphanenin,
Ilk¢ag toplumunda dinsel yasamin gereklerini yerine getirmek igin yararlanilan/
kullanilan bir kurum islevi de gormekte oldugu sdylenebilir. Daha 6nce belirtildigi
iizere, antik Bergama Kiitliphanesinin Athena kutsal alaninin i¢inde yer almasi ve
kiitliphanenin kurulmasiyla bu ana tapinagin bir “Bilim Tapinagi”na da doniismesi
(Radt, 2002, s. 164) tapinak/din-kiitiiphane iliskisini yansitmasi acisindan dikkat
cekicidir. Bu yansima, “kiitiiphanelerin, Ilkgag toplumunda hem dinin hem de bi-
limin bir pargast iglevi gordiigii” biciminde yorumlanabilir. Kuskusuz, bu iligkinin
sadece kiitliphane kurumuna 6zgili olmadigi, tapinaklarin kent yasaminin toplum-
sal merkezleri olmalarindan kaynaklandig1 da unutulmamalidir. Kisaca, arsiv/kii-
tiiphane kurumu Ilk¢ag Anadolusu’nda din/tapmak kurumunun bir pargasi olarak
da varlik bulmus ve gelismistir.

Ilkcag Anadolusu ve cevresindeki uygarliklarda kiitiiphane kurumunun
toplumsal yasam iginde varlik buldugu ve dolayisiyla ona gereksinim yaratan
kiiltiirel unsurlardan birinin de hamam kiiltiirii oldugu tartisilabilir. Ozellikle,
Hellenistik donem ile Roma dénemi Grek, Roma ve ilk¢ag Anadolusu hamam
kiiltiiriintin toplumsal yagamin en 6nemli yanlarindan biri olarak kabul edildigi ve
yasandig1 bir cografyadir. Hamam, temizlik kiiltiiriinlin oldugu kadar toplumsal
iletisim, egitim, spor, eglenme, sohbet, bos zamanlar1 degerlendirme, kitap okuma
ve okunan kitaplar iizerine tartismalar gibi etkinliklerin de yapildigi mekéndir.
Dolayistyla, hamam, temizlenme olgusu disinda toplumsal boyutlara sahip bir
gergeklik olarak Ilkgag kiiltiiriiniin pargasi olmustur. Kentlerde hamam-gymna-
sion ya da hamam-kiitiiphane yapilarinin yer yer bitisik yapilmis olmalar1 hamam
kiiltiirti-kiitliphane kiiltiirii iliskisini yansitir niteliktedir. Kiitiiphanelerin arkeo-
lojik olarak tanimlanmalarinda Athena heykeli gibi hamama bitisiklik/yakinlik da
degerlendirilen olgiitler arasinda olabilmektedir. Kisaca, kiitiiphane kurumunun
bu dénem toplumsal yagaminin énemli kiiltiirel kurumlarindan olan hamam ile
iliskisi baglaminda da varlik ve kimlik kazandig1 diisiiniilebilir.

Daha genel baglamda sdylemek gerekirse, ilk¢ag Anadolusu ve cevresinde-
ki uygarliklarda kiiltiir-sanat-bilim alani arsiv/kiitiphane kurumu i¢in 6nemli
varlik ve gelisme nedenleri/kosullar1 arasinda yer almistir. Yildiz’mn (1985, s.
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142) antik Bergama Kiitiiphanesini yaratan kosullara iliskin degerlendirmesi bu
caligmanin sosyo-ekonomik yapi-kiitiiphane/arsiv iliskisi olduguna yonelik temel
diisiincesini 6zetler niteliktedir. Yildiz’a (1985, s. 142) gore, Bergama Avrupa ile
Asya arasinda tarihi ve ticari yol {izerinde yer alir; kentin siyasal lstiinliigii s6z
konusudur ve sanat merkezi olma niteligi vardir. Ayrica, 6gretim kuruluslar ile
dikkati ceker. Ulkenin refah icinde bulunmasi da bunlara eklenince kiitiiphane
kurma ve gelistirme i¢in gerekli ortam hazirlanmistir.

Sonuc¢

Genelde literatiire dayal1 bir degerlendirme 6zelligi tasiyan bu calismanin genel
sonucunu soyle Ozetlemek olanaklidir: “Arsiv/kiitiphane kurumu tarihin ve
toplumun bir {iriinii olup, bu dnerme/sonug Ilk¢ag Anadolusu ve gevresindeki
uygarliklar i¢in de gegerli gériinmektedir.” Tarihsel ve toplumsal kosullarm {irtinii
olmasi, arsiv/kiitiiphane kurumunun varlik kazanma ve gelisim siirecini yine tarih-
sel ve toplumsal kosullar baglaminda degerlendirmeyi kacinilmaz kilmaktadir.
Calismamizda, sozii edilen degerlendirme Ilk¢ag Anadolusu ve cevresindeki
cografyalar i¢in yapilmistir. Elde edilen sonuglari kisaca siralayabiliriz:

1- Arsiv/kiitiiphane kurumu i¢in 6nemli bir st sistem olan kiiltiir evrensel,
ortak dretilen, toplumsal, zamansal ve mekansal etkilesimli bir siire¢
niteligi gosterir.1.

2- Kiiltiiriin zamansal ve mekansal etkilesimli siirec niteligi Ilkcag Anadolusu
ve ¢evresindeki uygarliklar icin de gegerli goriinmektedir. ilkcag Anadolusu
ve cevresinde bulunan cografyalardaki uygarliklar birbirleri ile kiiltiirel
alis veris icinde olmuslardir. S6zii edilen cografyalarda yer alan toplum-
lar kendilerinden dnceki uygarliklardan aldiklarini genellikle gelistirerek
kendinden sonraki uygarliklara aktarmislardir. ilkcag Anadolusu’nun tam
anlamiyla bir “uygarliklar kavsagi” olma 6zelligi ona “kiiltiirel tagima”
islevini hem zaman hem de mekan boyutu ile daha belirgin bir bigimde
yiklemistir.

3- Ilkgag Anadolusu ve gevresindeki toplumlarda siyasal yap1 genelde “kent
devleti” modelinde olup, toplumsal yap1 ¢ogunlukla bir kral, soylular sinifi
(tist yoneticiler, din adamlari, askeri yetkililer ve zenginler), 6zgiir halk
(zanaatkar, ¢iftei, esnaf, vd.) ile ¢ogunluktaki kolelerden olugmaktaydi.
Koéleci ve dinsel nitelige sahip toplumsal yap1 merkeziydi.

4- ilk¢ag Anadolusu ve gevresi, gelismis sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yasam
icin son derece uygun cografyalar olmustur. Olumlu cografik kosullar
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elverigli tarihsel-toplumsal kosullarin hazirlayicisi islevi gormiistiir. Bu
durum, ilkcag Anadolusu’nun tarihte 6nemli uygarliklar yaratmasinin
da temel nedenlerinden olmustur. Bir baska deyisle, ilkcag Anadolusu
uygarliklari, biiyiikk olgiide, i¢inde yeserdikleri cografyalarin ve bu
cografyalara 6zgili olumlu sosyo-ekonomik kogullarin tiriiniidiir.

5- lIlkcag Anadolusu ve cevresindeki cografyalarda baslica ekonomik arag
toprak, temel etkinlik alanlari tarim, ticaret, zanaatkarlik, madencilik ile
bir 6l¢iide de somiirgecilik ve korsanlik olmusgtur.

6- Arsiv kurumu Ilkgag kent devletlerinin genelde olagan ydnetim birimle-
rinden biri iken, kiitiiphane daha ¢ok egitim, bilim, sanat, edebiyat, kiiltiir,
din vb. toplumsal yasam alanlariin bir aract olmustur.

7- lIlk¢ag Anadolusu ve cevresi toplumlarda giiclii ekonomik yapilarin canli
ve etkili kiiltiirel yasam ve kurumlar1 yarattigi, bunun da arsiv/kiitiiphane
kurumunun varlik ve gelisimine dogrudan yansidigir sdylenebilir. Bir
baska deyisle, Ilk¢ag Anadolusu’nda sosyo-ekonomik gelismislik kiiltiirel
gelismisligi yaratmakta, bu da arsiv/kiitiiphanenin varligi ve gelismesi igin
olumlu kosullar anlamina gelmekteydi.

8- Ilk¢ag Anadolusu ve ¢evresi uygarliklarda arsiv/kiitiiphane kurumu
cogunlukla kentin ileri gelenleri tarafindan (kral, diger yiiksek yonetici-
ler, zenginler, vd.) prestij, gii¢ ve statii saglama ve/veya imparatoru, krali
onurlandirma adina bagis yoluyla kurulmakta ve yasatilmaktaydi.

9- Arsiv/kiitiphane kurumu incelenen dénemde kentler arasi genel reka-
betin ve ozellikle kiiltiirel rekabetin birer araci olarak varlik ve kimlik

kazanmistir.
10-ilkcag Anadolusu ve ¢evresi uygarliklarda arsiv/kiitiiphane kurumu
toplumsal yasamin énemli alanlarindan egitimin organik bir pargasi

islevi gorerek varlik kazanmis ve geligmistir.

11-ilk¢ag Anadolusu, gevresindeki uygarliklarin arsiv/kiitiiphane kiiltiiriinden
etkilenmis, bu etkilenme sozii edilen kurumlarin varlik nedenlerinden biri
olmustur.

12-Arsiv/kiitiiphane kurumu ilk¢ag Anadolusu ve cevresinde kiiltiir-sanat
yasaminin ve politikasinin bir araci ya da pargasi olarak goriilmesiyle de
varlik kazanmistir.

13-Kiiltiir ve sanat Ilkgag toplumlarinda ekonomiye de katk1 saglayan etkin-
lik alanlartydi. Kiiltiir ve sanatin temel kurumlarindan sayilan arsiv/ kii-
tiiphane Ilk¢ag Anadolusu ve gevresindeki toplumlarda ekonomik (6zellikle
ticari) yasama sagladigi dolayli katkilar nedeniyle varligini koruyabilmis
ve gelistirmistir.

14-1lkcag Anadolusu’nda arsiv/kiitiiphane kurumu bilimin organik pargasi
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olma 6zelligi ile yasam bulmus ve kimlik kazanmustir,
15-Din ve tapmaklar Ilk¢ag Anadolusu ve cevresi uygarliklarin arsiv/kii-
tiiphaneleri i¢in en 6nemli varlik alanlarindan olmustur.
16-Arsiv/kiitiiphane kurumu s6zii edilen cografya ve zamanlarda hamam kiil-
tiirliniin bir uzantis1 olarak da varlik kazanmistir.

Yukarida siralanan sonuglar cercevesinde Ilk¢ag Anadolusu ve yakin gevre-
sindeki toplumlarda arsiv/ kiitliphane kurumunun bu toplumlarin sosyo-ekono-
mik ve kiiltiirel yapilar1 baglaminda varlik kazanip, gelisim gosterdikleri genel bir
sonug olarak sdylenebilir. Bir bagka deyisle, arsiv/kiitliphane kurumunun varlik ve
gelisim ozellikleri ile bu toplumlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilar1 arasinda
anlamli iligkiler oldugu anlasilmaktadir. Elde edilen bu sonug, arsiv/kiitiiphane ku-
rumunun bugiine iligkin “bilgiye eristirme” olarak kavramlastirabilecegimiz temel
islevinin Ilk¢ag toplumlar i¢in de biiyiik dl¢iide gecerli oldugunu gostermektedir.
Diger bir deyisle, arastirmaya konu ettigimiz arsiv/kiitiiphane kurumunun tarihsel
ve toplumsal islevlerinde bir siireklilik ya da “degismeyen bir 6z” oldugu sdylen-
ebilir. Alanimiz ile ilgili yapilacak ¢alismalarda bu noktanin bir bakis agisi/temel
ilke olarak dikkate alinmasi biiyiik dnem tagimaktadir. Ilkgag Anadolusu, Tiirk
kiitiiphaneciligi i¢in saglam ve zengin bir zemin olma olanagina ve kapasitesine
sahip goriinmektedir. Mesleki kimligin kuramsal koklerini besleyici 6zelligi ile
[lk¢ag Anadolusu’nun arsiv ve kiitiiphaneleri incelenmeye degerdir.
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