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ELEKTRONIK BiLGI KAYNAKLARIiCIN ENTELLEKTIJEL MGLKiYET
VE DIJITALICERIK HAKLARI, DUZENLEME VE
DiJITAL ODEME SISTEMLERI

Yurdagiil UNAL* - Nevin SELGUK**

GiRig
Bilindigi Gzere ginumizde bilgi kaynaklari ok gesitlilik géstermektedir. Bu
cesitli bilgi kaynaklarindan birisi de elektronik bilgi kaynakiaridir. Getirileri ve go-
 tUrlleriyle birlikte hayatimiza girmig olan elektronik bilgi kaynaklari birgok seyin
_ Uzerinde yeniden durulmasini, diigtiniiimesini gindeme getirmistir. iste bu, lize-

_ rinde detaylica durulmast gereken ve elektronik ortamin da isin i¢ine girmasiyle
 format degistiren konulardan birisi ise elekironik bilgi kaynakiari igin, entellektiiel
,‘,k'] mulkiyet haklaricir. Konu; entellektiiel milkiyet haklar, elekironik miikiyet hak-
. lar, elektronik bilgi, elekironik kopyalama gibi ¢esitli bilegenlerden olugmaktadir.
Bu bilesenlerin tarumlarn kisaca sdyle yapilabilir;

Entellektliel miilkiyet haklar, eser (zerindeki haklar ve komgu haklardan
olusmaktadir. Eser kavrami bilgisayar programlarini da igerecek bigimde, ilim ve
edebiyat eserlerini, miizik eserlerini, glizel sanat eserlerini, sinema eserlerini ve
veri tabanlarini da igeren islenmeleri kapsamaktadir. Komsu haklar ise; icra sa-
natgilarinimn, fonogram da denilen ses kaydi yapimcilarinin ve radyo-televizyon
gibi yaym organlarinin icralah, tespitleri ve yayinlari tizerindeki haklardan olug-
maktadir (Fikir ..., 1995).

Elekironik miilkiyet haklarn ise, elektronik ortamdaki bilginin yani makine ta-
rafindan okunabilen bilginin miilkiyet hakkidir. Bu durumda “elektronik bilgi nedir”
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sorusu cevaplanacak olursa, makinece okunabilir formdaki bilgidir denilebilir.
Elektronik (on-line) veri tabanlarini, floppy diskler ya da CD-ROM'lan, bilgisayar
programlarini ve Internet ya da ulusal adlar kanaliyla erigilen elektronik bilgiyi
igine almaktadir (Norman 1994:171).

Elektronik bilgi, elekironik kopyalamayi ve bu da elektronik bilginin miilkiyet
haklarini beraberinde getirmektedir. Bu baglamda elektronik kopyalamaya de-
ginilecek olunursa, makinece okunabilir formdaki calismalarin depolanmasi, g6-
rintilenmesi, ¢ogaltiimasi, dagitimi ya da yeniden Uretimidir. Bu da; optik ta-
rayicilar kullanarak telif hakki olan eserleri sayisallagtirmak, kagit formatindaki
eserleri kelime iglemciye aktarmak, ¢evrimigi veri tabanlarindan CD-ROM ya da
floppy disklerden ka@it ortama aktarmak, veri tabanlarindan dogrudan bil-
gisayara aktarmak, elekironik materyalleri yerel agdlara géndermek, faks ya da e-
posta yoluyla bazi ¢alismalan géndermek seklinde gergeklestirilmektevdif (Nor-
man 1994:171-172).

Bu galigmada; elektronik telif hakkinin kapsamindan, konuyla ilgili cesitli ku-
rumlar ve gahigmalarindan, elektronik bilgi kaynaklari igin telif hakkinin ihfalini 6n-
lemek amaciyla ileri strlilen bazi ¢dztmlerden, ddeme sistemlerinden ve Tiir-
kiye’deki durumdan bahsedilmeye ¢alisilacakhr.

ELEKTRONIK BILGI KAYNAKLARIICIN ENTELLEKTUEL
MULKIYET HAKLARI

Bilgi Uretildikten sonra; kopyalanmasi, paylagiimasi, dagitimi gok kolay bir se-
kilde yapilabilmektedir. Teknoloji bu konuda insanlara sinirsiz imkanlar sag-
lamaktadir; dyle ki yapilan kopyalama orijinaline higbir zarar vermeden ya-
pilabilmekte ve hatta, hangisinin orijinal oldugu sorusunu bile akla get‘irebiirmekw
tedir. Bu da bilginin bir milk olarak korunmasini giiclestirmektedir. Bu nedenle
her tilkede telif haklariyla ilgili yasalar, ¢alismalar mevcuttur ve gelismelere pa-
ralel olarak yenileri de yapiimaktadir (Kurbanoglu 1995:176). Burada ge-
lismelere paralelden kasit teknolojidir. Ciinkl teknoloji fikir ve sanat eserlerinin
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kapsamini ve bu eserlerin kaydedildi§i ortamlari " gelistirmekte ve de-
gistirmektedir. Bu degisimlerden birisi de bilginin kar@nmlia elektronik olarak ¢ik-
masidir. Tabii ki bu elektronik bilginin de bir hak sahibi vardir ve teknoloji bu hak
sahiplerini tedirgin eden bircok problemi de beraberinde getirmektedir. Soyle ki;
elektronik ortamdaki bilgiler de telif hakki kanunlarn kapsamindadir ve bu bil-
gilerle ilgili her tirlil calisma hak sahibinin iznini gerektirir. Hak sahipleri ¢a-
ismalarini yanlis kullamimlardan korumak ve Uzerinde entellektliel caba sar-
fettikleri bu ¢aligmalarinin kargiigini almak isterler (Norman 1994:172). Fakat
henlz yasalar gergek anlamda onlara yardim edebilecek durumda degildir. Mal-
kiyet haklarinin inlalinin bir sug oldugu bilinmekle birlikie, yasalar teknolojiyi ge-
riden takip etmektedir. Elektronik bilginin hak sahibi oldugu gibi bir de kullanicilari
vardir. Onlar da bu galismalarin gesitli yollardan elektronik kopyasini elde etmek
istemekte ve bunu dogal bir haklari olarak gérmekie ve ¢ogu zaman da hak sa-
hiplerine zarar vermediklerini digiinmekteler ya da verdikleri zararin bilincinde
degildirler. Bu durumun tam tersi de olabilir. Yani kullanicilar kasitli olarak da
zarar verebilirler.

Hem maddi hem de manevi haklari zarar gérdgi i¢in birgok hak sahibi ¢a-
hsmalann elektronik ortamda depolama konusunda isteksizdirler (Cornish
1993:13-14). Cunk{ elekironik ortamdaki bilginin kontroliini saglamak oldukga
guctdr. Bu durum hak sahipleri kadar yayincilan da korkutmaktadir. $oyle ki
elektronik ortamdaki eserlerin yeniden yayimlanabilmesi gibi bir durum s6z ko-
nusudur. Eser hirsizhi§l riski artmakta ve kasitll ya da kasitsiz eserlerin de-
gistiriimesi, islenmesi ¢ok kolay bir sekilde yapilabilmektedir (Norman
1994:172).

Yayinevleri elekironik yayinlari bir alternatif olarak gérme egiliminde olmakla
birlikte, bu egilimin ne kadar strecegi tartigihr. Meveut telif haklarinin basil kay-~
naklar korudugu séylenebilirse de, elektronik bilgi kaynaklarinin ve buna yodnelik
olarak da yayinevlerinin gikarlarini korudugu pek séylenemez (Tonta 1997:172).

Elektronik bilginin miilkiyet haklariyla ilgili kigiler ya da kurumlarin kapsamini
sadece yazarlar, kullanicilar ve yayinevleriyle sinirlandirmak pek dogru olmasa
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gerek. Bilgi hizmeti sunan kitliphaneleri de bu baglamda ele almak gerekir ve
kuttphanelerin telif haklar kapsaminda cevaplamasi gereken bircok soru vardir.
Soyle kibir tarafta paylasiimak amaciyla Uretilen bilgi ve bu bilglyi Ureten ve lize-
rinde hakki olan kisi ya da kisiler varken diger tarafta ise bilgi edinme Ozglrlagu
olan ve bu ézglrligu kullanmak isteyen kullanicilar var. Kitlphanelerin varlik
nedeni ise; hangi formatta olursa olsun {iretilen bilgiyi diizenlemek, hazirlamak,
erigsime sunmaktir. iste kiitiphaneler bu misyonlari yerine getirirken, kullanici ile
Ureticinin haklan agisindan, telif haklar baglaminda hassas bir noktadirlar. Oyle
bir denge kurmalidirlar ki ne hak sahibinin ne de kullanicinin "haklan” zarar gor-
stin. Isin igine kittiphaneler de girince, yayincilarin karsilagtiklar bir durum daha
ortaya ¢ikmaktadir. Samuelson (1995) konuyla ilgili séyle bir 6rnek vermektedir.
Library of Congress herhangi bir eserin dijital kopyasini almaya karar verirse ve
dijital koleksiyonun Kongre Kitiiphanesine gelen herkese herhangi bir édeme
gerekmeden agik oldugu farzedilirse, kullanicilar telif haklarini ihlal etmeden k-
tiphaneden dijital kopyayi 6diing almis oluyorlar ve kiitiiphane bu dijital kopyayi
diger kitiphanelere ve onlarin kullanicilarina da verebilir. Yine higbir licret ge-
rekmeksizin. Bu durumda bu duital kopya ik ve son satis olabilir, Ylne Sa-
muelson (1995) bu ornedi daha ileri gotlrtp soyle bir tablo lemektedw Ama-
rikan Kongre Kitiphanesi bu dijital kopyay! derfeme yasas! geregince de elde
edebilirve o zaman ilk satis diye bir seyden bile 80z edemeyiz.

Bu durumda kiitliphanelerin “adil kullanim” ya da "egitimsel amagl kullanim"
ile ilgili haklarinin nerede baslayip nerede bittiginin cevabini vermek oldukca giic
olmaktadir. Yukaridaki drnekte oldugu gibi kiltiiphanelerin dijital kopyay! kul-
lanicilarina sunmasi “adil kullanim” hakki iginde kabul edilirse, bu durumda hak
sahibinin “haklan” nasil aranacaktir?

Ayrica elektronik bilgi yapisi geregi ayni anda her yere ¢ok kolay bir sekilde
gonderilebilir oldugu icin ihlalin ulusal degil uluslararasi bir problern olarak bak-
mak gerekir. Artik Ulkeler arasinda bir giiven unsuru haline gelmistir ve ABD ya
da diger bazi tlkelerin konuyla ilgili baski yapmalari bu sebeptendir.
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ELEKTRONIK MOLKIYET HAKLARININ KAPSAMI

Bilgisayar programlar bu kapsam icerisindedir. Yedek kopya hari¢ bir bil-
gisayar programirin izinsiz ya da lisans anlagsmas! olmadan gofaltiimasi ya-
saktir,

Eder veri tabaninin igerigi telif hakkini igeren bir eser kapsiyorsa, bu eleki-
ronik veri tabaru da telif hakki kapsamindadir. Veri tabanlarina erigim an-
lagmalarla kontrol edilmektedir. Bir veri tabanindan herhangi bir bilgiyi indirmek
bu anlagmanin bir pargasi olarak veri tabaninin sahibinin izniyle ya da lisans an-
tagmalari ile gerceklestirilebilir. Bu iznin kapsami ise veri tabanina gore degisir.

Kisisel kullanim i¢in ¢alisma sonuglarini indirmekte bir problem yoktur fakat
bu veri tabanindaki herhangi bir verinin format degistiriliyorsa, bu durumda eser
sahibinin zarar gdrmesi s6z konusudur.

CD-ROM’lar da ayni sekilde koruma altindadirlar. Bunlarda bir galigmanin ya
da o galismay indirmek belirli kosullar altinda gerceklestirimelidir. Dijital ta-
rayicilar da elektronik mulkiyet haklarnnin kapsamindadir. Telif hakki olan bir
eseri taramak da eser sahibinin haklarina zarar verebilir. Bu durum hem bu tek-
nolojiyi kullanmak isteyen kullanicilar igin, hemn de kontroll kaybetmekten korkan
hak sahipleri igin blylk bir problemdir. Eser sahibinin izni olmadan telif hakk
kapsamindaki bir galismanin tamami taranamaz. Faks ve e-posta da bu kap-
samda degerlendiriimektedir (Norman 1994:173-175).

ENTELLEKTUEL MOLKIYET HAKLARIYLA iLGILI KURUMLAR VE
CALISMALARI

Gerek ulusal gerekse uluslararasi entellektiel milkiyet haklarinin korunmasi
ile ilgili gesitli kurumilar ve bu kurumlarnn gesitli calismalarn vardir. WIPO (World
Intellectual Property Organization) bunlardan birisidir WIPO 20 Aralik 1996'da
elekironik ortamdaki miilkiyet haklarini da igerecek sekilde iki uluslararasi anlagma
hazilamistir. Buntardan illi “WIPO Telif Haklar Anlagmas!"dir.
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Anlagmanin 6zel olarak ele aldidi konular gsunlardir,

1998)

bilgisayar programlari,

veritabanlari,

ekonomik haklar,

fotograflarin korunmast,

hak sahibinin yetkilerine getirilen istisnalar,

entellektiel haklar koruyucu teknolojik araglarla ilgili kuraliar,

entellektte! haklaria ilgili bilgilerin korunmasini saglayici ilkeler. (Bendzsel

Diger anlasma ise “WIPO cra Sanatgilari ve Fonogramlar Anlasmast’dir. Bu

da;

manevi haklari,

ekonomik haklari,

hak sahibinin yetkilerine getirilen istisnalar1,
koruma surelerini,

haklan koruyucu teknolojik araclarla ilgiti kuratiar, -
haklarla ilgili bilgilerin korunmasini saglayic ilkeleri

dizenlemektedir {Bendzsel 1998).

Avrupa Birligi Komisyonu'nun da konuyla ilgili 1995 yilinda yaprmis oldugu bir
galigmas! mevcuttur. “Enformasyon Toplumunda Eser Sahibinin Haklan ve
Komsu Haklar” adi altinda yayinlanan bir yesil kitap (green paper). Bu ¢alisma
yeni teknolojilerin eser sahibinin haklari ve komsu haklar acisindan irdelenmesi
gerektigini ileri sirmektedir.

1996 yilinda Avrupa Birligi Komisyonu'nun yayimiadign bir tebligde ise;

elekironik ortamdaki eserleri cogalima hakki ve bununla ilgili yasal di-

zenlemeler,

elektronik ortamla iliskili olarak umuma arz etmenin kapsaminin ne ola-

cagindan,

teknik kimlik saptama ve koruma sistemlerinin bitinliginden,
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- dafitim hakklrve hakkin tiiketilmesinden bahsedilmektedir.

CITED (Copyright in Transmitted Electronic Document) da elektronik m{l-
kiyet haklarinin kontroltyle ilgilenen bir diger konsorsiyumdur. Dijital olarak sak-
lanan ve islem goéren miilkiyet hakki olan eserin kopyalanmasinin kontroliiyle il-
gili bir projesi mevcuttur. Ayrica CITED teknik ve yasal sorunlar icin de
bagvurulabilecek bir konsorsiyumdur (Cornish 1993).

Kullanici ile milkiyet hakki sahibi arasinda kopris gorevi goren diger bir or-
ganizasyon ise Copyright Clearance Center (CCC)'dir. Bu organizasyonda mil-
kiyet haklarinin korunmasi icin anlagmalara dayanan lisans programiari éner-
mektedir (Weiner 1997).

28 Ekim 1998'de ABD Bagkani Clinton tarafindan “The Digital Millennium
Copyright Act of 1998” (DMCA) imzalanmistir ve kanun daha dnce bahsedilen
WIPO Copyright Treaty ve WIPO Performances and Phonograms Treaty adl iki
WIPO anlagmasini uygulamaya koymaktadir.

CORDS (Copyright Office Electronic Registration and Deposit System) ise
diger bir sistemdir. Library of Congress, US Copyright Office ve CNRI (Cor-
poration for National Research Initiatives) ile birlikte calismaktadir. A.B.D. de bu
sistem kullanilarak ilk dijital depozit gergeklestiriimistir. Su sekilde yapilmistir; kisi
Ozel geligtiril}ni§ on-line gérigme formunu doldurarak bagvurusunu yapmakta ve
forma eserin dijital kopyasini da eklemektedir. Her ikisini de dijital olarak im-
zalayip Internet tizerinden Copyright Office’e géndekmekte ve islem birkag¢ da-
kikada tamamlanmaktadir (Copyright ..., 1997). ‘

ELEKTRONIK MULKIYET HAKLARIILE ILGILI cOZUMLER

Elektronik milkiyet haklarinin ihlalinin ¢oziimil yine teknolojinin kendisinde
gortlmektedir. Bu konuyla ilgili tek bir ¢ézim yolu da bulunrﬁug degildir. Fakat di-
jital imza gibi gesitli éneriler vardir.Dijital imza kagit tzerindeki filigranin elekt-
ronik ortamdaki sekline benzetilebilir. Diger bir oneri ise sifrelemedir, 6zellikle ya-
yincilar bu sifreleme olayina ¢ok dnem vermektedirler.
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Dijital imza, holografik (3 boyutlu gérintil) bir veri gibi bir ses kaydina, video
klibine ya da grafik bir gérintinin i¢ine yerlestirilebilmekiedir. Dijital imzanin ka-
rakierleri dokiimanin icine dagididi i¢in gorilememektedir. Fakat bu dijital imza
yéntemi yaziim programlari, bilgisayar tabanli metin dosyalar igin c¢a-
lismayacaktir. Cunkl dokOmandaki bir karakterin degismesi icerigi de-
gistirecektir ve metin dosyasinda hatalar olugarak program kuflaniiamaz bir hale
gelecektir (Copyright's New... 1996).

Telif haklarinin ihlalini dnlemeyle ilgili diger bir éneri ise sifrelerdir, sifreler bir
web sayfasina erismek icin kayit olmak ve kullanici kodu almak sekiinde ger-
ceklestirilebilir (Weiner 1997).

Kullanimi takip edebilen, dlgebilen 6zel bilgisayar gipleri de bir ¢dzim olabilir.
Telif hakki iceren bilginin igerisine tzel bir veri yerlegtirilerek bilgisayar tarafindan
kontroli saglanabilir (Weiner 1997).

DiJITAL ODEME SISTEMLERI

Elektronik ortamda sadece bilginin mulkiyet haklan degil d6demesi de bir so-
rundur. Dijital d6demenin nasil olacagi, hangi sistemin daha glvenilir oldugu
henliz ¢c6z0me kavusmus degildir. Fakat konuyla ilgili bazi modeller vardir ve
servise abone olunmasi ve hizmet veren tarafta hesabinizin olmasi bunlardan bi-
risidir. Tipki KR-Dialog, CompuServe veya LEXIS/NEXIS de oldugu gibi. Bu sis-
temin galigabilmesi icin kullanicinin daima bu hizmete intiyacinin olmasi ve hiz-
met sadlayicinin da kullaniciyr iyi tanimasi gerekmektedir. Eger bu hizmet siirekli
kullaniimiyorsa sistem ¢alismamaktadir.. akat asil problem siteleri arada bir kul-
lanan kigilerin 6demesinin nasil olacagidir. Bununla ilgili de bazi yaklagimlar
mevcuttur (Hyams 1995:168). Merkezi hesaplama ydntemi bunlardan birisidir.
Klasik ddeme yollanndan Visa ve Master Card gibi kredi kartlar ile ¢aligan sis-
temler herkes tarafindan bilinmekte ve bu badlamda zaten herkes tarafindan kul-
laniimaktadir, Fakat bazi sinirlamalan vardir. Oncelikle karsi tarafin yani veren ta-
rafin dnceden kaydini yaptirmig olmasi gerekmektedir, bu zorunludur ve zaman
isteyen bir seydir. Ve ayrica gerekli gliven saglanmigsa ve yeterli miktarda para
mevcutsa yaptinlabilmekiedir.
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ikinci sorun da glvenlik sorunudur. Normal ortamda sipariginizin posta ad-
resinize gelmesinde fazla bir kanigiklik yaganmamakia ama adres elektronik ol-
dugunda yani elektronik adrese bilgi aktariimasini istedigimizde, ortam sanal ol-
dugu igin givenlik blylk énem kazanmaktadir. Mesela bilgilerin ¢alinmasi gibi
bir durumla karsilagilabilir. Bu gibi sorunlar igin énerilen yaklagimlardan birisi, ki-
gisel bilgilerin kodlanmasidir. Boylece bagkalan tarafindan anlasiimasi en-
gellenmektedir. Bunu igin Microsoft ve Visa “Glivenli Alig-Veris Teknolojisi” adli
bir sistem gelistirmislerdir. Sistemde bir alig-veris teknolojisi vardir ve dédeme
yapan kiginin kimligi elektronik olarak kontrol edilmektedir (Hyams 1995:168).
Yalniz su da var ki, glivenlik sorununun halledilmis olmas hergeyi ¢dzmektedir,
kgtk miktarlar i¢in kredi kartina dayali bir deme sistemi uygun degildir.

Diger bir sistem de elektronik jetonlardir. Bunlara; DigiCash, CyberCash ve
NetCash 6rmek olarak verilebilir. Ag kullarucilar, bilgisayarlarina bir yazilim yiik-
lemekte ve bu yazilimi kullanarak merkezi bir bankadan ya on-line ya da e-posta
yoluyla elekironik jeton alarak bunlari daha sonra sistemde kullanmaktadirlar. Di-
giCash’in sistemi kullanici bilgisayarindaki Dos, Windows, Macintosh ve Unix ta-
banli birgok igletim sisteminde kullanilabilmektedir (Hyams 1995:169).

Daha fazla kabul gérmus diger bir yaklagim ise elektronik paradir. Bu sis-
temde bildi§imiz paranin halihazirda kabul gormis versiyonu vardir. Birgok ban-
kanin iginde bulundugu bir konsorsiyum bu sistemierden ilki olan “mondeks kartr”
geligtirmigtir. Bu sistemde ttim kullanicilar kendi banka hesaplarini kullanarak
mondeks kartlarini kullanmaktadirlar. Ve bunu 6zel gubelerden veya telefon ara-
ciigiyla ya da evdeki banka hizmeti servislerini kullanarak yapabilmektedirler.
Mondeks karti kullantldiktan sonra ézel bir ¢ip ile izerine dijital olarak imza atil-
makta ve bu imza kargi tarafin mondeks karti tarafindan taninmaktadir. Béylece
araya (g¢Uncil tarafin kartinin girmesi yani paranin yanlis kisilere transferi en-
gellenmektedir (Hyams 1995:169).

IBM’in Cryptolopes adli bir kullanicinin bir program veya veriyi kullandiginda
yayincinin ya da eser sahibinin otomatik olarak Ucret almasini saglamak icin ta-
sarladidi bir programi da vardir (Copyright's ... 1996).
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TURKIYE’DEKI DURUM VE SONUC

Tlrkiye'de, konuya hukuki agidan bakildiginda 1.1.1952 tarihinde yrlrllge
giren 5846 sayih “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu” (FSEK) mevcuttur. FSEK'de
1983 ve 1995 yillaninda degisiklikler yapilmig ve 1995'deki degisiklikte “ilim ve
Edebi Eserler” maddesine bilgisayar programlar eklenmistir, ama elektronik ya-
yincilikla ilgili dodrudan bir madde bulunmamakta ve Internet'ten bah-
sedilmemektedir.

Internet’i Tlrkiye'de blyttmek amaciyla Ulagtirma Bakanhdi bUnyesinde “In-
ternet Ust Kurulu” adinda bir komite kurulmustur. Fakat bu komitenin calismalari,
Internet'in daha ¢ok fiziki acidan bllylimesini ve yayginlasmasini hedefler bir gé-
riinimdedir. igerik yani Internette kullanilacak bilgi konusu geri plana atilmistir.
Bu tercih kurulun yapisindan anlagilmakiadir. $6yle ki kurul; birokratlar ve In-
ternet servis saglayici sirketler, Oniversitelerden ve kullanicilar temsilen gelen
teknik kisilerden olugsmaktadir. Ancak, yazar ve sanat¢ilart temsilen, telif haklar
konusunu giindeme getirebilecek bir kigiyi bile icermemekiedir (Acun 1998:6).

Ayrica hazirlanmig bir “idari Usul ve Bilgi Edinme Hakki Kanunu On Taslag”
vardir. Bu taslakta, her Tlrk vatandasinin bilgi edinme hakkina sahip oldugu be-
lirtilmekle birlikte, elekironik bilgilerle ilgili herhangi bir madde yoktur. Yalnizca 3.
Bolom 16. maddede fikir ve sanat eserleriyle iigili bilgi edinme bagvurular hak-
kinda 5846 sayill FSEK hiikiimlerinin uygulanacad belirtilmektedir.

Telit haklar yasalan ile derleme yasalan arasindaki iligkilerin. yeniden be-
litenmesi gerekmektedir. Glnkd bir derleme kitiphanesi tarafindan yasal ola-
rak derlenen elektronik yayinlarin kullaniciya agilmast telif haklar sorununu be-
raberinde getirmektedir. Yani bu iki yasa birbiriyle ¢elismektedir.

Telif haklarinin ihlaliyle ilgili agir yasal yaptinmlara bagvurulabilmelidir.

Elektronik bilgi kaynaklarimin hayatimiza girdigi ve ézellikle bilimsel iletisimde
dneminin her gecen giin biraz daha arthidi bilinmektedir. Fakat getirilerinin ¢ok ol-
masi ya da iletisimdeki yerini almis olmasi, elekironik bilgi kaynaklariyla ilgili hig
bir sorunumuz olmadig anlamina gelmektedir. Uzerinde distiniiimesi ve sadece
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digntimekle kalmayip icraata gegirilmesi gereken konular vardir. Bunlardan bi-
tisi de bu bilgi kaynaklanyla ilgili entellektiiel mlkiyet haklaridir. Bilginin elekt-
ronik ortamda olmasi onun basili ortamdayken sahip oldugu bazi haklarinin yok
olmasi anlamina gelmemelidir. Konuyla ilgili diizenlemeler en kisa zamanda ya-
piimalidir. Konu, yazarlar, yayincilar, kitiphaneciler gibi bircok kesimi birden il-
gilendirmektedir. Hatta tlkeler érasmda bir gliven unsuru haline dahi gelmistir.
Konuyla ilgili diger tilkelere en ¢ok baski yapanlardan birisi de A.B.D.dir. Elekt-
ronik bilgi kaynaklarinin miilkiyet haklariyla ilgili géztimler, elektronik bilginin ka-
rakteristiginden 6tirii ulusal olmaktan ziyade uluslararasi olsa da, tilkeler ba-
zinda da konuyla ilgili yapilmas| gerekenler vardir. Tirkiye'nin bunu yapabilmis
oldugu pek stylenemez.

Hem bilginin dogrulugu ve guvenilirligi, hem eser sahibinin, hem ya-
yinevlerinin hem de bilgi edinme 6zgirliigu olan kigilerin bu bilgi edinme haklari
ihmal edilemeyecek kadar 6nemlidir. Bu yiizden zaman kaybetmeden konuylail-
gili daha kesin ¢dziimlere ulagllmalrdlr. Aksi takdirde elektronik bilginin, bilimsel
iletisime kazandirdiklarinin bir anlami olmayacaktir.
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