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YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstitd tarafindan onaylanan lisansustu tezimin tamamini veya herhangi bir kismini, basili (kagit)
ve elektronik formatta arsivieme ve asagida verilen kosullarla kullanima agma iznini Hacettepe
Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklari digindaki tiim
fikri milkiyet haklarim bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliminin gelecekteki
calismalarda (makale, kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklari bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal ¢calismam oldugunu, baskalarinin haklarini ihlal etmedidimi ve tezimin tek
yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhit ederim. Tezimde yer alan telif hakki bulunan ve
sahiplerinden yazili izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinleri yazih izin alinarak kullandigimi ve
istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhiit ederim.

Yuksekodgretim Kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Acgilmasina lligkin Yénerge” kapsaminda tezim
asagida belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kiitiiphaneleri Agik Erisim
Sisteminde erisime agcllir.

o Enstitl / Fakilte yonetim kurulu karari ile tezimin erisime acilmasi mezuniyet
tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir. @

o Enstitl / Fakulte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erisime agilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren ..... ay ertelenmistir. @

o Tezimle ilgili gizlilik karari verilmistir. ®

cd
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1“Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasina lliskin Yonerge”

(1) Madde 6. 1. Lisanstistii tezle ilgili patent bagvurusu yapilmasi veya patent alma slirecinin devam etmesi
durumunda, tez danigmaninin énerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisi lizerine enstitii veya faklilte
yoénetim kurulu iki yil siire ile tezin erisime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye déniismemis veya patent gibi
ybntemlerle korunmamig ve internetten paylasilmasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang
imkani olusturabilecek bilgi ve bulgulari iceren tezler hakkinda tez danigsmaninin 6nerisi ve enstitii anabilim
dalinin uygun gériisii lizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile alti ayr asmamak
lizere tezin erigime acgilmasi engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal gikarlari veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb.
konulara iliskin lisansusti tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigi kurum tarafindan verilir *. Kurum ve
kuruluglarla yapilan isbirligi protokolii gercevesinde hazirlanan lisansdiistii tezlere iliskin gizlilik karari ise, ilgili
kurum ve kurulugun 6nerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun gériisii (izerine iiniversite yonetim kurulu
tarafindan verilir. Gizlilik karari verilen tezler Yiiksek6égretim Kuruluna bildirilir.

Madde 7.2. Gizlilik karari verilen tezler gizlilik siiresince enstitli veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallari gergevesinde
muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldiriimasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yliklenir.
* Tez danigmaninin 6nerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun gérisii lizerine enstitii veya faklilte yonetim
kurulu tarafindan karar verilir.
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OZET

KOSE UYSAL, Eda. Hacettepe Universitesi Ornedinde Tip Alaninda Arastirma

Verilerinin Yénetimi, Doktora Tezi, Ankara, 2025.

Veri yogun arastirmalara yonelik teknoloji ve yontemler gelismeye devam ederken,
arastirma verilerinin yonetimi arastirmacilar icin kritik bir bilgi ve beceri haline
gelmektedir. Agik arastirma verileri 6zellikle tibbi bilimlerde salginlarin ve hastaliklarin
ortaya ¢ilkmasini 6nlemek icin yeni ¢dzimlerin bulunmasini kolaylastirmaktadir. Veri
yonetiminin etkili olabilmesi i¢in disipline 6zgu yaklasimlar gerekmektedir. Bu ¢alismanin
odak noktasi, Turkiye'de tibbi bilimler alaninda en yogun bilimsel faaliyetlerin
gerceklestirildigi Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi akademisyenlerinin arastirma
verileri yonetimi sUreclerini anlamaktir. Ayni zamanda, akademisyenlerin arastirma
verilerinin  yonetimi konusundaki egitim gereksinimleri ve bu konuda uUniversite

kutiphanelerinden beklentileri de bu ¢alismada ele alinmistir.

Arastirmaya toplamda 354 akademisyen gonulli olarak katilmistir. Mevcut durumu
ortaya koymak icin akademisyenlere 36 sorudan olusan ¢evrim ici anket uygulanmistir.
Sonug olarak, tip akademisyenleri en ¢ok goézlem verisini kullanmakta, blyUk verilerle
¢alismamakta, verilerini daha ¢ok kisisel bilgisayarlarinda saklamakta, genelde veri
yoénetim plani hazirlamamakta, verilerini herkese acik bir sekilde paylasma orani disuk
olup ¢ogunlukla yasal ve etik sorunlar nedeniyle verilerini paylasmamaktadirlar. Tip
akademisyenlerinin, kitiphane tarafindan sunulacak arastirma verisi yonetimiyle ilgili
egitim ve destege ihtiyaci olup en ¢ok veri yonetim plani hazirlamada egitim ve destek

talepleri vardir.

Genel anlamda ulkemizde tip akademisyenlerinin konuyla ilgili kat edeceg@i cok yol
oldugu ve arastirma verilerinin yonetiimesinde akademisyenlere destek olma

asamasinda kitiphane tarafindan sunulabilecek egitim programi dnerilmistir.

Anahtar Sozciikler

Arastirma verilerinin yénetimi, tip bilimleri, tip akademisyenleri, kitiphane, egitim programi
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ABSTRACT

KOSE UYSAL, Eda. Research Data Management in the Field of Medicine: The
Case of Hacettepe University, PhD Thesis, Ankara, 2025.

As technologies and methods for data-intensive research continue to evolve, the
management of research data is becoming a critical knowledge and skill for researchers.
Open research data facilitates the discovery of new solutions to prevent the emergence
of epidemics and diseases, particularly in the medical sciences. Effective data
management requires discipline-specific approaches. The focus of this study is to
understand the research data management processes of academics at Hacettepe
University Faculty of Medicine, where the most intensive scientific activities in the field
of medicine and health sciences are carried out in Turkiye. At the same time, the training
needs of academics on research data management and their expectations from

university libraries are also addressed in this study.

A total of 354 academics participated in this study voluntarily. An online survey consisting
of 36 questions was applied to the academics to reveal the current situation. As a result,
medical academics mostly use observational data, do not work with big data, store their
data mostly on their personal computers, generally do not prepare a data management
plan, have a low rate of sharing their data publicly, and mostly do not share their data
due to legal and ethical issues. Medical academics need training and support in research
data management to be provided by the library, and most need training and support in
preparing a data management plan.

In general, it was suggested that medical academics in our country have a long way to
go in this area and that the library can provide training program to support academics in

managing their research data.

Keywords

Research data management, medical sciences, medical academics, library, training program
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1. BOLUM

GIRIS

1.1. KONUNUN ONEMI

21. yuzyildaki teknolojik gelismeler ve bilimsel aragtirmalarda veri yogun, ig
birligine dayali ve disiplinler arasi yaklagimlarin artigi aragtirma uygulamalarini
degistirmigtir. Dorduncu paradigma olarak s6z edilen yeni bilim yonteminde
blylk veriler Uzerinde derinlemesine arastirmalar temel alinmaktadir (Hey,
Tansley ve Tolle, 2009, s. 175). E-bilim olarak da nitelendirilen doérdincu
paradigmada veri yogun bilimsel arastirma adimlari ile bilim yapiimaktadir.
Arastirma verilerinin olusturulmasi, toplanmasi, paylasimi, korunmasi ve tekrar
kullanimi arastirma faaliyetlerinin asil temelini olusturmaktadir (Hey ve digerleri,
2009, s. 175). Yayinlarin ve yayinlara ait ham verilerin acgik bir sekilde erigilebilir
olmasi, bilimdeki gelismeleri tesvik ederek arastirmalarin bilimsel degerini ve
ekonomik getirisini yiikseltmektedir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri'nde
(ABD) vyiiriitiilen insan Genomu Projesi'nde (Human Genome Project) genom
dizilimi patentlenmemis ve genom veri tabani tUm arastirmacilarin kullanimina
acllmigtir. Boylece arastirmacilarin gesitli hastaliklara yol agan genleri arastirarak
gen bilimine, insanhgin gelisimine ve ulkenin ekonomisine katki saglanmistir
(Tonta, 2015, s. 237-238).

21. yuzyll arastirmacilari giderek daha karmasik veri kimelerini yonetmenin
diginda ayni zamanda fon kuruluslari ve bilimsel dergilerden gelen yeni veri
paylagsimi gereksinimleri ile kargi kargiyadir. Bugunun arastirma ortami, veriyle
etkili bir sekilde nasil calisilacagini anlamayi gerektirmektedir. Ancak ¢ogu
arastirmaci veri yonetimi konusunda yeterli bilgiye sahip degildir. Arastirmacilarin
veri erigimi, yeniden kullanimi, korumasi ve paylagsimi hakkindaki veri
uygulamalarini incelemek dnemlidir (Tenopir ve digerleri, 2011, s. 1). Literatirde
farkli disiplinlerdeki arastirmacilarin arastirma verisine iliskin algi, tutum ve

uygulamalar Gzerine galismalar yapilmaktadir (Akers ve Doty, 2013; Allard ve



Aydinoglu, 2012; Aydinoglu ve Wu, 2013; Aydinoglu, Suomela ve Malone, 2014;
Aydinoglu, Dogan ve Taskin, 2017; Ozel, 2023; Reidpath ve Allotey, 2001;
Tavluoglu, 2022; Tenopir ve digerleri, 2011; Unal ve Kurbanoglu, 2018; Unal,
Chowdhury, Kurbanoglu, Boustany ve Walton, 2019; Zencir, 2019; Zimmerman,
2003). Bu calismalarda tibbi bilimler, sanat ve beseri bilimler, sosyal bilimler,
temel bilimler, doga bilimleri, astrobiyoloji, ¢gevre bilimi, bilgi bilimi ve ekoloji gibi
disiplinlerdeki arastirmacilarin arastirma verisi ile olan iligkileri irdelenmistir. Veri
yonetimi uygulamalarinda fon kurulusu, konu disiplini, galisma odagi ve bdlgeyi
temel alan 6nemli farklilklar ve yaklasimlar bulunmaktadir. Arastirmacilarin
arastirma kultird ve uygulamalari, etkili veri paylasimi ve veri korumayi etkileyen

onemli engeller olarak goérulmektedir (Tenopir ve digerleri, 2011, s. 1).

Acik arastirma verisi projelerinin ve hareketlerinin 6zU, arastirma verilerini agik
ve yaygin olarak tim dinyada erisilebilir kilmaktir. Bunlar ayni zamanda seffafligi
ve hesap verebilirligi tesvik etmek ve 0zellikle tibbi bilimlerde salginlarin ve
hastaliklarin ortaya c¢ikmasini onlemek igin yeni ¢6zUmlerin bulunmasini
kolaylastirmay1 amaglamaktadir. Klinik aragtirmacilarin deneyimi, “Blyuk Hadron
Carpistiricisi” (Large Hadron Collider), “Hubble Uzay Teleskobu” (The Hubble
Space Telescope) ve “insan Genomu Projesi” gibi kaynaklardan aktif olarak veri
paylasan bircok fizikgi, gok bilimci ve genetik bilimcinin deneyiminden belirgin
farkhlik gostermektedir. Cesitli kuruluglar bu egilimi tibbi arastirmalara
yonelmektedir. C")rnegin, ABD Eski Baskan Yardimcisi Joe Biden, kanser
“moonshot” igin onemli bir 6zellik olan veri paylasmigtir. Dunyada 6zel ve kamu
sektori arastirma fon saglayicilari, destekledikleri calismalara ait verilerin
paylagilmasi igin net beklentiler gelistirmektedir. Ornegin, 2015 yilinda Ulusal
Saglik Enstituleri (National Institutes of Health-NIH), finanse ettigi ¢alismalardan
dijital verileri kamu erigsimine agacagini duyurmustur (Krumholz ve Waldsteicher,
2016, s. 403).

Literatlrdeki ¢calismalar, farkli disiplinlerdeki arastirmacilarin arastirma verisine
iliskin uygulamalarinin degerlendirilmesi ve disipline 6zel ¢galigmalarin yapilmasi
gerekliliginden bahsetmektedir (Adams, Jones ve Foster, 2023; Akers ve Doty,
2013; Creamer, Matrtin ve Kafel, 2014; Dogan, Taskin ve Aydinoglu, 2021; Weller



ve Monroe-Gulick, 2014; Witt, Carlson, Brandt ve Cragin, 2009; Youngseek ve
Ping, 2015). Bu galismalarda genel olarak, disiplinler arasindaki benzerliklerin ve
farkhliklarin degerlendiriimesinin akademik kutlphanecilere, farkh
arastirmacilarin benzersiz ihtiyaglarina gore uyarlanabilecek veri yonetimiyle ilgili
bir dizi hizmet geligtirmelerinde yardimci olacagi ve arastirma verileri yonetiminin
iyilestiriimesine yonelik daha etkili ve kapsamli yaklagimlarla sonuglanacagi s6z
edilmektedir. Farkli disiplinler arastirma fonlari, teknik altyapilari, is birligi aglari,
kaynak materyalleri, denek populasyonlari, metodolojileri, etik hususlari ve
arastirma ciktilarinin tarleri bakimindan farkliliklar géstermektedir. Bu nedenle,
veri yonetiminin etkili olabilmesi igin disipline 6zgu yaklasimlar gerekmektedir.
Akers ve Doty (2013, s. 14), veri yonetimi konularinda disiplinler arasi farkliliklarin
onceki calismalarda belirtimesine ragmen varyasyonlarin ¢ok az nicel analizi
yapildigini belirtmektedir. Ornegin, Tubingen Universitesinde dogal bilimler,
sosyal ve beseri bilimler ve yagsam bilimleri olmak Uzere arastirma verilerinin
yonetimi U¢ ana disipline gore ayrilmistir. Gerekge olarak ise arastirma verisi
yontem ve araglarinin, prosedurlerinin bilimsel disipline bagh olarak farklilik
gOsterebilecegi, farkh veri tlrlerinin farkli ¢ézimler gerektirecegi, her konu
alaninin belirli verilerin ve arastirma sureglerinin gerekliliklerine dayanan kendi

standartlari veya 6nerileri olacagi gosterilmektedir (TUbingen University, t.y.).

Dunyada arastirma verilerinin yonetimine iliskin ¢ok sayida g¢alismaya
rastlanirken Turkiye'de konuyla ilgili ¢alismalarin ¢ok fazla olmadigi ancak
farkindallk yaratmaya vyonelik cabalarin oldugu bilinmektedir. ULAKBIM
tarafindan Incites veri tabanindan yapilan analize goére, Turkiye’de toplam
bilimsel yayin sayisinin (228.856) %40’ in1 tibbi bilimler alanindaki (91.166)
yayinlarin olusturdugu belirtilmistir (ULAKBIM, t.y.). Buna gore; Tirkiye'de
bilimsel yayin Uretiminin ve dolayisiyla arastirma verilerinin en fazla oldugu
disiplinin tibbi bilimler oldugu séylenebilir. Ulkemizde konuyla ilgili yapilan sinirli
sayidaki c¢alismalarda dogrudan tip alanina ydnelik arastirmaya
rastlanmamaktadir. Bu baglamda, bu c¢alismada tip akademisyenlerinin
arastirma verilerinin yonetimine iligkin farkindalk, tutum ve uygulamalari

incelenecektir.



1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu calisma, tip alaninda aragtirma verilerinin yonetimine yonelik mevcut durumun
degerlendiriimesi, akademisyenlerin veri yonetimi konusundaki farkindalik
dizeylerinin, tutumlarinin ve uygulamalarinin ortaya konulmasi amaciyla
gerceklestiriimistir. Calismanin odak noktasi, Turkiye'de tip alaninda oldukga
yogun bilimsel faaliyetlerin gerceklestirildigi Hacettepe Universitesi Tip Fakiuiltesi
akademisyenlerinin arastirma verileri yonetimi sureclerini anlamak ve bu

sureclerde kargilasilan zorluklari ve egitim gereksinimlerini tespit etmektir.

Arastirmanin temel amaci, tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin
yonetimine iligkin mevcut uygulamalarini degerlendirerek bu sureclerde
karsilagilan eksiklikleri ve duyulan ihtiyaglar belirlemektir. Bu kapsamda,
akademisyenlerin veri yonetimine iligkin egitim gereksinimleri ile Universite
kUtiphanelerinden beklentileri de analiz edilmektedir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda, katuphanelerin arastirma verisi yonetimi sureclerinde daha etkin
rol Ustlenebilmesi amaciyla moduller yapida tasarlanmis bir egitim programi
Onerilmesi amaclanmaktadir. S6z konusu egitim programi, kutuphanelerin
arastirma verisi yonetimine yonelik sunabilece@i egitim ve destek hizmetlerini
sistemli bir yapiya kavusturarak tip akademisyenlerinin veri yonetimi bilgi ve

becerilerini gelistirmeyi amaclamaktadir.

Arastirma, su hedeflere ulasmayi amacglamaktadir:

1. Tip akademisyenlerinin kullandiklari veri tarlerini ve veri yonetiminde
tercih ettikleri dosya formatlarini belirlemek

2. Arastirma verilerinin  depolanmasi, saklanmasi ve korunmasi
sureglerindeki uygulamalari ve bu sureglere yonelik tutumlari
degerlendirmek

3. Akademisyenlerin veri paylasimi konusundaki motivasyonlarini ve
karsilastiklari engelleri analiz etmek



4. Arasgtirma verilerinin yonetimiyle ilgili Ust veri olusturma, veri yonetim
plani kullanimi gibi teknik sureglere yonelik farkindalik ve uygulamalari
incelemek

5. Arastirma verisi yonetimi konusunda tip akademisyenlerinin egitim
ihtiyacglarini tespit etmek ve bu ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik
Universite kutiphanelerinden beklenen destek ve hizmetleri ortaya
koymak

6. Egitim gereksinimlerine dayanarak kutuphanelerin akademisyenlere
yonelik sunabilecegi veri ydnetimi egitimlerinin kapsamini, ydntemini ve

moduler yapidaki igcerik bilesenlerini sekillendirmek

Bu kapsamda elde edilen bulgular, Turkiye’'de tip alanindaki arastirma verilerinin
yonetimi sureglerinin gelistiriimesine yonelik politika ve uygulamalara rehberlik
edecek veriler sunmay! ve veri yonetimi sureglerinin etkili bir sekilde yuratilmesi
icin gerekli egitim ve farkindalik c¢alismalarinin kapsamini belirlemeyi

amaclamaktadir.

1.3. ARASTIRMANIN PROBLEMi VE HiPOTEZI

Arastirma  verilerinin  yonetimi  bilimsel aragtirmalarin  etkinligi,
tekrarlanabilirligi ve surdurulebilirligi agisindan kritik bir oneme sahiptir. Tip
alani, uretilen veri miktari ve verilerin stratejik onemi nedeniyle arastirma
verilerinin yonetimine yonelik sureclerin en karmasik ve hassas oldugu
disiplinlerden biridir. Tip alaninda veri yasam ddngusu sureglerinin etkin bir
sekilde yoOnetilmesi, sadece bilimsel arastirma kalitesini artirmakla
kalmayip, ayni zamanda saglik hizmetlerinin iyilegtirimesine ve toplum
saghginin korunmasina dnemli katkilar sunmaktadir. Ancak, Turkiye’de tip
akademisyenlerinin arastirma verilerinin yonetimi konusundaki bilgi ve
farkindalik duzeyleri ile uygulamalarina dair somut veriler sinirlidir. Bu
eksiklik, tip alaninda veri yonetimi sureglerini iyilestirmek igin gerekili
politikalarin, altyapilarin ve destek mekanizmalarinin geligtiriimesini

zorlagtirmaktadir.



Bu arastirmanin temel sorusu su sekildedir:

“Tip akademisyenleri, aragtirma verilerini etkin bir sekilde yénetmekte

midir? Bu sdreclerde karsilastiklari baglica zorluklar nelerdir?”

Bu temel soruya ek olarak, arastirma kapsaminda su alt sorulara yanit aranmigtir:

1.

Tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin yonetimiyle ilgili bilgi ve
farkindalik dizeyleri nasildir? Bu durum demografik 6zelliklerine goére
farklihk gostermekte midir?

Tip akademisyenleri, veri yOnetim plani ve Ust veri gibi uluslararasi
standartlara uygun uygulamalari ne dl¢iide kullanmaktadir?

Aragtirma verilerinin depolanmasi, korunmasi ve paylagiimasi gibi
sureclerde karsilasilan temel problemler nelerdir?

Tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin paylasimi ve yeniden
kullanimi konusundaki tutumlari ve bu konularda karsilastiklari etik ve
teknik engeller nelerdir?

Tip akademisyenlerinin arastirma verisi yonetimine iliskin egitim ihtiyaclari
dogrultusunda, Universite  kUtUphanelerinin  sunabilecegi  egitim
programinin  kapsami, yontemi ve igerik  bilesenleri  nasil

sekillendirilmelidir?

Calismada, tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin yénetimi konusundaki

bilgi ve uygulamalarinin sinirl oldugu, bu nedenle etkin veri yonetimi icin daha

fazla egitim ve destek mekanizmalarina ihtiya¢ duyduklari gz 6nune alinarak

arastirmanin temel hipotezi:

“Tlp

akademisyenlerinin arastirma verilerinin ybnetimi konusunda bilgi ve

farkindalik diizeyi diiglik olup, etkin veri yénetimi igin egitim ve kurumsal destek

ihtiyaci bulunmaktadir” seklinde belirlenmigtir.

Bu temel hipoteze dayanarak asagidaki alt hipotezler olusturulmustur.

1. Tip akademisyenlerinin kullandiklari veri turleri tibbi alanlarina gore

farkhlik gdstermektedir.



2. Tip akademisyenleri, arastirma verilerini herkes ile paylasma
konusunda isteksizdir ve bu durumun temel nedenleri arasinda etik

kaygilar ve teknik eksiklikler bulunmaktadir.

3. Tip akademisyenleri, arastirma verilerinin depolanmasi ve uzun sureli

korunmasi sureglerinde standart yontemleri kullanmamaktadir.

4. Veri yonetim plani ve ust veri olusturma gibi uluslararasi standartlar, tip

akademisyenleri arasinda yaygin olarak bilinmemektedir.

5. Tip akademisyenleri, veri yonetimi sureclerinde desteklenmeye ihtiyag
duymakta ve uUniversite kutiphanelerinden egitim ve destek talep
etmektedir. Bu talepler, farkh dlzeylerdeki bilgi ve uygulama
gereksinimlerine uygun olarak hazirlanacak moduler yapidaki egitim

programi aracihgiyla karsilanmahdir.

1.4. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bir Universitenin arastirma potansiyelini nicel olarak ortaya koyan oOnemli
gostergelerden birisinin Universiteye ait yayinlar oldugu fikriyle bir 6n inceleme
yapilmistir. TUBITAK ULAKBIM’in Institute of Scientific Information (ISI)'in
verilerinden hazirladigi “Tarkiye Bilimsel Yayin Gostergeleri (1) 1981-2006”
baslikll arastirmasina bakildiginda, ulkemizde son 25 yilda en ¢ok yayinin 9729
yayin ile Hacettepe Universitesi'nde yapildigi, Hacettepe Universitesinde ise
yayinlarin 5367’sinin klinik tip alaninda oldugu ve bu alanin Universiteyi ilk siraya
tasidigi bilgisine ulasiimaktadir (Demirel, Sara¢ ve Gurses, 2007, s. 168-169,
170-250). Ayni bilgi Gniversitenin web sayfasinda da yayimlanmaktadir.! S6z
konusu Universitenin 2017 yilinda yayimladigi raporda, Web of Science SCI,
SSCI ve A&HCI dizinlerinde son U¢ yilda (2014-2016) taranan yayinlarinda
universitenin en ¢ok tip ve saglik bilimleri alaninda yayin yapmakta oldugu
belirtimektedir (Hacettepe Universitesi, 2017, s. 3). ULAKBIM’in tniversitelerin

1 http://www.atdb.hacettepe.edu.tr/ekler/pdf/yayin.pdf
http://www.atdb.hacettepe.edu.tr/arsiv/arsiv.php



http://www.atdb.hacettepe.edu.tr/ekler/pdf/yayin.pdf
http://www.atdb.hacettepe.edu.tr/arsiv/arsiv.php

en c¢ok yayin yaptigi bilim dallari incelemesinde 2010-2014? yillari arasinda
Hacettepe Universitesi'nin 451 yayin sayisi ile dahili tip bilimleri alanindan
pediatri bilim dali oldugu belirtiimektedir. URAP’In 61 bilim alanini kapsayan
2017-2018 diinya siralamasinda?® tip ve sagdlik bilimleri alaninda en iyi dereceyi
299. siradan listeye giren Hacettepe Universitesi, bu basarisiyla Turkiye'de ilgili
alanda en yuksek sirada yer alan Universite olmustur. “U.S. News” 2020 yili
kiiresel Universiteler siralamasinda?, klinik tip dalinda Hacettepe Universitesi
birinci siradadir. Gegmiste yapilan bir baska ¢calismada da Turkiye'de tip alaninda
en ¢ok yayinin Hacettepe Universitesi'nde yapildigi belirtiimektedir (Tonta ve
ilhan, 2002, s. 124). YOK’(in 26 Eyliil 2017 tarihli karariyla Hacettepe Universitesi
arastirma universitesi statisune layik gorulmustar. URAP 2018 yili verilerine
dayanan “Turkishtime” tarafindan yayimlanan “Tip Bilimine Y6n Veren 100 Tirk®”
adli calismaya gore, dinyada tibba yon veren 100 Turk bilim insanindan 46’sinin
Hacettepe Universitesi kdkenli oldugu; bunlardan 18’inin ise halen Hacettepe

Universitesi Tip Fakiltesi’nde gérev yapti§i ifade edilmektedir.

Ayrica en ¢ok proje yapan disiplin en ¢ok arastirma verisi Ureten ve kullanan
disiplin olabilecegi fikriyle de bir 6n arastirma yapilmistir. Hacettepe Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) Koordinasyon Birimi’nin web sayfasinda® yer
alan Proje Arsiv  Arama modulli Uzerinden yapilan incelemede, Universite
banyesindeki tum fakultelerin yUrattigu (tamamlanmig-devam eden) proje
sayllari degerlendirilmistir. Elde edilen verilere gore, toplam 1053 proje ile Tip
Fakultesi en fazla projeye sahip fakuilte konumundadir; bu fakilteyi 703 proje ile
Fen Fakdlltesi ve 553 proje ile MUhendislik Fakdltesi takip etmektedir. Bu bulgular,
Hacettepe Universitesi’nde arastirma faaliyetlerinin en yogun sekilde yuritildigu

fakultenin Tip Fakultesi oldugunu ortaya koymaktadir.

2 https://cabim.ulakbim.gov.tr/bibliyometrik-analiz/turkiye-bilimsel-yayin-performans-raporlari/bibliyometrik

yayin/
3 https://www.hacettepe.edu.tr/duyuru/rekduy/Urap2018 2.pdf

4 https://www.hacettepe.edu.tr/duyuru/rekduy/USNEW S2019.pdf

5 https://hacettepe.edu.tr/duyuru/rekduy/HUBasariZirve2018.pdf
611 Ocak 2024 tarihinde https://bapsis.hacettepe.edu.tr/ASProjeArama.aspx adresinden tarama yapilmistir.



https://cabim.ulakbim.gov.tr/bibliyometrik-analiz/turkiye-bilimsel-yayin-performans-raporlari/bibliyometrik%20yayin/
https://cabim.ulakbim.gov.tr/bibliyometrik-analiz/turkiye-bilimsel-yayin-performans-raporlari/bibliyometrik%20yayin/
https://www.hacettepe.edu.tr/duyuru/rekduy/Urap2018_2.pdf
https://hacettepe.edu.tr/duyuru/rekduy/HUBasariZirve2018.pdf
https://bapsis.hacettepe.edu.tr/ASProjeArama.aspx

Arastirmanin kapsami yukaridaki verilere dayanilarak Hacettepe Universitesi Tip

Fakultesi olarak belirlenmistir.

1.5. ARASTIRMA YONTEMI VE VERI TOPLAMA TEKNIKLERI

Arastirma kapsaminda, katilimcilarin arastirma verisi yonetimine yonelik tutum
ve uygulamalari betimleme yontemi ile saptanmistir. Betimleme yontemi;
“degiskenler arasindaki iligki degistiriimeden yapilan arastirmalardir. Varolan
durumu arastirmak esastir; ¢unkl varolan durum incelenmeli ve ilerisi igin

tahminler yapilmaldir’ seklinde agiklanmaktadir (Kaya ve Sahin, 2013, s. 5).

Arastirmanin temel amaci, tip alaninda gorev yapan akademisyenlerin arastirma
verilerinin yonetimine iliskin farkindalik, tutum ve uygulamalarini belirlemektir. Bu
dogrultuda, nicel veri toplama yontemleri kullanilarak hem daha genis ve temsil
edici bir veri setine ulasilmasi hem de katiimcilarin aragtirma verisi yonetimine

dair goruglerinin ortaya konmasi amaglanmistir.

Calismada basvurulan yontemlerden bir digeri ise belgesel taramadir. Belgesel
tarama; “belli bir amaca yonelik olarak kaynaklari bulma, okuma, not alma ve

degerlendirme iglemlerini kapsar” (Karasar, 2013, s. 183).

Arastirma verisi yonetimine yonelik egitim programinin ve modullerinin
olusturulmasinda literaturde yer alan kaynaklarin ve kurumsal uygulamalarin

incelenmesinde belgesel tarama yonteminden yararlaniimistir.

Veri Toplama Sureci

Arastirmada veri toplama araci olarak Google Forms platformu Gzerinden
olusturulan c¢evrim ici anket kullaniimistir. Anket sorulari, literatirde yer alan
benzer ¢galismalardan (Akers ve Doty, 2013; Aydinoglu ve digerleri, 2017; Tenopir
ve digerleri, 2011; Tenopir ve digerleri, 2015; Unal ve Kurbanoglu, 2018)
esinlenerek tasarlanmigtir. Anket, tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin

yonetimiyle ilgili farkindalik dtzeylerini, veri ydnetiminde kullandiklari yontemleri,
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kargilastiklari  sorunlari  ve  Universite  kutuphanesinden  beklentilerini

degerlendirmek Uzere yapilandiriimigtir.

Anket formu, hem kapali uclu hem de acgik ucglu sorulari icerecek sekilde
hazirlanmistir.  Kapali uc¢lu sorular, katihmcilarin demografik bilgilerini,
kullandiklari veri turlerini, dosya formatlarini ve veri yonetim sireglerine iliskin
uygulamalarini 6lgerken; agik uclu sorular, veri yonetimine dair gorus ve oneriler

sunmalarini saglamistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin evreni Hacettepe Universitesi Tip Fakiltesi'nde gorev yapan 1617
akademisyendir. Arastirma c¢alisma grubunu ise ankete yanit veren 354

akademisyen olusturmaktadir.

Cevrim igi anket H.U. Tip Fakdltesi Dekanli§i tarafindan tiim akademisyenlerin
kurumsal e-posta adreslerine gdénderilmis ve 354 akademisyenden (%22 katilim
orani) geri donus alinmigtir. Arastirmanin ¢alisma grubu, 1617 Kisilik evrende
%95 gliven duzeyi ve %5 hata payi igin gereken minimum buyukIugi astigindan
gecerlilik agisindan yeterli kabul edilmektedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2007, s.

54-72). Arastirma evrenine iliskin dagihm Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1. Evren Dagilimi

Cerrahi Tip  Dahili Tip Temel Tip Toplam
Unvan

Bilimleri Bilimleri Bilimleri
Profesdr Doktor 87 204 46 337
Dogent Doktor 29 56 19 104
Doktor Ogretim Uyesi 15 41 16 72
Ogretim Gorevlisi 19 48 9 76
Arastirma Gorevlisi 247 709 72 1028
Toplam 397 1058 162 1617

Arastirmada ilk anket 23 Kasim 2020-23 Mart 2021 tarihleri arasinda yapilmistir.
COVID-19 pandemisi sureci nedeniyle tez calismalari belirli bir sure kesintiye

ugramistir. Bu nedenle verilerin guncelligini korudugunu saptamak amaciyla
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ilk uygulamadan yaklasik 3 yil 2 ay sonra, 12 Haziran-12 Temmuz 2024 tarihleri
arasinda ayni anket galismasi ayni evren temel alinarak yeniden uygulanmistir.
Her iki uygulamada da anket, evrenin tamamina iletilmistir. Iki uygulama
arasindaki zaman farki, calisma bulgularinin gincel durumu yansitmasi
agisindan olumlu bir katki saglamistir (Bkz. EK 3). Bu yaklasim, ¢alismanin
bilimsel gecerliligini ve guvenilirligini artirma amaci tagimaktadir. Birinci ve ikinci
anket uygulamalarina katilan akademisyenlerin dagiimi  Tablo 2'de

sunulmaktadir.

Tablo 2. Ankete Katilan Akademisyenlerin Dagilimi

Anket 1 Anket 2
Unvan n % n %
Profesor 71 20,0 35 20,5
Docgent 35 10,0 24 14,0
Dr. Ogretim Uyesi 21 6,0 12 7,0
Ogretim Gérevlisi 31 9,0 16 9,4
Arastirma Gorevlisi 196 55,0 84 49,1
Toplam 354 100,0 171 100,0

EK 3’te birinci ve ikinci anket sonuglarinin birlikte yer aldigi siklik ve ytuzde

tablolari sunulmaktadir.

Pilot Calisma

Anket uygulamasindan 6nce sorularin  anlasilabilirligini  ve anketin
uygulanabilirligini test etmek amaciyla H.U. Tip Fakiltesinden 10
akademisyenle yuz yuze pilot calisma yapilmigtir. Pilot galisma sonrasi alinan
katihmci gorugleri dogrultusunda anket sorulari tzerinde gerekli duzenlemeler ve

iyilestirmeler gerceklestirilmigtir.

Veri Analiz Yontemleri

Anket verileri, IBM SPSS istatistik programi kullanilarak analiz edilmigtir.
Demografik 6zelliklere gore veri yonetimi uygulamalarindaki farkliliklari dlgmek

icin  ki-kare testi uygulanmistir. Ayrica, frekans ve ylUzde analizleri
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gerceklestiriimistir. “Yas” ve “arastirma iginde yer alinan yil” agik uglu sorularin
yanitlarinda gruplandirma yapilmistir. Bu gruplar, sagilim grafikleri olusturularak
verilerin yogunlastigi araliklara gore dogal kirilma noktalari belirlenerek
olusturulmustur. Katihmcilarin  gereksinim duydugu egitim  konularinin
belirlenmesinde ise her bir konunun sadece tercih edilme sikhdi degil, ayni
zamanda tercih yogunlugunu ve gorece onemini de dikkate alan agirliklandirma

yontemi uygulanmis ve dagilim matrisi olusturulmustur.

Arastirmamiz kapsamindaki bazi sorular birden ¢ok secgenegin birlikte
isaretlenebildigi sekilde tasarlandigindan tablolardaki yluzde toplamlarina kimi

tablolarda yer verilmemistir.

Etik Kurallar ve izinler

Calismaya baslamadan once etik ilkelere uygunluk agisindan gerekli bagvuru
yapllmis ve Hacettepe Universitesi Etik Kurulu tarafindan onay alinmistir (Bkz.
EK 2). Ankete katilan tim katilimcilara arastirmanin amaci, gizlilik politikasi ve

gonulli katilim esasi hakkinda bilgi verilmis ve katiimcilardan onay alinmigtir.

Arastirmanin Sinirhihklari

Bu calismanin sinirhiliklari, veri toplama surecindeki zaman, katihm orani ve her
iki anket uygulamasina katillan bireylerin ayni kisiler olma ihtimali olarak
belirtilebilir. Hacettepe Universitesi Tip Fakdltesi ile sinirli olan arastirma evreni,
bulgularin genellenebilirligini sinirlayabilir. Bununla birlikte, ¢alisma sonuglarinin

benzer disiplinler igin yol gdsterici olacagi dustinulmektedir.
1.6. ARASTIRMANIN DUZENI

Bu calisma, bes temel bolum halinde yapilandinimistir. Birinci bolumde;
arastirmanin konusu, énemi, amaci, hipotezi, kapsami, yontemi, veri toplama
teknikleri, arastirma dizeni ve kullanilan kaynaklara iligkin bilgiler sunulmaktadir.
ikinci bélimde; arastirma verilerinin ydnetimi ve uygulamalarina dair genel

kavramsal cerceveye yer verilmektedir. Uglincli bélimde; tip alanina 6zgi
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arastirma verisi ydnetimi uygulamalari, Turkiye’deki mevcut durum ve bu sirecin
kUtlphaneler tzerindeki yansimalari ele alinmaktadir. Dérdinci bolimde ise; tip
alaninda gorev yapan akademisyenlerle gerceklestirilien anket galismasindan
elde edilen bulgular ve bu bulgulara iliskin degerlendirmeler yer almaktadir. Son
olarak, besinci bolumde arastirmanin genel sonuglari 6zetlenmekte ve ilgili alana

yonelik onerilere yer verilmektedir.

1.7. KAYNAKLAR

Arastirma kapsaminda, konuya iligkin mevcut bilgi birikimine ulasmak amaciyla
kapsaml bir literatir taramasi gerceklestiriimistir. Taranan kaynaklar sunlardir:
BMJ, BioMed Central, Clinical Key, Cochrane Library, DynaMed, EBSCO E-Book
Collection, E-Lis, Elsevier E-Books, Embase, Emerald Insight, Google Akademik,
Google Kitaplar, HiperKitap, HukukTurk, JAMA Network, Library and Information
Science Abstracts, National Library of Medicine, Nature Journals, MEDLINE,
Open Dissertations, Oxford University Press Journals, Proquest Dissertations
and Theses Global, PubMed, Resmi Gazete, SAGE, ScienceDirect, Scopus,
SpringerLink, Taylar and Francis, TR Dizin, Ulusal Toplu Katalog, Web of
Science, Wiley Online Library, WorldCat, YOK Ulusal Tez Merkezi.
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2. BOLUM

ARASTIRMA VERILERININ YONETIMi VE UYGULAMALARI

2.1. ARASTIRMA VERISi TANIMI VE KAPSAMI

Arastirma verisi, i¢cinde bulunulan disipline, yuratilen arastirmanin tirine ve
disipline bagh olarak farkl bigimlerde tanimlanabilmektedir. Her ne kadar yeni bir
kavram olmasa da, arastirma verisi 2000’li yillarin basindan itibaren ézellikle veri
yonetimi ve veri yonetim politikalari gergevesinde literaturde daha gorunur hale
gelmis ve kavramsal olarak tanimlanma gerekliligi dogmustur. Arastirma verisi
kapsaminda hangi unsurlarin degerlendirilip hangilerinin digarda birakilmasi
gerektigi konusunda literatiirde farkli goérlUsler bulunmaktadir. Bu nedenle,
arastirma verisine iliskin tek ve kapsayici bir tanim bulunmamaktadir. Ornegin,
OECD (2020) tarafindan yapilan tanimda; laboratuvar defterleri, 6n analizler,
makale taslaklari, arastirma planlari, hakem degerlendirme raporlari,
meslektaslarla yapilan kisisel yazismalar ve fiziksel materyaller (6rnegin
laboratuvar oOrnekleri, bakteri suslari ve deney hayvanlari) arastirma verisi
kapsami diginda birakiimigtir. Ote yandan, bazi tanimlarda arastirma verisi,
bilimsel ¢calismalar sirasinda toplanan, uretilen veya analiz edilen her tarla bilgi
olarak ele alinmaktadir. Bu kapsamda veriler metin, sayisal degerler, goruntuler,
ses kayitlari, yazili belgeler, dlgim sonuglari, istatistiksel analizler gibi cok cgesitli
bicimlerde olabilmektedir. Arastirma verisi, arastirma surecinin temel yapi tasini
olusturarak bilimsel caligmalarin tekrarlanabilirligini ve guvenilirligini artirmaktadir
(Borgman, 2012, s. 1059). Ozellikle veri yogun arastirmalarda, Uretilen verilerin
anlamlandiriimasi ve paylasiimasi bilimsel is birligini tegvik etmekte, bu da yeni
bilgi Uretimi ve kesifler agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir (Tenopir ve
digerleri, 2011, s. 1). Yaygin kullanimda arastirma verisi daha kapsayici olup

sunlari icermektedir:

« Elektronik metin belgeleri, elektronik tablolar

o Laboratuvar defterleri, saha defterleri ve gunlikleri
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o Anketler, transkripsiyonlar ve kod defterleri

o Ses bantlari ve video kasetleri

« Fotograflar ve filmler

o Muayene sonuglari, numuneler, érnekler

e Sanat eserleri

o Slaytlar

« Veritabani semalari, veri tabani igerikleri

e Modeller

e Algoritmalar ve komut dosyalari

. s akislar, standart isletim prosediirleri ve protokolleri

o Deneysel sonuglar

« Ust veriler

o Literatlr inceleme kayitlari, e-posta arsivleri gibi diger veri dosyalari
(ULAKBIM, 2024).

2.1.1. Arastirma Verisi Tiirleri

Aragtirma verileri, Uretildikleri ortamlar ve sahip olduklari niteliklere gore farkh
sekillerde siniflandiriimaktadir. Bu siniflandirmalar, arastirma verilerinin yonetimi,
paylasimi ve wuzun donemli korunmasi acisindan Onemli bir temel
olusturmaktadir. Literatlurde, arastirma verilerinin kaynagi, big¢imi, duraganlik
yapisi ve hacmi gibi olgutlere gore gruplandiriimasi yaygin bir yaklagimdir
(Creamer ve digerleri, 2014, s. 256; DMPTool, t.y.). Arastirma verisi turlerinin
dogru tanimlanmasi, veri yonetim planlarinin etkin bigcimde hazirlanmasina ve
uygun veri altyapilarinin gelistiriimesine katki saglamaktadir. Asagida arastirma

verisi turlerinin siniflandirmasina iligkin bilgilere yer verilmektedir.

Kaynagina Gére Veriler:

Arastirma verileri ¢ok farkli kaynaklardan olusabilmektedir. Kaynaklarina gére
dort temel arastirma verisi grubu bulunmaktadir. Bunlar; gozlem verisi, deneysel

veri, simulasyon verisi ve turetilmis/derlenmis veridir.
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Gozlem verisi: Gergek zamanh olarak toplanan verilerdir. En bilinen
ornegdi, anketler aracihgi ile toplanan verilerdir. Sensorler tarafindan
toplanan veriler, goruntu verileri de gozlem verilerine Ornektir. Gergek
zamanli toplanmasi sebebiyle ayni verinin yeniden ayni formda Uretilmesi
genellikle mumkun degildir. Bu yonuyle korunmasi buyuk 6nem tagiyan
veri taraddar.

Deneysel veri: Kontrolli bir ortamda ve genellikle laboratuvar ortaminda
toplanan verilerdir. Gen dizilim verileri ve manyetik alan okumalari
deneysel verilere 0Ornek olarak verilebilmektedir. Yeniden Uretimi
cogunlukla muimkin olmakla birlikte, bunun maliyeti oldukca fazla
olabilmektedir.

Simulasyon verisi: Mevcut test modellerine dayali olarak makina
tarafindan dretilen verilerdir. Girdilerin ve modellerin korunmasi verilerin
yeniden Uretimini mimkin kilmaktadir. Ust veri, similasyon verisi igin
oldukga 6nemlidir. Simulasyon verisi 6rnekleri ekonomik veriler ve iklim
verileridir.

Taretilmig/derlenmis veri: Mevcut veri setlerinden turetiimis, yeniden
uretiimesi mumkin ancak maliyetli olan verilerdir. Metin ve veri
madenleme teknikleri ile tlretilen veriler ile veri tabanlarindan elde edilen

veriler bu kapsamdadir. Ayrica, 3D modeller de turetilmis veriye ornektir.

Bicimine Gére Veriler:

Aragtirma verisi, kullanilan formatlara gore de cesitlilik gostermektedir. Yaygin

veri formatlari arasinda metin dosyalari (6r. .txt, .docx), tablo bi¢cimindeki dosyalar

(6r. .xls, .csv), gorunti dosyalari (6r. .png, .jpeg) ve genetik dizilim veri dosyalari

(6r. .fasta) bulunmaktadir. Bu formatlarin secimi, arastirmanin niteligi ve

kullanilan yazilimlara baghdir. Veriler birgok farkli bigimde olabilmektedir.

Bunlardan bazilari sunlardir:

Metin verisi: Alan ya da laboratuvar notlari, anket yanitlar (Word, PDF,
RTF, XML)
Numerik veri: Tablolar, sayilar, dlgimler (SPSS, Stata, Excel)

Gorsel-isitsel veri: Goruntuler, ses kayitlari, videolar (jpeg, tiff, mpeg)
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o Disipline 6zel veri: Astronomide FITS, kimyada CIF
o Cihaza 6zel veri: Ekipman ciktilari
e Modeller: 3D modeller ya da istatistiksel modeller

e Yazilimlar: Java, C

Duraganlik Yapisina Gére Veriler:

Veri degismez olabilecegi gibi arastirma esnasinda degismesi de mumkunddur.
Bu degisim, verinin artmasi ya da duzeltiimesi seklinde olabilmektedir. Verinin
duraganlik yapisini dogru belirlemek, veri organizasyonu ve veri surimlerinin
olusturulmasi ile ilgili karari da etkileyeceginden veri yonetiminin planlamasi
acisindan oldukga onemlidir. Duraganlik yapisina gore veriler sunlardir:

« Sabit veri: Toplandiktan sonra hi¢ degismeyen veridir.

« Gelisen/buyuyen veri: Yeni veri eklenebilir, ancak dnceki veri hi¢ degismez

ya da silinmez.
o Duzeltilebilir veri: Yeni veri eklenebilir, onceki veri degisebilir ya da

silinebilir.

Hacmine Gére Veriler:

Calismada kullanilacak/elde edilecek verinin hacmini tahmin edebilmek, veri
yonetimi agisindan kritk dnem tasimaktadir. Ornegin, gorinti verisi, oldukca
fazla depolama alani gerektirmektedir. Bu nedenle, tim goéruntilerin depolanip
depolanmayacagl, depolanacak goruntulerin nasil secilecegi, goruntu verilerinin
nerede depolanacagi, kurum/fon saglayici arsivinin depolama igin yeterli olup

olmadigdina yonelik planlamanin zamaninda yapilmasi gerekmektedir.

2.1.2. Farkh Disiplinlerde Aragtirma Verisi Uygulamalari

Aragtirma verisi, disiplinlere goére farklilik gdstermekle birlikle her disiplinin
kendine dzgui veri toplama, analiz ve paylasim siirecleri bulunmaktadir. Ornegin,
tibbi arastirmalarda genetik veri ve klinik deneme sonuglari 6n planda iken,
sosyal bilimlerde gorisme transkriptleri ve anket sonuglari yaygin olarak

kullaniimaktadir (Zimmerman, 2003, s. 15). Doga bilimleri ve muhendislikte ise
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genellikle fiziksel élgimler, modelleme sonuglari ve laboratuvar deneylerinden
elde edilen veriler 6nemlidir. Veri yonetimi uygulamalari, disiplinler arasinda
degisiklik gostermekle birlikte, agik veri politikalarinin yayginlagsmasiyla daha

standart hale gelmektedir.

Bilim insanlarinin (tibbi bilimler dahil) veri paylasimina iliskin uygulamalari ve veri
paylasiminda karsilasilan engellerin saptanmaya caligildigi gorulmektedir.
Verilerin anket yolu ile saglandigi ve 1329 bilim insaninin katildigi bir arastirma
(Tenopir ve digerleri, 2011) ABD Ulusal Bilim Vakfi (National Science Foundation,
NSF) tarafindan finanse edilen DataONE’ projesinin arastirma ekibi tarafindan
gerceklestiriimistir. Calisma sonucunda bilim insanlarinin daha ¢ok kisitli zaman
ve kaynak yetersizligi gibi cesitli nedenlerle verilerini elektronik ortamda
paylasamadigi, verilerin veya arastirmanin ilk agsamalarinda mevcut sureglerden
genel olarak memnun olduklari ancak verilerin uzun vadeli korunmasindan
memnun olmadiklari bilgilerine ulagiimaktadir. Birgok kurum hem kisa hem de
uzun vadede arastirmacilarina  veri  yonetimi  konusunda  destek
saglamamaktadir. Belirli kogullar karsilandidi takdirde (atif verme ve yeniden
baski gibi) katihmcilar, verilerini paylasmaya hazir olduklarini belirtmektedirler.
Calismada ayrica NSF ve diger federal kurumlarin veri yonetimi planlari igin yeni
gérevlerinin, dunya ¢apinda verilerin paylasiimasi ve korunmasi ihtiyacina dikkat
edilmesine ve degisikliklere neden olabilecegine dedinilmektedir. NSF tarafindan
desteklenen DataNET gibi buyuk olcekli projelerin, hem konuya ilgi ve kaynak
getirecedi hem de bilim insanlarinin saglam veri yonetimi prensiplerini

uygulamasini kolaylastiracagi distintlmektedir (Tenopir ve digerleri, 2011).

2.2. VERi YASAM DONGUSU VE ARASTIRMA VERIiSi YONETIM
ASAMALARI

Arastirma verilerinin etkin yonetimi, veri yagsam dongusu boyunca gergeklestirilen
adimlari icermektedir. 2000’'li yillarin baglarinda ortaya c¢ikan veri yasam

7 DataONE, arastirmacilar, egitimciler, 6grenciler, karar vericiler ve halk tarafindan kullanilacak
biyolojik, ekolojik ve gevresel verilerin ve araglarin bilgi yasam déngisunl destekleyen bir
organizasyon gelistirmek icin genis ¢apli bir is birligidir.
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dongusu, verinin olusturulmasindan, paylasiimasina ve yeniden kullaniimasina
kadar gecen tim suregleri kapsamaktadir (Corti, Van den Eynden, Bishop ve
Woollard, 2014; Tenopir ve digerleri, 2011, s. 1). Data Documentation Initiative
(DDI) tarafindan veri yasam dongusu olusturma konusundaki ilk girigsim
yapilmistir (DDI Alliance, 2013).

Yasam dongusu, biyolojide yaygin olarak kullanilan bir terimdir. Bu terim, bir
canhnin dogumundan basglayip olgunlagsma, Ureme ve dongunun tekrar
bagslamasina kadar gegirdigi suregleri surekli bir akis icinde gostermek amaciyla
siklikla gorsel olarak temsil edilmektedir. Arastirma verilerinin yasam déngusiine
uygulanmasi, verilerin de benzer bir déngu izledidi fikrine dayanmaktadir.
Arastirma verileri, olusumlarindan kullanimlarina veya sonlandiriimalarina kadar
farkh bicim, islev, kullanim ve amaci iceren degisimlerden gecgebilmektedir.
Verilerin bu evrim surecini tanimlayip adlandirarak, kuruluglar veya kurumlar,
hizmet verdikleri topluluklarin ihtiyaclarini daha iyi anlayarak kargilamaya yonelik
stratejiler gelistirmelidirler. Yasam dongusu kurumlara, bu suregleri anlamalari ve
hangi veri hizmetlerinin ne zaman ve kime sunulabilecegini belirlemeleri igin

pratik bir gerceve sunmaktadir (Carlson, 2014, s. 63).

Veri yasam dongusunun farkli asamalari, arastirma verilerinin yonetiminde
uygulanan suregleri izlemektedir. Cesitli veri merkezleri, Universiteler ve
kuruluslar farkl veri yasam dénguisii modellerini benimsemektedir. Ornegin, UK
Data Service Sekil 1’de gosterildigi Uzere veri yasam dongusuna alti adim ile

olusturmustur (UK Data Service, 2024).
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Sekil 1. UK Data Service arastirma verisi yasam dongisu

Veri yasam dongusti modelleri, kuruluslara aragtirma verilerini yonetme
konusunda bir rehberlik saglamaktadir. Bu modeller, kurumlarin hangi adimlari
ve hangi sirayla atacaklarini dogru bir sekilde duzenlemelerine yardimci
olmaktadir. Ayni zamanda, bu modeller arastirmacilara, veri ile ilgili yapmalari
gereken islemleri sirayla gostermekte; bu da veri yonetimi stireglerinin daha etkin
sekilde planlanmasini ve uygulanmasini saglamaktadir. Arastirmacilarin bu
igslemleri belirlemesi, veri yonetimi uygulamalarini dogru sekilde analiz etmeleri

ile mumkun hale gelmektedir (Zencir, 2019, s. 79).

Arastirma verilerine dair yonetim, bir arastirmanin basindan sonuna kadar siren
onemli bir dizi adimdan ve stratejilerden olugsmaktadir. Bu adimlar, arastirmanin
tum agamalarinda is birligi ve etkin gcaligmay! saglamak icin hayati 6neme
sahiptir. Bilimsel ekiplerin, arastirmanin hedeflerine ulasabilmek igin veri yonetimi
konusunda ortak bir anlayisa ve net belirlenmis roller ve sorumluluklara sahip
olmalari gerekmektedir (Briney, Coates ve Goben, 2020, s. 7-8). Arastirmanin
degerini artirmak ve kesifleri kolaylastirmak igin, verilerin nasil kesfedilecedi ve
kullanilacagina dair sistemler, hizmetler, araglar ve politikalar gerekmektedir

(Borgman ve digerleri, 2015, s. 208).
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Veri yonetim plani ile veri yasam dongusunu dikkate alarak arastirma verileri
yonetilmektedir. Verinin yasam doéngusu boyunca gegirecegi asamalar 6nceden
planlanmakta ve bu plana uygun olarak veri yonetimi gerceklestirilmektedir. Etkili
veri yonetimi uygulamalari, arastirmanin batunluginu ve seffafhgini artirarak,
verilerin etkisini ve erisilebilirligini ylUkseltmektedir (Neylon, 2017, s. 1-2). Bu
uygulamalar, kurumlarin arastirma destek hizmetlerini gelistirmelerine ve veri
yonetimi alaninda temel prensipleri belirlemelerine yardimci olmaktadir (Krahe,
Toohey, Wolski, Scuffham ve Reilly, 2020, s. 110). Arastirma verilerinin yonetimi

asagidaki alt bagliklarda sunulmaktadir.

2.2.1. Planlama

Maliyet agisindan uzun sureli ve etkili bir arastirma veri ortami yaratmak igin
kapsamli planlama gerekmektedir. Bir arastirma projesi icerisindeki paydaslar
arasinda, resmi olmasa da bir veri yonetim plani olusturulabilmektedir. Ancak,
bazi durumlarda, Ozellikle fon saglayan kuruluslar tarafindan resmi bir veri
yonetim plani talep edilebilmektedir. lyi bir planlama, zaman ve maliyet agisindan
tasarruf saglayarak arastirma surecini daha akici hale getirmektedir. Ayrica,
genis bir perspektiften bakarak saglam kararlar alinmasina yardimci olmaktadir
(Digital Curation Center, 2019). Ozellikle hassas veriler sz konusu oldugunda
planlama, verilerin guvenli ve mevzuata uygun sekilde yonetilmesi icin atilacak
adimlari icermelidir. Planlama ayrica, projenin sonunda verilerin nasil
paylasilacagini, nasil erigilebilir olacagini ve nasil dokimante edilecedini detayl

bir sekilde aciklamalhdir (Briney ve digerleri, 2020, s. 9-10).

Veri yonetim planinin hazirlanmasinda Harvard Universitesi Arastirma Verisi
Yonetim Merkezi dikkate alinmasi gereken anahtar noktalari su sekilde
belirtmektedir (Harvard University, 2022a):
e Veri Turleri ve Kaynaklar: Verileriniz nereden gelmektedir? Hangi
formatlarda bulunmaktalar? Verileriniz sabit mi yoksa zamanla degisiyor
mu? Projedeki veri hacmi ne kadar olacaktir?

e Ust Veri Yonetimi: Verilerinizi nasil  detaylandiracak ve
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tanimlayacaksiniz?

e Depolama ve Guvenlik: Verilerinizin saklanacagi yer ve guvenlik dnlemleri
neler olacaktir?

o Gizlilik ve Koruma: Gizlilik ve mahremiyetle ilgili hangi konulari g6z 6niinde
bulundurmaniz gerekmektedir?

e Erisim ve Paylasim: Arastirmacilarin verilerinize erigimi nasil olacaktir?
Verileriniz nasil kesfedilebilir olacaktir?

e Arsivleme ve Uzun Vadeli Erigsim: Verilerinizi nasil koruyacak ve uzun
vadede erisilebilir tutacaksiniz?

e Sorumluluk ve Yonetim: Veri yodnetiminin c¢esitli yonlerinden kim
sorumluluk sahibi olacak ve bu sureci desteklemeye yonelik hangi

kaynaklari getirecektir?

2.2.1.1. Veri YOnetim Plani Hazirlama Sireci

Veri yoénetim plani (VYP), arastirma slrecinde verilerin nasil toplanacagi,
saklanacagi, paylasilacagi ve korunacagina dair bir yol haritasi sunmaktadir. Fon
saglayict  kuruluglar, genellikle projeler icin veri yonetim planlarinin
hazirlanmasini zorunlu kilmaktadir (Akers ve Doty, 2013, s. 15). lyi bir VYP,
arastirmanin tekrarlanabilirligini saglar ve verilerin uzun vadeli kullanimini
desteklemektedir. Plan hazirlanirken asagidaki hususlar dikkate alinmaktadir:

o Veri turleri ve formatlari,

e Veri toplama yontemleri,

o Veri depolama ve erisim stratejileri,

o Etik onay ve yasal dizenlemeler.

VYP, bir arastirma projesi boyunca verilerin nasil yonetilecegini tanimlamaktadir.
VYP hazirlarken veri toplama yontemleri, saklama stratejileri, etik gereklilikler ve
paylasim politikalari gibi unsurlar dikkate alinmaktadir. Bunun yaninda,
finansman saglayan kurumlarin beklentilerine uygun veri paylasim stratejileri ve
uzun vadeli veri saklama planlari da olusturulmalidir (Michener, 2015). VYP, hem
bireysel arastirmacilarin hem de ekiplerin islerini organize etmelerinde kritik bir

rol oynamaktadir.
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2.2.1.2. Etik ve Yasal Gereklilikler

Arastirma verilerinin toplanmasi ve paylasiimasi surecinde etik kurallara ve yasal
diizenlemelere uyulmasi zorunludur. Ozellikle kisisel verilerin islenmesi sirasinda
"6698 Sayill Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu" gibi mevzuat dikkate
alinmahdir. Arastirmacilar, katilimcilardan acik onam almali ve veri
anonimlestirme tekniklerini uygulamalidir. Ayrica, fon saglayicilarin ve
universitelerin veri paylagim politikalarina uygun davranilmasi gerekmektedir
(Creamer ve digerleri, 2014, s. 256).

Arastirma verilerinin yonetiminde etik ve yasal gereklilikler, 6zellikle insan
denekleri veya hassas verilerle c¢alisan projelerde 6n planda olmaktadir.
Katihmcilarin gizlilik haklarinin korunmasi ve veri toplama surecinde yasal
yukumlaliklere uygunluk saglanmalidir. Bu kapsamda anonimlestirme,
bilgilendiriimis onam belgeleri ve veri paylasiminda lisanslama uygulanmaldir
(Van den Eynden, Corti, Woollard, Bishop ve Horton, 2011).

2.2.2. Veri Toplama ve Diuzenleme

Veri toplama metotlari ve érneklem belirleme, elde edilen verilerin kalitesini ve
sonuglarin glvenilirligini dogrudan etkilemektedir. Ozellikle klinik verilerin tekrar
kullanimi birgcok fayda sunarken, ayni zamanda veri kalitesi ve uyumluluk gibi
zorluklarla da yuz yuze kalabilmektedir (Meystre ve digerleri, 2017, 39-40).
Verilere kolay erisim, dosyalarin dizenini koruma ve dosyalarin tanimlanmasini
basitlestirme amaciyla belirli bir adlandirma sistemi olusturulmalidir. Bu sistem,
dosyalarin igerigini ve birbirleriyle olan iligkilerini net bir sekilde agiklayacak bir
yapi sunmalidir. Dosyalarin isimlendirme kurallari su sekildedir (Harvard
University, 2022b):
e Deney Kosullari ve Veri Turt: Dosya adi i¢ginde deneyin kosullarinin ve
veri tartnun belirtiimesi.
e Arastirmacinin ismi ve Unvani: Arastirmacinin adinin ve akademik
unvaninin dosya adinda kullaniimasi.

e Laboratuvarin ismi ve Konumu: Laboratuvarin adinin ve yerinin dosya
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adinda belirtiimesi.

e Proje veya Deneyin Ismi: Projenin veya deneyin isminin ya da
kisaltmasinin eklenmesi.

e Deney Tarihi: Deneyin yapildidi tarihin veya tarih araliginin dosya adina
eklenmesi. Yil-Ay-Gun (YYYYAAGG) formati, dosyalarin kronolojik
siralamasinin korumasina yardimci olmaktadir.

e Zaman Damgasi: Dosya adina zaman damgasi eklemek i¢in Yil-Ay-Gun-
Saat-Dakika (YYYYAAGGZssdd) formatinin kullaniimasi.

e Deney Numarasi veya Ornek Kimligi: Her deneye veya 6rnege ait bir
numara veya kimligin eklenmesi.

e Sayisal Siralama: Sirali numaralandirmada, “001, 002, ...010, 011 ... 100,
101 ...” gibi basinda sifir olan format kullanarak dosyalarin duzeninin
korunmasi.

e SUrum Kontrolu: Dosya adinin sonuna surum bilgisinin eklenerek (6rnegin,
“‘dosya_adi_v2.xxx”), farkli sirimlerin ayirt edilmesi.

e Surim Numarasi ve Tarihi: SGrim numarasi (6rn. “v01”, “v02”) veya tarihin
(ISO 8601 formatinda YYYAAGG veya YYY-AA-GG) kullaniimasi.

e Adlandirma icin Formatlar: Alt gizgiler ve kisa cizgiler (dosya-adi.xxx),
kelimenin ilk harfini baylk harfle yazmak (DosyaAdi.xxx) veya hi¢ ayrim
yapmamak (dosyaadi.xxx) gibi formatlarin kullaniimasi.

e Ozel Karakterlerden Kacinma: Dosya adlarinda o6zel karakterler
kullaniimamali.

e Ek Bilgi Dosyalari: Her veri seti icin igerdigi dosyalar hakkinda bilgi veren

BENIOKU ya da diiz metin dosyalarinin olusturulmasi.

Verilerin bagkasi tarafindan anlasilabilir ve kesfedilebilir olmasini saglayan Ust
veriler, bir veri organizayonunun detayli bir pargasidir (Digital Curation Center,
2019). Ust veriler, bir veri kaynagini tanimlayan, onun hakkinda agiklamalar
yapan ve bu veriye erisimi, kullanimini veya yoOnetimini kolaylagtiran
yapilandiriimig bilgilerdir. Esasen, Ust veriler veri hakkinda bilgi saglamakta ve
verilerin olusumu, kullanimi ve saklanmasi hakkinda kapsamli ve anlasilir bir

baglam sunmaktadir.
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“‘Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Bilgi Standartlari Organizasyonu (NISO)”
tarafindan Ust veriler 4 ana kategoriye ayrilmaktadir (Riley, 2017, s. 6):
1. Tanimlayici Ust Veriler: Bir veri kayna@ini tanimlayan ve siniflandiran
bilgiler.
2. Yapisal Ust Veriler: Veri kaynadinin organizasyonunun ve igeriginin
anlagiimasina yardimci olan bilgiler.
3. Yonetimsel Ust Veriler: Veri kaynaginin saklanmasi, yonetimi ve
korunmasi ile ilgili bilgiler.
4. Kullanim ve Erisim Ust Verileri: Veri kaynaginin kimler tarafindan ve

nasil tarafindan kullanilabilecegine dair bilgiler.

lyi tanimlanmig st veriler, arastirmacilarin verileri anlamasini, kullanmasini ve
paylasmasini kolaylastirmaktadir. Bu, verilerin uzun sureli kesfedilmesi, erisimi,
yeniden kullanimi ve atifta bulunulmasini desteklemekte ve ayni zamanda
verilerin uzun vadeli olarak arsivienmesine yardimci olmaktadir. Biyomedikal
alanda veri yonetimi sureglerinde kullanilan baslica Ust veri tlurleri asagida
belirtimektedir (Harvard University, 2022Db).
1. Reaktif Ust Veriler: Klinik numuneler, biyolojik ve kimyasal reaktifler
(6rnegin, ilaclar, RNA’lar, antikorlar, hiicre hatlari) hakkinda bilgilerdir.
2. Deneysel Ust Veriler: Deneye yonelik sartlar, protokoller ve ekipman
hakkinda bilgilerdir.
3. Teknik Ust Veriler: Yazilimlarin ve arastirma cihazlarinin otomatik
olusturdugu bilgilerdir.
4. Analitik Ust Veriler: Cikti dosyasi tiri, kalite kontrol parametreleri, yazilim
adi ve surumd, veri analizi ydontemleri hakkindaki bilgilerdir.
5. Veri Kimesi Seviyesi Ust Veriler: Fon kaynaklari, ilgili yayinlar, katihmci

arastirmacilar ve arastirma projesinin hedefleri hakkindaki bilgilerdir.

“Data Documentation Initiative (DDI)” ve “Dublin Core Metadata Initiative (DC)’,
saghk bilimleri dahil pek ¢ok alanda kullanilan populer Ust veri
standartlarindandir. Saglik bilimleri alaninda kullanilan 6zel standartlar arasinda
FHIR, PDBx/mmCIF, OME-XML, NeXus, MIBBI, ISA-Tab, Genome Metadata ve
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Darwin Core gibi standartlar bulunmaktadir (Metadata Standards Directory,
2022).

2.2.2.1. Veri Toplama Teknikleri

Veri toplama surecinde, aragtirmanin dogasina uygun yontemler segilmektedir.
Yaygin veri toplama teknikleri arasinda anketler, gortsmeler, laboratuvar
deneyleri ve goézlemler yer almaktadir. Ornegin, tibbi arastirmalarda klinik
denemeler ve biyolojik 6rneklerden veri toplama yaygindir. Toplanan verilerin
guvenilirligini artirmak i¢in standart protokoller kullaniimali ve veri toplama sureci
belgelenmelidir (Borgman, 2012, s. 1059).

Arastirma verileri, arastirmanin hedeflerine ve disipline 6zgli metotlarla
toplanabilmektedir. Cevrim ici anketler, saha gozlemleri, laboratuvar deneyleri,
biyomedikal goruntileme teknikleri ya da sosyal medyadan veri madenciligi,
cesitli toplama tekniklerinden sadece bazilandir. Her bir teknikte, veri toplama

aracinin guvenilirligi ve gecerliligi saglanmalidir (Creswell, 2014).

2.2.2.2. Veri Kalitesinin Saglanmasi

Veri kalitesini saglamak, arastirmanin dogrulugunu ve guvenilirligini
artirmaktadir. Bu, veri toplama sirasinda hatalarin minimize edilmesi ve verilerin
tutarhlik, dogruluk, tamlik ve guncellik gibi kriterlere gore degerlendiriimesi ile
mumkuinduar (Shen, 2015). Kalite kontrol yontemleri arasinda veri temizleme,
kontrol listeleri ve test ¢alismalari yer almaktadir. Veri kalitesi, bilimsel g¢iktilarin
guvenilirligini ve tekrarlanabilirligini dogrudan etkilemektedir. Bu kapsamda, veri
gOzetimi, hata kontrol mekanizmalari ve yazilim destekli dizenleme surecleri
kullanilabilmektedir. Coklu kontrol stratejileri ve sablon tabanh veri kayit
sistemleri, eksik veya hatali veri olusumunu minimize etmektedir (Kahn ve
digerleri, 2015).
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2.2.3. Depolama ve Koruma

Arastirma verilerinin olusturulmasi ve analiz edilmesi sureci, bircok etkene maruz
kalabilen bir streg olarak 6ne ¢ikmaktadir. Veriler, gesitli risk faktorleri nedeniyle
olumsuz olarak etkilenebilmektedir. Bilgisayar virusleri ve kotu amagh yazilimlar,
arastirma verilerini bozabilir veya kaybetmeye neden olabilmektedir. Ayrica,
yanlis yedekleme yontemleri veya eksik yedekleme suregleri, veri kayiplarina
sebep olmaktadir. Depolanan ortamda meydana gelen aksakliklar, veri
batanluguna tehlikeye attigi gibi veri kaybina da yol agmaktadir (Akers ve Doty,
2013, s.9).

Teknolojinin  hizli geligsimi, mevcut sistemlerin hizla eskimesine ve veri
uyumsuzluklarina yol agabilmektedir. lyi tanimlanmamig Ust veri, veri analizi
sirasinda anlama zorluguna ve yanlis yorumlara sebep olabilmektedir. Fiziksel
faktorler, depolama cihazlarinin hasar gérmesi veya cesitli gcevresel etkenlerden
kaynaklanan sorunlar nedeniyle veri kaybi meydana gelmektedir. Bu nedenle,
arastirma verilerinin guvenligi ve butunlugu i¢in uygun guvenlik onlemleri,
yedekleme politikalari ve teknolojik glncellemelerin dizenli olarak yapilmasi
buyuk dnem tagimaktadir. Bu uygulamalar, arastirmacilarin elde ettikleri verilerin
guvenilir ve dogru bir sekilde analiz edilebilmesini saglamaktadir (Scaramozzino,
Ramirez ve McGaughey, 2012, s. 353).

Veri yasam dongusu boyunca guvenli bir depolama bakimi, guvenlik
uygulamalarina uygun sistem isleyisini saglamak ve verileri korumak veri
guvenliginin temelini olusturmaktadir. Bu sureg, verilerin olusturuldugu andan yok
edildigi ana kadar olan sureci kapsar ve bir dizi onemli unsuru icermektedir. Veri
koruma surecinin igleyisi ile ilgili planlamalar yapilirken verinin saklanacagi ve
depolanacagi sure, verinin kalitesi, dosya formati ve verinin yer alacagi guvenlik
havuzu 6zenle secilmektedir. Gerekli dikkatin verilmesi verinin korunabilmesinin
on kosulunu olusturmaktadir. Dosya formatlari, verilerin okunabilirligi ve
erigilebilirligi acisindan 6nemlidir. Verinin kalitesi, dogrulugu ve guvenilirligi
uzerinde etkilidir ve bu dogru kararlar almak igin kritik bir faktdrdir. Ayrica, verinin

sahipligi belirlenmeli ve bu sahiplik duzenli olarak gozden gegciriimelidir.
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Depolama ve saklama sureleri, verinin yasal gereksinimlere uygun bir sekilde
korunmasini saglamaktadir. Uygun gorulen veri havuzlarinda guvenli veri
paylasimi ise ig birligi ve bilgi aligverisi icin dnemlidir, ancak bu suregte gizlilige

ve glvenlige 6zel 6nem veriimelidir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 294).

2.2.3.1. Veri Depolama Teknolojileri

Arastirma verilerinin guvenli bir sekilde saklanmasi igin g¢esitli teknolojiler
kullanilmaktadir. Bunlar arasinda bulut tabanli depolama sistemleri, yerel
sunucular ve taginabilir cihazlar bulunmaktadir. Bulut teknolojileri, yuksek
kapasiteli veri saklama imkani sunarak arastirma verilerinin erigilebilirligini
artirmaktadir (Tenopir ve digerleri, 2011, s. 1). Verilerin guvenlidi icin sifreleme,
erisim kontroll ve yedekleme gibi yontemler uygulanmahdir. Gunumuzde, veri
depolama teknolojileri, hizli gelisen bilisim altyapilarina dayanmaktadir. Bulut
bilisim, verilerin uzaktan erigimini ve yedekleme stratejilerini desteklerken; yerel
sunucular, hassas veya 0zel veriler igin daha glvenli bir alternatif sunmaktadir.
lleri diizeyde sifreleme ve erisim kontrol teknikleri, veri depolama guvenligini

artirmak icin kullaniimaktadir (Tsoukala ve digerleri, 2015).

Arastirmacilar icin bircok depolama secenegi olmakla birlikte her birinin
avantajlari ile dezavantajlari bulunmaktadir. Briney’'in (2015) gercgeklestirdigi

calismaya gore, sik kullanilan depolama segenekleri su sekilde siralanmaktadir:

e Bulut Depolama: Bulut depolama hizmetleri, verileri ¢evrim i¢i sunan ve
genellikle genis depolama kapasitelerine sahip platformlardir. Bu segenek,
verilere herhangi bir yerden erisim saglar ve kolay paylagim imkani
sunmaktadir. Ancak, guvenlik endiseleri ve abonelik maliyetleri gibi
dezavantajlar da bulunmaktadir.

e CD/DVD Kullanimi: CD/DVD’ler, verileri tasinabilir bir ortamda
depolamanin bir yolunu sunmaktadir. Ancak, kullanimi zaman alici
olabilmekte ve depolama kapasiteleri sinirlidir. Ayrica, CD/DVD’lerin
fiziksel dayanikliligi konusunda sorunlar olabilmektedir.

e Manyetik Bantlar, Yerel Surlculer, Diskler ve Kisisel Bilgisayarlar: Bu
secenekler, verilerin dogrudan arastirmacinin kigisel bilgisayarinda veya
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yerel depolama aygitlarinda saklanmasina olanak tanimaktadir. Manyetik
bantlar gibi geleneksel depolama yontemleri, buylk miktarlarda veriyi
uzun vadeli olarak saklama avantajina sahiptir. Ancak, bu yodntemler
genellikle fiziksel alan gerektirir ve guvenlik konulari ortaya
cikabilmektedir.

e USB Bellek: USB bellekler, taginabilir ve hizli bir veri transferi saglayan bir
depolama secenegidir. Ancak, genellikle sinirli kapasiteye sahip ve kolay

kaybolma veya hasar gorme riski tagimaktadir.

Her bir depolama secgenegdi, arastirmacilarin ozel ihtiyaglarina ve guvenlik

gereksinimlerine bagl olarak segilmelidir.

2.2.3.2. Uzun Sdreli Arsivleme Ydntemleri

Uzun sureli veri saklama, arastirma verilerinin gelecekte erisilebilir ve
kullanilabilir olmasini saglamaktadir. ISO 14721 standardina uygun olarak agik
veri havuzlari ve veri merkezleri kullanilabilmektedir. Veri setlerinin dizenli olarak

kontrol edilmesi ve gerektiginde farkli formatlara donusturalmesi 6nerilmektedir.

Uzun vadeli veri argivieme, akademik ve kurumsal belleklerin korunmasini
saglamaktadir. Veri formatlarinin standartlastirimasi, verilerin gelecek
teknolojilere uyum saglamasini temin etmektedir. LOCKSS (Lots of Copies Keep
Stuff Safe) gibi protokoller, uzun vadeli veri erigimi i¢in dnerilmektedir (Hedstrom,
1997).

2.2.4. Yayimlama ve Paylagsma

Aragtirma verilerinin etkin bir sekilde yonetilmesi, bu verilerin paylagilabilir ve tim
kullanicilar tarafindan erigilebilir hale getiriimesiyle guclenmektedir. Veri yagsam
dongusundeki her agsama, bilim dunyasinda veri yonetimini destekleyen temel
unsurlardan biridir. Verilerin duzenli bir sekilde toplanmasi, analizi ve
dosyalanmasi, bilimsel Uretkenligi artirabilir ve elde edilen sonuglarin diger

arastirmacilar veya ilgili paydaslar tarafindan daha kolay anlasiimasina olanak
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tanimaktadir. Bilimsel uretkenligin artmasi, veri erigsiminin kolay olmasi gibi
avantajlari bulunan veri paylagsiminin, benzer arastirmalar yapan diger bilim
insanlarinin, 6grencilerin veya endustri profesyonellerinin veri setlerini kullanarak
yeni bilgiler elde etmelerine ve arastirma sonugclarini daha genis bir kitleyle
paylagsmalarina olanak tanidigi gorulmektedir. Bu nedenle, aragtirma verilerinin
etkin bir sekilde yonetilmesi, bilimin ilerlemesine ve bilgi paylagimina onemli bir
katki saglamaktadir (Borgman, 2007, s. 197-199).

Aragtirmacilarin kariyer gelisimlerine olumlu katki saglamak amaciyla ilgili veri
setlerini paylagmalari veya yayimlamalari onemlidir. Veri paylasiminin ve
yayimlamanin bilimsel topluluga ve toplumun geneline sagladidi faydalarin yani
sira, arastirmacilara dogrudan avantajlar sunan bir dizi tesvik mekanizmasi
geligtiriimemistir.  Tesvik ve destek mekanizmalarinin  kullaniimasi,
arastirmacilarin veri paylagimini daha yaygin bir uygulama haline getirmelerine
yardim saglamaktadir. Arastirmacilar, bu motivasyonlari bir araya getirerek veri
paylasiminin yayginlasmasina ve bilimsel toplulugun genelinde daha etkili bir is
birligi kaltirinlin olusmasina katkida bulunabilmektedir (Van den Eynden ve
digerleri, 2011, s. 3).

2.2.4.1. Veri Paylasim Platformlari

Arastirma verilerini paylasmak icin “GenBank”, “Figshare” ve “Zenodo” gibi
platformlar yaygin olarak kullaniimaktadir. Bu platformlar, verilerin disiplinler

arasi paylasimini kolaylastirmakta ve is birligini artirmaktadir.

Arastirma verileri, c¢evrim i¢ci platformlar araciligiyla genis bir kitleye
ulastirilabilmektedir. “Figshare”, “Zenodo” ve “Dryad” gibi platformlar, verilerin
lisanslama ve Ust veri destegi ile paylagimini kolaylastirmaktadir. lyi bir Ust veri
etiketi, verinin bulunabilirligini ve yeniden kullanilabilirligini artirmaktadir (Pampel

ve digerleri, 2013).
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2.2.4.2. Acik Erisim ve Veri Lisanslama

Acik erigim, aragtirma verilerinin daha genis bir kitleye ulagsmasini saglamaktadir.
Creative Commons lisanslari, veri paylasimi sirasinda telif haklarinin
korunmasini ve kullanim kosullarinin belirtiimesini kolaylastirmaktadir (Akers ve
Doty, 2013, s. 14).

Acik erisim politikalari, bilginin daha hizli yayilmasini ve bilimsel is birligini
desteklemektedir. Creative Commons lisanslari, veri paylasimi surecinde hukuki
cerceve sunarak kullanim haklarini belirlemektedir. Lisanslama, verinin yeniden
kullaniimasini kolaylastirarak bilginin yayilimina katki saglamaktadir (Wilkinson
ve digerleri, 2016).

2.2.5. Yeniden Kullanma

Arastirmacilar tarafindan toplanan verilerin saklandigi veri depolari, belirli kurallar
dogrultusunda veri turlerini siniflandirarak bir araya getirmekte ve bdylece erisim
kolayhgi saglamaktadir. Bu depolarin temel amaci verilerin yeniden kullaniimasi
icin uzun sureli saklanmasidir. Yeniden kullanim maksadi ile islev gosteren bazi
veri depo alanlari sunlardir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 297);

e Figshare: Genel amacl bir veri deposudur. Arastirmacilar burada veri
depolayabilmekte paylasabilmekte ve kesfedebilmektedir.

e |CPSR: Sosyal ve politik arastirmalara odaklanmis bir veri deposudur.
Sosyal bilimlerle ilgili genis bir veri koleksiyonu sunmaktadir.

e Acik Erigsim Rehberi: Acik erisimle ilgili kaynaklari iceren bir rehberdir.
Arastirmacilar acik  erisimle ilgili  bilgileri  bulabilmekte ve
paylasabilmektedir.

e Acik Bilgi Uluslararasi Projeleri: Genis bir agik veri topluluguna hizmet
eden bir organizasyondur. Agik bilgi ve veri projelerini desteklemekte ve
tesvik etmektedir.

e Patients Like Me: Saglik ve hastaliklarla ilgili veri paylasimina odaklanmis
bir platformdur. Hastalar, deneyimlerini ve verilerini digerleriyle

paylasabilmektedir.
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e Science Data Deposition: Bilimsel arastirmalara odaklanmis bir veri
depolama platformudur. Bilimsel verilerin paylagimini ve erigimini
kolaylagtirmaktadir.

e NIH-Data Sharing Repositories: Ulusal Saglik Enstitileri tarafindan
desteklenen veri paylasim depolarini icermektedir. Biyomedikal
arastirmalara odaklanmaktadir.

e Nature Recommended Data Repositories: Nature dergisi tarafindan
Onerilen veri depolarini icermektedir. Cesitli bilim alanlarindan
arastirmacilara hizmet etmektedir.

e Biosharing: Biyoloji ve biyomedikal bilimlerde kullanilan veri depolarini
icermektedir.  Biyoloji arastirmacilari i¢in  kaynaklari bir araya
getirmektedir.

e DataONE: Ekoloji ve cevre bilimleri igin bir veri deposudur. Bilimsel
verilerin paylasimini desteklemektedir.

e Dryad: Genel bilim ve biyoloji arastirmalarina yonelik bir veri deposudur.
Arastirmacilar, makaleleriyle iligkili verileri depolayabilmekte ve

paylasabilmektedir.

Bu veri depolari, arastirmacilarin verilerini saklamalari, paylagsmalari ve diger
arastirmacilarin ¢alismalarinda kullanmalari igin bir kaynak saglamaktadir.
Disiplinler arasi veri depolari genellikle belirli bir konu veya disiplindeki
arastirmacilara 6zel hizmetler sunmakta, bu da daha spesifik ihtiyaclari
karsilamak igin tasarlanmig veri depolarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir
(Borgman ve digerleri, 2015, s. 208; Van Loon, Akers, Hudson ve Sarkozy, 2017,
s. 102).

2.2.5.1. FAIR (Findability, Accessibility, Interoperability, Reusability) ilkeleri

FAIR ilkeleri, verilerinin bulunabilir (Findability), erisilebilir (Accessibility), birlikte
calisabilir (Interoperability) ve yeniden kullanilabilir (Reusability) olmasini
amaclamaktadir. Bu ilkeler dogrultusunda, veri setlerinin acik, seffaf ve

uluslararasi standartlara uygun bigcimde yapilandirilmasi gerekmektedir.
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FAIR ilkeleri, verilerin etkili bir sekilde organize edilmesi ve paylasiimasi igin
kapsamli bir rehber sunmaktadir. Bu ilkeler, verilerin bulunabilirligi, erisilebilirligi,
diger verilerle uyumlu gahigabilirligi ve yeniden kullanilabilirligini saglarmaktadir
(Wilkinson ve digerleri, 2016). Bu nedenle aragtirma verilerinin FAIR ilkelerine

uygun hale getiriimesi gerekmektedir.

Bulunabilirlik (Findability): Arastirma verilerine kuresel dlgekte benzersiz ve kalici
bir tanimlayici atanmasi, verilerin ayrintili ve zengin Ust verilerle tanimlanmasi,
bu Ust verilerin ilgili veri kimesinin tanimlayicisini agik ve kesin bigimde igermesi
ile Ust verilerin taranabilir ve erigilebilir bir kaynakta saklanmasi ya da

dizinlenmesi sureclerini kapsamaktadir (Wilkinson ve digerleri, 2016, s.4).

Erigilebilirlik (Accessibility): Erisebilirlik ilkesi, Ust verilerin standartlagtiriimig bir
iletisim protokolu ile tanimlayicilar araciligiyla alinabilmesini, protokolin agik,
O0zgur ve evrensel olarak uygulanabilir olmasi, protokolin kimlik dogrulama ve
yetkilendirmeye izin vermesi ve veriler artik mevcut olmadiginda bile standart bir
iletisim protokolU ve Ust veriye ulagsabilmeyi olanakli kilmaktadir (Wilkinson ve
digerleri, 2016, s.4).

Birlikte Caligabilirlik (Interoperability): Birlikte c¢alisabilirlik ilkesi, Ust verilerin
makine tarafindan bulunmasini ve okunmasi anlamina gelmektedir. Bilginin
anlasiimasi icin st verilerle erisilebilir ve uygulanabilir bir dil kullaniimaktadir

(Lamprecht ve digerleri, 2020, s. 46; Wilkinson ve digerleri, 2016, s.4).

Yeniden Kullanim (Reusability): Yeniden kullanim ilkesi, veri kullaniminin agik ve
erigilebilir bir lisans ile yayinlanmasidir. Buna ilaveten; veri paylasiminin
surdurulebilirligi icin verilere atif yapilabilmesi anlamina gelmektedir (Lamprecht
ve digerleri, 2020, s. 49; Wilkinson ve digerleri, 2016, s.4).

2.2.5.2. Yeniden Kullanim Ornekleri

Arastirma verilerinin yeniden kullanimi, bilimsel is birligini tesvik etmekte ve

arastirma maliyetlerini azaltmaktadir. Ornegin, insan Genomu Projesi'nden elde
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edilen veriler, kanser arastirmalarinda ve genetik hastaliklarin tedavisinde

kullanilmistir.

Yeniden kullanilan veriler, farkl disiplinlerde yenilikgi ¢ozUmler sunabilmektedir.
Ornegin, meteoroloji verileri hem iklim degisikligi analizlerinde hem de tarimsal
verimlilik tahminlerinde kullanilabilmektedir. Biyomedikal veriler ise yeni ilag

gelistirme sureclerinde ¢oklu kullanim potansiyeli tagimaktadir.

COVID-19 pandemisinde COVID-19 Data Portal’da toplanan veriler, yalnizca
hastaligin yayilimini énlemek igin degil, ayni zamanda asli gelistirme, uzun vadeli
komplikasyonlarin analizi ve gelecekteki salginlari 6ngorme amaciyla yeniden
kullaniimistir (COVID-19 Data Portal, t.y.). Hastane ve kliniklerde toplanan
elektronik saglik kayitlari verileri, sadece bireysel tedavi i¢in degdil ayni zamanda
hastalik egilimlerini analiz etmek, ila¢g yan etkilerini izlemek ve halk sagligi
politikalarini gelistirmek icin yeniden kullaniimaktadir. insan Konnektom Projesi
(Human Connectome Project) kapsamindaki “ConnectomeDB” veri platformu,
bilimsel topluluga beyin goéruntuleme ve davranigsal bilgileri acik arastirma
verileri olarak sunmaktadir (Human Connectome Project, ty.). Bdylece
arastirmacilarin beyin yapisi ve islevselligi Uzerine c¢aligmalar yapmalarina

olanak tanimaktadir.

2.3. ARASTIRMA  VERILERININ YONETIMi KONUSUNDA
TURKIYE’DEKi DURUM VE YAPILAN GALISMALAR

Tarkiye’de arastirma verilerinin yonetimi, kuresel literatire kiyasla gelisim
surecindedir. Arastirma verilerinin korunmasi, paylasiimasi ve yeniden kullanimi
konularinda farkindalik yaratmak icin gesitli cabalar surdurilmektedir. Ancak bu

alanda yapilan ¢aligsmalar ve uygulamalar genellikle sinirli dizeydedir.
2.3.1. Turkiye’deki Mevzuat ve Politika Cergcevesi

Tarkiye’de arastirma verilerinin yonetimi konusundaki mevzuat ve politikalar,

henlz uluslararasi standartlara tam anlamiyla ulasmamis olsa da, bu alanda
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atilan adimlar son vyillarda artis gostermektedir. Turkiye’de, bilimsel
arastirmalarin surdurulebilirligi ve veri paylasiminin tegvik edilmesi icin ulusal
dizeyde bazi politika belgeleri ve duzenlemeler gelistirilmistir. Ancak bu
politikalarin uygulamaya yansitilmasi surecinde birtakim eksiklikler ve zorluklar

yasanmaktadir.

1. TUBITAK Agik Bilim Politikasi

Tarkiye'de arastirma verilerinin yonetimine iligkin ¢cergeveyi belirleyen en temel
belgelerden ilki, 14 Mart 2019 tarihinde ylrurlige giren TUBITAK Agik Bilim
Politikasi'dir (TUBITAK, 2019). Bu politika, TUBITAK destekli projelerden elde
edilen ciktilarin ve bu projelerde uretilen arastirma verilerinin yonetimini
dizenlemeyi amaglamakta olup, agik bilim ve acgik erisim ilkelerinin ulusal

duzeyde yayginlastiriimasini hedeflemektedir.

2. TUBITAK Veri Yonetim Plani

TUBITAK tarafindan desteklenen projelerde arastirmacilara, veri yonetim plani
hazirlama zorunlulugu getirilmistir (TUBITAK, 2021). Bu plan, veri yasam
dongusu boyunca verilerin nasil toplanacagi, depolanacadi, korunacagi ve
paylasilacagina dair rehberlik sunmaktadir. Ancak, uygulamada bu planlarin
etkin sekilde takip edilmesi ve uyulmasi konusunda bazi eksiklikler

bulunmaktadir.
3. YOK Acik Bilim ve Veri Yonetimi Calismalari

YOK, 15 Subat 2019 tarihli ve 12867 sayili resmi yazisi ile Universitelerin agik
bilim ve acik erigim politikalarini benimsemelerini tegvik etmis ve bu dogrultuda
kurumsal duzeyde bir Acik Bilim Politikasi olusturmalari gerektigini bildirmistir
(YOK, t.y.). Devaminda, 16 Mayis 2019 tarihli ve 36155 sayili resmi yazi ekinde
Universitelere “Universiteler icin Model Acik Bilim Politikasi” baslikli belge
iletilmig; bu ornek politika, yuksekogretim kurumlarinin agik erigsim ve aragtirma
verisi yonetimi politikalarini gelistirmelerine rehberlik edecek bir ¢cerceve olarak

sunulmustur.
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4. Ulusal Veri Stratejisi ve Agik Veri Portali

Cumhurbagkanligi Dijital Dontsum Ofisi tarafindan hazirlanan Ulusal Veri
Stratejisi, acik veri ve veri yonetimi konularinda ulusal bir yaklagimi igermektedir.
Strateji, devlet ve kamu kuruluslarinin veri paylagsimi ve seffafligi artirmak
amaciyla acik veri portali olusturmasini tesvik etmektedir. Bu baglamda, “Acgik
Veri Portali” projesi baglatiimis ve veri paylasiminda merkezi bir yapi
olusturulmasi igin c¢alismalar yuarutilmustar. (Dijital Dondsum  Ofisi, t.y.).
28.03.2025 tarihli Resmi Gazete'’de yayimlanan  Cumhurbagkanlhgi
Kararnamesiyle Dijital Doénisim Ofisi kapatilarak gérev ve vyeftkileri

Cumhurbagkanhigi Siber Guvenlik Baskanhgi’na devredilmistir.

5. Etik ve Hukuki Dizenlemeler

Aragtirma verilerinin yOnetimiyle ilgili etik ve hukuki dizenlemeler 6nem
tasimaktadir. Turkiye'de “6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK)”
ile arastirma verilerinin kullaniminda gizlilik ve etik kurallara uyulmasi zorunlu
kiinmistir (KVKK, 2016). Ayrica, akademik ¢alismalar icin gerekli olan etik kurul
izinleri, arastirma verilerinin elde edilmesi ve paylasiimasi suireglerini
dizenlemektedir. Ayrica, KVKK'ya dayali olarak cikarilan Kisisel Saglik Verileri
Hakkinda Yonetmelik (2019), saglik alanindaki verilerin gizliligi ve paylasimi icin
detayli hukumler sunmakta; 6zellikle tibbi verilerin islenmesi ve paylagiimasinda

uyulmasi gereken kurallari igermektedir.
6. Ulusal Cografi Bilgi Sistemi Stratejisi ve Eylem Plani

Ulusal Cografi Bilgi Sistemi Stratejisi ve Eylem Plani (2024-2030), mekansal
verilerin yonetimi ve paylagimi i¢in ulusal bir cergceve sunmaktadir. Bu strateji,
cografi arastirma verilerinin standartlara uygun sekilde yonetilmesi ve agik veri
olarak sunulmasini hedeflemektedir. Strateji kapsaminda, yerel yonetimlerden
akademik kuruluslara kadar birgok aktor arasinda veri paylasimi tegvik
edilmektedir (Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhg, t.y.).
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2.3.2. Arastirma Verisi Yonetimi Uygulamalarinda Eksiklikler ve

Karsilagilan Zorluklar

Tuarkiye'de arastirma verisi yonetimi uygulamalarinda eksiklikler ve zorluklarla
kargilagiimaktadir. Arastirmacilarin buyuk bir kismi, veri yonetim planlarinin nasil
hazirlanacagi ve uygulanacagi konusunda yeterli bilgiye sahip degildir (Dogan ve
digerleri, 2021, s. 57; Tavluoglu, 2022, s. 97; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 299;
Zencir, 2019, s. 146). Konuyla ilgili olarak Oguz'un (2024, s. 670) su ifadesi
durumu Ozetler niteliktedir: “Arastirmalarda veri yonetim plani sunma giderek
zorunlu hale gelmesine ragmen kurumlarin hala ve buylk oranda arastirma
verilerinin yonetimine iligkin bir politikasinin bulunmamasi veya arastirmacilarin
yararlanacag! bir rehbere sahip olmamasi, isin uygulama boyutunda yeterince
hizli ilerleme kaydedilemedigi seklinde yorumlanabilir.” Kurumlar arasinda
standart bir veri yonetimi politikasinin olmamasi ve altyapi eksiklikleri, aragtirma
verilerinin etkin bir sekilde yonetilmesini engellemektedir. Buna ek olarak, veri
paylasimi konusundaki ¢ekinceler, etik ve yasal endiseler nedeniyle yaygin bir
sekilde go6zlenmektedir. Arastirma verilerinin agik bir sekilde erisilebilir
konusundaki calismalar henuz baslangic asamasindadir. Bu nedenle,
arastirmacilar, genellikle verilerini agik erisim platformlarinda paylasmakta
isteksizdirler (Tavluoglu, 2022, s. 94; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 297).

Tuarkiye'de aragtirma verilerinin yonetimi konusunda 6nemli girisimlere ragmen,
bu alanda belirgin zorluklar bulunmaktadir. Veri altyapilarindaki yetersizlik,
farkindalik eksikligi ve ilgili politikalarin koordineli bir sekilde uygulanamamasi, bu
zorluklarin basinda gelmektedir. Ayrica, arastirmacilar arasinda veri paylagsimina
yonelik gonulsuzlik de ¢ozilmesi gereken bir diger nemli zorluktur. Oguz (2024,

S. 679) konuyla ilgili yaganan zorluklarin kaynagini su sekilde siralamigtir;

e “Verilerin acik erigilebilir kilinmasi i¢in birgok grubun/birimin
koordineli galismasi geregi (kUtlphane, bilgi islem birimi, arastirma
birimi, hukuk birimi, arastirmacilar gibi)”

o Disiplinlerin ve verilerin (kisisel ve hassas veriler gibi) karakteristik

ozellikleri
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e Arastirmacilarin aragtirma verilerinin yonetimi konusundaki egitim
ihtiyaci

e Kurumda veri gorevlileri igin pozisyonlarin eksikligi/bulunmayisi

o Destek hizmetleri verecek personelin egitim ihtiyaci

o Politika, rehber ve yonergelerin eksikligi

e s birligi platformlarinin ve depolama olanaklarinin yaratiimasi
geregi

e Uzun sureli saklama ve koruma olanaklarinin yaratilmasi geregi

e Kurumsal veri katalogu eksikligi*

Tarkiye’nin arastirma verilerinin yonetimi konusundaki politikalarini gt¢lendirmesi
icin daha fazla koordinasyon, altyapi yatirrmi ve kapasite gelistirme ¢alismalari
yapillmasi gerekmektedir. Ayrica, universiteler ve arastirma kurumlari arasinda

daha guglu is birligi mekanizmalari gelistiriimelidir.

2.3.3. Tiirkiye’deki Baslica Galismalar ve Ornekler

Arastirma verilerinin yonetimine iligkin Ulkemizde yapilan baslica ¢aligsmalar ve

ornekler asagida belirtiimektedir.

2.3.3.1. TUBITAK ve ULAKBIM Caligmalari

TUBITAK, Tirkiye'de arastirma verilerinin ydnetimi alaninda énemli bir aktor
olarak 6ne g¢ikmaktadir. 26-27 Eylil 2017’de ilk kez TUBITAK ULAKBIM
tarafindan  “Arastirma  Verileri Yonetimi” konulu iki gunlik egitim
gerceklestirilmistir. Universitelerden egitime 100’Un tizerinde katilim saglanmistir.
11 Eylil 2018’de ise Bogazigi Universitesi’'nde “Arastirma Verilerinin Ydénetimi ve

Acik Bilim Calistayl” gerceklestirilmistir.

TUBITAK Yénetim Kurulu tarafindan 14 Mart 2019 tarihli toplantida “TUBITAK
Acik Bilim Politikas!” onaylanarak ydrirliige girmistir (TUBITAK, 2019). Ancak
s6z konusu politikada, arastirma verilerine iligkin ayrintili bilgilere yer

verilmemektedir. Arastirmacilara veri yonetimi konusunda destek saglamak
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amaciyla TUBITAK ULAKBIM tarafindan “Arastirma Verileri Yénetimi Egitim
Portali” gelistirilmistir (Arastirma Verileri Yénetimi Egitim Portali, t.y.). ilgili egitim
icerigi, TUBITAK ULAKBIM Acik Ders Platformu'nda “Arastirma Verilerinin
Yoénetimi Kursu®” bashg@iyla kullanima sunulmustur. Buna ek olarak, TUBITAK
tarafindan desteklenen projelerden elde edilen yayinlarin, “TUBITAK Agik Arsivi
(Aperta)” sistemine yuklenmesi zorunlu hale getirilmistir. S6z konusu yayinlara
ait arastirma verilerinin ise agik erigimli olarak paylasiimasi 6nerilmektedir
(Aperta, ty.). Haziran 2021'de TUBITAK Acik Arsivi'nin (Aperta) kapsami
genisletilerek arastirmacilara aciimis versiyonu olan “Aperta Turkiye Agik Arsivi”
adiyla hizmete devam etmesine karar verilmistir. Aperta Turkiye Acgik Arsivi,
ULAKBIM tarafindan yonetilen, odak noktasi acik veri olan ¢ok disiplinli bir agik
veri havuzudur. Kisith erisim modu sayesinde anonimlestiriimis klinik arastirma
verilerini yalnizca tip uzmanlariyla paylasiimasina olanak saglamaktadir. 2021
yili itibariyla, TUBITAK Arastirma Destek Programlari Baskanhg (ARDEB)
tarafindan yurutulen destek programlari kapsaminda sunulan ARDEB 1001 proje
basvurularinda, hibe bagvuru surecinin bir gerekliligi olarak veri yonetim plani

hazirlanmasi zorunlu hale getirilmistir.
2.3.3.2. YOK ve Universiteler Tarafindan Yapilan Calismalar

Turkiye’de arastirma verisi yonetimine yonelik ilk ¢alisma, Allard ve Aydinoglu
(2012) tarafindan gergeklestirilmistir. Bu ¢alisma, Turkiye’deki ¢evre bilimciler ile
bilgi ve belge yonetimi alaninda goérev yapan akademisyenlerin veri ile ilgili
uygulamalarini incelemeyi amaglamistir. Arastirma bulgulari, akademisyenlerin
veri paylasimi konusunda gesitli endigeler tasidiklarini, kurumsal duzeyde yeterli
destedin bulunmadigini ve veri yonetimi konusunun henlz yalnizca akademik

cevrelerde tartisiimaya baslandigini ortaya koymustur.

Goethe-Institut Ankara ve H.U. Bilgi ve Belge Yo6netimi Bolimi tarafindan

“Uluslararasi  Aragtirma  Verilerinin  Yonetimi  Calistay” 2014  yilinda

8 https://acikders.ulakbim.gov.tr/course/view.php?id=2
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gergeklestiriimis olup arastirma verisi yonetimi ile ilgili kavramlar ve sorunlar

Uzerine durulmustur.

Aydinoglu ve digerlerinin  (2017), Turkiye’deki 25 Universiteden 532
arastirmaciya gercgeklestirdikleri ankette, arastirmacilarin veri toplama,

dizenleme ve veri depolama gibi konularda yetersiz olduklari saptanmistir.

Unal ve Kurbanoglu (2018), bir arastirma projesi kapsaminda Turkiye'deki
arastirmacilarla gergeklestirilen bir g¢alismanin bulgularini  yayimlamistir.
Calismada, arastirmacilarin buyuk gogunlugunun veri yonetim plani kullanmadigi
ve pek ¢cogunun kurumlarinda boyle bir planin bulunup bulunmadigina dair bilgi
sahibi olmadig! tespit edilmistir. Bu arastirmanin temelini olusturan bir diger
calismada ise ingiltere, Fransa ve Tlrkiye'deki arastirmacilarin uygulamalari
kargilastiriimis; arastirmacilar arasinda uUst veri kullanimi ve veri yonetim plani
hazirlama konusunda belirgin farkliliklar oldugu ortaya konmustur (Unal ve
digerleri, 2019).

Tarkiye’de bilgi ve belge yonetimi alaninda arastirma verilerinin yonetimine
odaklanan ilk tez c¢alismasi, 2019 vyiinda Ankara Universitesinde
gerceklestiriimistir. S6z konusu calisma, Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP)
kapsaminda proje yurutuculigu yapan akademisyenlerin arastirma verisi
yonetimine iligkin tutum ve uygulamalarini belirlemeyi amacglamaktadir. Arastirma
bulgulari, akademisyenlerin veri yonetim sureglerinde sistematik bir planlama
yapmadiklarini, veri yonetim plani kullaniminin yaygin olmadigini ve bu alanda
kurumsal destek ile egitime duyulan gereksinimi ortaya koymaktadir. Ayrica,
arastirmada veri yonetimi ekosistemine dahil olan paydaglarin sorumluluklari

Onerilen bir model gercevesinde agiklanmigtir (Zencir, 2019).

YOK, 15 Subat 2019 tarihli ve 12867 sayili resmi yazi ile (iniversitelere kurumsal
duzeyde bir agik bilim politikasi hazirlamalari gerektigini bildirmis; ayni yil Mayis
ayinda ise tum Universitelere ornek bir agik bilim politikasi metni iletilmistir. Bu
dogrultuda, izmir Yiiksek Teknoloji Enstitlisii (IYTE) tarafindan hazirlanan acik

bilim politikasi, 26 Mart 2019 tarihinde ydrurlige girmis ve Turkiye'de bir
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Universite tarafindan kabul edilen ilk acik bilim politikasi olma niteligini

kazanmistir.

YOK blnyesinde faaliyet gésteren Agik Bilim ve Agik Erisim Calisma Grubu catisi
altinda Ocak 2020'de “Arastirma Verisi ve Acgilk Veri Alt Calisma Grubu”
olusturulmustur. Bu alt calisma grubu tarafindan, arastirma verisi yonetimi
alanindaki iyi uygulamalari tanitmak amaciyla “Veri Yonetiminde Arastirmalarla
Etkilesim: Ornek Calismalar Kitab1”® adli kitap Tirkge'ye gevrilmis ve tam metin

halinde erigsime agiimigtir.

25-26 Mayis 2021 tarihlerinde, IYTE ev sahipliginde; TUBITAK, Hacettepe
Universitesi ve Kog Universitesi is birligiyle cevrim ici ortamda “Ulusal Arastirma
Verileri Sempozyumu” duzenlenmigtir. Bu etkinlik, Tarkiye’de arastirma verisi
yonetimi alaninda gercgeklestirilen ilk ulusal sempozyum olma niteligini

tasimaktadir.

Dogan ve digerleri (2021) Aperta’nin yani yeni ulusal veri arsivinin gelistirme
asamasinda Turk bilim insanlarinin  mevcut arastirma verisi yonetimi
uygulamalarini ortaya koymak amaciyla on bilgi toplamak icin TUBITAK
Arastirmaci Bilgi Sistemine (ARBIS) kayitli arastirmacilara anket uygulamislardir.
Calisma sonucunda, verilerle daha fazla zaman geciren arastirmacilarin veri
yonetimi sorunlari konusunda daha fazla endise duydugu ve veri yonetimi plani
olusturma deneyim duzeylerinin olduk¢ga dusuk oldugu elde edilmigtir.
Disiplinlerin verilere farkh yaklagimlari oldugu igin farkli disiplinlerden gelen bilim
insanlarinin egitim ihtiyaglarinin ayrintili bir analizine ihtiya¢ oldugu da calisma

Onerilerinde yer almaktadir.

IYTE, 6 Eyll 2022 tarihli ve 20/2 sayili Senato karariyla “izmir Yiksek Teknoloji
Enstitist Arastirma Verilerinin Yonetimi Yénergesi’ni kabul etmistir. S6z konusu
yonergede, Universitenin arastirma verisi yonetimine iligkin yaklagimi

cercevesinde; Kutuphane ve Dokimantasyon Daire Baskanhgi, veri yoneticisi ve

9 https://acikerisim.yok.gov.tr/Documents/veri-yonetiminde-arastirmalarla-etkilesim-ornek-
calismalar-kitabi.pdf
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diger ilgili paydaslarin gérev ve sorumluluklari acik¢a tanimlanmistir (iYTE,
2022).

2022 yilinda gergeklestirilen bir calismada, 2014-2018 yillari arasinda TUBITAK
destegiyle tamamlanmis arastirma projelerinde gorev alan arastirmacilarin
arastirma verilerinin yonetimine iligkin uygulamalari ve tutumlari incelenmigtir.
Arastirma bulgulari, arastirmacilarin  genellikle buyuk veri setleriyle
calismadiklarini, veri yonetim plani hazirlama konusunda yeterli uygulamaya
sahip olmadiklarini, verilerini agirliki olarak kisisel bilgisayarlarda sakladiklarini
ve bu alanda egitime ihtiya¢ duyduklarini ortaya koymustur. Ayrica galismada,
arastirma verilerinin etkin bigcimde yoOnetilebilmesi igin kurumlarin Ustlenmesi

gereken sorumluluklara da dikkat gekilmigtir (Tavluoglu, 2022).

2023 yilinda, H.U. Saglik Bilimleri Enstitlisi’'ne kayith lisansustii 6grencilerin veri
yonetim aligkanliklarini ve ders mifredatlarinda veri okuryazarligi becerilerini
destekleyici igeriklerin  bulunup bulunmadigini inceleyen bir ¢alisma
gerceklestiriimistir. Arastirma bulgulari, katiimcilarin en ¢gok yeniden kullanim,
telif haklari ve veri atifi konularinda egitime ihtiyag duyduklarini ortaya koymustur.
Ayrica, katihmcilarin veri paylagsimina genel olarak olumlu yaklagtiklari, ancak
etik ihlallerin bu siUrece engel teskil edebilecegine dair endige tasidiklari da
belirtiimistir (Ozel, 2023).

2023 yilinda gergeklestirilen bir diger ¢alismada, arastirma ve aday arastirma
universitelerine bagli kitiphanelerin arastirma verilerinin yonetimi surecindeki
rolleri, sahip olduklari altyapi kogullari ve duyulan egitim gereksinimleri analiz
edilmistir (Sahin, 2023). Arastirma bulgulari, s6z konusu Universitelerde yalnizca
teknik gereksinimler olan bulut tabanh depolama sistemleri ve hizmet
sunucularinin degil, ayni zamanda butge, altyapi ve nitelikli personel gibi
kaynaklarin da yetersiz oldugunu ortaya koymustur. Ayrica ¢alismada, arastirma
verilerinin etkin bigcimde yonetiimesine katki sunabilecek kutiphane temelli
hizmet alanlari tanimlanmig ve bu hizmetlerin Universitelere saglayacagi

potansiyel katkilar vurgulanmigtir.
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Tarkiye’de Universite kitiphanelerinde arastirma verilerinin yonetimi ile ilgili veri
hizmetlerinin verilmesi durumuna bakildiginda, hali hazirda IYTE ve Kog
Universitesi  kltlphanelerinde  hizmet  verildigi  gorilmektedir.  IYTE
Kitliphanesinde, Bilimsel iletisim Birimine bagl olarak veri yoneticisi istihdami
yapiimigtir. Katuphane, arastirmacilarina veri yonetim plani olusturulmasinda
birebir destek vermekte ve arastirmacilari igin konuyla ilgili rehberi web sayfasina
eklemistir (IYTE, t.y.). Kog Universitesi Suna Kirag Kitliphanesi, 2019 yilinda
“‘Arastirma  Verileri  Pilot  Projesi’ni  baslatarak  kurumsal arsivinde
arastirmacilarinin akademik yayinlari ile iligkili arastirma verilerini toplamis ve
aclk erisime sunulmasini saglamistir. Buna ilaveten; kitiphane tarafindan
arastirma verilerinin yonetimi slUrecinde arastirmacilara veri hizmetleri de
sunulmaktadir. Kutiphane web sayfasinda arastirmacilar icin hazirladiklari

“‘Arastirma Veri Yonetimi Rehberi” bulunmaktadir (Kog¢ University, 2020).

Bazi Universiteler, veri yonetimi konusunda oOncu g¢alismalar yurutmektedir.
Ancak, bu tur projeler sinirli sayidadir ve Turkiye genelinde yayginlagsmasi
gerekmektedir. Ulkemizde konuyla ilgili ilk adimlardan iginde bulundugumuz
zamana kadar universiteler agisindan ozellikle de arastirma universiteleri ve bu
universitelere baglh kutuphanelerde belirtilen kurumlar disinda pek gelisme

olmadigi anlagiimaktadir.



44

3. BOLUM

TIP ALANINDA ARASTIRMA VERILERININ YONETIMI

3.1. TIBBi VERI VE ONEMI

Tibbi veri, bireylerin saglik durumlariyla ilgili her turlG bilgiyi kapsamaktadir. Bu
bilgiler genellikle, bireylerin saglik verilerini igeren, genellikle hassas ve kisisel
nitelikteki bilgi taraddr. Bu nedenle benzersiz niteliktedirler. Bu veriler,
hastaliklarin teshisi, tedavisi ve dnlenmesi igin kritik oneme sahiptir. Ayrica, saglik
hizmetlerinin gelistiriimesi ve arastirma sureglerinin ilerletiimesi igin temel bir
kaynak saglamaktadir. Tibbi veriler hastaliklarin tibbi gegmisi, semptomlari,
tedavileri, laboratuvar sonugclari, gorintileme verileri ve genetik bilgiler gibi birgok
unsuru igermektedir. Bu veriler genellikle hasta kayit sistemlerinde, elektronik
saglk kayitlarinda, laboratuvar bilgi sistemlerinde ve goruntileme sistemlerinde
saklanir. Buna ilaveten; saglik verisi laboratuvar sonuglari, radyoloji goruntuleri,
anamnez kayitlari, Kisinin genetik kodu gibi sagliga iligkin veya saghgi
etkileyebilecek herhangi bir olguyu da igeren buylk bir ekosistemden
olusmaktadir (Gulsegen ve Cevik, 2021, s. 119).

Tibbi veriler, tim insanlar i¢in uygulanabilir olmalari, aciliyetleri ve faydali amaglar
icin kullaniimalarina iliskin ahlaki yukUmlalUkleri nedeniyle 6zel bir statiye
sahiptirler (Cios ve Moore, 2002, s. 1). Bu veri turi saglik hizmetlerinin
iyilestiriimesi, hastalarin bakiminin iyi hale getiriimesi ve hastaliklarin daha iyi
anlasilmasi i¢in 6nemlidir. Tip alanindaki veriler, kamu saghgdi acisindan tasidigi
yasamsal dnem nedeniyle, arastirmacilarin bu verileri agik erisime sunmalari
hem bilimsel seffafligin saglanmasi hem de toplumsal faydanin artiriimasi
agisindan buyuk 6nem arz etmektedir (Zencir, 2019, s. 3). Tibbi verinin dogru ve
etkin yonetimi, saglik hizmetlerinin kalitesini artirirken, arastirmalara katki saglar.
Ornegin, Nature dergisinde yayinlanan kanser arastirmalari alaninda 53
calismanin tekrarlanabilirlik sonuglarinin degerlendirildigi bir arastirmada, bu
calismalarin %11’inde bilimsel sonuglarin dogrulandigi belirtiimistir (Begley ve
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Ellis, 2012, s. 532-533). Ozellikle pandemi dénemlerinde, tibbi verilerin hizli bir
sekilde paylagilmasi ve analiz edilmesi, salgin hastaliklarin kontrol altina
alinmasinda 6nemli bir rol oynamistir (Yozwiak, Schaffner ve Sabeti, 2015, s.
477).

3.1.1. Tibbi Verinin Tirleri

Tibbi veriler, saglik alaninda bilgi toplamak, analiz etmek, arastirmalar yapmak,
teshis-tedavi yontemlerini ve saglik hizmetlerini gelistirmek amaciyla kullanilan
cesitli veri tarlerini icermektedir. Tibbi verilerin benzersizligine iliskin baslica
hususlar tibbi verilerin heterojenligi, etik, yasal ve sosyal konular, istatistiksel
felsefe ve tibbin 6zel statlisti olmak Uzere dort genel baslik altinda toplanmaktadir
(Cios ve Moore, 2002, s.2).

Tibbi veri turlerini asagidaki gibi siralamak mumkundur (Ahalt ve digerleri, 2019;
Altindis ve Kiran Morkog, 2018; Duke University Margolis Institute for Health
Policy, 2024; Kwok, Muntean, Mallen ve Borovac, 2022; Liu ve Panagiotakos,
2022):

e Gozlem Verileri: Bir hastanin klinik belirtilerinin izienmesiyle elde edilen
veriler olup gercek zamanl olarak toplanmaktadir.

e Deney Verileri: Kontrolli ortamlar, genellikle laboratuvar kosullari altinda
gerceklestirilen deneyler sonucunda elde edilen verilerdir. Yeni bir ilacin
etkinligini degerlendirmek i¢in yapilan klinik deneylerden elde edilen veriler
bu tur kapsamina girmektedir.

e Similasyon Verileri: Bilgisayar destekli modeller kullanilarak gercek
yasam sureglerinin veya sistemlerin taklit edilmesiyle elde edilen verilerdir.
Bir hastaligin yayilma modellemesi veya tibbi cihazlarin performansinin
simulasyonu bu tur verilere ornek verilebilir.

e Kilinik Veriler: Bireylerin tibbi durumlarina iligkin teshis ve tedavi bilgilerini
icerir. Hasta kayitlari, laboratuvar sonuclari ve tedavi protokolleri bu

kapsama girer.
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e Genetik Veriler: Bireylerin DNA dizilimlerini ve genetik ozelliklerini igerir.
Bu veriler, genetik hastaliklarin teshisinde ve tedavi stratejilerinin
geligtiriimesinde kritik Gneme sahiptir.

e Goruntuleme ve Tanisal Veriler: Tibbi goruntlileme verileri, rontgen,
manyetik rezonans goruntuleme, bilgisayarli tomografi gibi tekniklerle elde
edilen gorsel verilerdir. Bu tur veriler, hastaliklarin teshis ve izlenmesinde
onemli bir rol oynar. Tanisal veriler ise klinik testlerin sonuglarindan elde
edilen verilerdir ve teshis dogrulugunu artirmak i¢in kullanilir.

e Elektronik Saghk Kayitlari: Elektronik saglik kayitlari (ESK), bireylerin
tibbi gegmislerini ve saglik hizmetlerini dijital olarak saklar. ESK sistemleri,
saglk hizmetlerinin etkinligini artirirken, arastirmalar igin de degerli bir veri
kaynagi olusturur (Klyuk, Kaplan ve Yilmaz, 2005; Mizrak ve Aslan,
2023).

o Epidemiyolojik ve Halk Saghg:t Verileri: Toplum saghgini
degerlendirmek icin toplanan genis Olcekli verilerdir. Salgin yonetimi ve
halk sagligi politikalarinin belirlenmesinde kullanilir.

o Idari Veriler: Hastane yénetimi ve saglik hizmetlerinin finansmani ile ilgili

bilgileri kapsar.

Tibbi veriler igerik, kaynak ve kullanim amaglari bakimindan oldukga ¢esitlidir. Bu
veri turlerinin dogru sekilde tanimlanmasi ve yonetilmesi, klinik karar destek
sistemlerinden halk sagligi politikalarina kadar pek ¢ok alanda daha etkin ve

guvenilir sonuglar elde edilmesini mumkun kilmaktadir.
3.1.2. Tibbi Verinin Gizliligi ve Glivenligi

Tibbi veriler, hastalarin saglk gec¢misini, teshislerini, tedavilerini ve genetik
bilgilerini iceren hassas ve kigisel bilgilerdir. Bu verilerin gizliligin korunmasi,
hasta mahremiyetinin saglanmasi ve yetkisiz erigsimlerin engellenmesi agisindan
baylk énem tasir (Boydak, 2015). Saglik sektorinde dijitallesmenin artmasiyla

birlikte, tibbi verilerin guvenli bir sekilde saklanmasi ve paylasiimasi kritik hale
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gelmistir. Veri ihlalleri veya yetkisiz erigimler ciddi hukuki sonuglara neden olabilir.

Bu nedenle tibbi verilerin korunmasi igin yasal ve etik 6nlemler alinmalidir.

3.1.2.1. Kigisel Saglk Verileri Koruma Mevzuati

Tarkiye’de kigsisel saglik verilerinin korunmasi, "6698 sayili Kigisel Verilerin
Korunmasi Kanunu (KVKK)" ve "Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yoénetmelik" ile
duzenlenmigtir. Bu mevzuatlar, saglik verilerinin gizliliginin korunmasini, erigimin
sinirlandiriimasini ve anonimlestiriimesini zorunlu kilmaktadir (Gulsegen ve
Cevik, 2021, s. 140; Orak, 2019, s. 23-28). Etik ve yasal dizenlemeler
dogrultusunda, saglik alaninda veri toplayan arastirmacilarin, katihmcilarin
mahremiyetini korumalari zorunludur. Bu kapsamda yururlUkteki mevzuat, kigisel
saglik verilerine erisim, bu verilerin gizliliginin saglanmasi, imha edilmesi, bilimsel
amaclarla islenmesi, agik saglik verisi uygulamalari ve veri guvenligi gibi konulari
kapsamaktadir. ilgili yasal diizenlemelerde gizlilige dncelik verilmekte; kisisel
saglik verilerinin  anonimlestiriimesi  koguluyla bilimsel arastirmalarda
kullanilabilecedi ifade edilmektedir (Gulsecen ve Cevik, 2021, s. 140). Bu
dogrultuda, Turkiye’de Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan 2017 yilinda
yayimlanan Kigsisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya Anonim Hale
Getirilmesi Rehberi, verilerin KVKK’ya uygun sekilde anonimlestiriimesi igin
gerekli yontemleri ve uygulanmasi gereken surecleri ayrintili bigimde ortaya
koymaktadir (Orak, 2019, s. 50).

3.1.2.2. Anonimlestirme

Anonimlestirme, bir veri setinde yer alan tanimlayici bilgilerin gikariimasi veya
degistiriimesi yoluyla, verinin bireyle iligkilendirilemeyecek hale getiriimesini ve
bu yolla kimligin bulunabilirliginin ortadan kaldiriimasini ifade etmektedir (Kigisel
Verileri Koruma Kurumu, 2018, s. 16). Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan
hazirlanan Kigisel Veri Guvenligi Rehberinde (2018), 6zellikle elektronik
ortamda tutulan kigisel verilerin ve kigisel saglik verilerinin korunmasina yonelik
ileri dizey teknik dnlemler detayli sekilde agiklanmistir (Yelmen, 2023, s. 786).

Rehberde ayrica, elektronik verilerin hukuka aykiri erigim, ifsa ve miudahalelere
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kargi korunmasini saglayacak guvenlik kriterlerine ve uygulanabilir

anonimlestirme tekniklerine ayrintili bicimde yer verilmigtir.

Kigisel saglik verilerinin bireylerle iligkilendirilemeyecek sekilde dizenlenmesi
anonimlestirmeyi ifade eder. Bu teknikler, saglik verilerinin arastirma amaciyla
guivenli bir sekilde paylasiimasini saglar. Ornegin, dogum tarihinin yuvarlanmasi
veya kimlik numaralarinin cikariimasi gibi yontemler kullanilabilir. Ozellikle
uluslararasi veri paylagsiminda ve hassas verilerin korunmasinda anonimlestirme
onemli bir adimdir. Verilerin islenmesinde ve aktariminda guvenlik konusu 6nemli
olup tanimlayicilar gizlenmeden &nce verilere sadece ilgili sorumlular
ulasabilmelidir. Cios ve Moore (2002, s.9) hasta verilerinin tanimlanmasini
anonim veriler, anonimlestiriimis veriler, kimliksizlestirilmis veriler ve tanimlanmig

veriler olarak dort sekilde belirtmektedir.

3.2. TIP ALANINDA ARASTIRMA VERILERININ YONETIMI VE
UYGULAMALARI

Tip alanindaki arastirma verilerinin yonetimi, verilerin toplanmasi, depolanmasi,
analiz edilmesi ve paylasilmasi sureglerini kapsayan bir dizi faaliyettir. Bu
suregler, tibbi arastirmalarin dogrulugunu, tekrarlanabilirligini ve etkinligini
artirmayl amaclar. Ancak, etik, yasal ve teknik zorluklar veri yonetiminde
karsilasilan dnemli engellerdir (loannidis ve Khoury, 2011, s. 1230-1231). Tip
alaninda veri yonetimi, veri paylasiminin giderek arttigi ve seffafigin énem
kazandigi klinik arastirmalarda kanit sentezi igin blUyUk bir potansiyel

tasimaktadir.

3.2.1. Tibbi Veri Yonetim Siuregleri

Tibbi veri yonetimi, sagdlik hizmetlerinin ve tibbi arastirmalarin kalitesini artirirken
hasta glvenligini ve mahremiyetini korumayi amaglar. Sireglerin basarili bir
sekilde yonetilmesi verilerin yasam dongusu boyunca guvenilir depolama

ortamlarinda erigilebilir olmasini saglar. Bu suregler, tibbi verilerin etkin ve guvenli
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bir sekilde yonetilmesini saglamak i¢in bir ¢cergeve sunar. Her surecte, veri
guvenligi, hasta mahremiyeti ve yasal uyumluluk gibi faktérlerin dikkate alinmasi
onemlidir. Bu suregler birbiriyle baglantili olup herhangi birindeki hata, tum veri

yonetim surecini olumsuz etkileyebilir.

Tibbi veriler, arastirma slrecinin temel yapi tasini olusturur ve bu veriler farkli
yontemlerle toplanabilir. Klinik calismalarda anketler, 6z bildirim formlari, biyolojik
ornekler, elektronik saglik kayitlari ve hastalarla yuz yize gérugme gibi yontemler
siklikla kullanilir. Bu slregte kullanilan yontemlerin dogrulugu ve guvenilirligi,
arastirma sonuglarinin gegerliligini dogrudan etkiler. Veri toplama sirasinda
standart protokoller kullaniimali ve elde edilen veriler dikkatlice belgelenmelidir
(Reidpath ve Allotey, 2001, s. 125-134). Tibbi bilimlerde genellikle hastalarin
durumu goézlem verisi oldugu icin yapilandiriimis veri olarak kayit altina
alinabilmesi zorlasmaktadir. Ornegin, benzer hastaliga sahip hastalarin saghk
bilgisi birbirinden farkli agiklama ve yorumlama gerektirmekte olup karmasiktir.
Bu nedenle tibbi veriler igin kodlarin gelistiriimesi zorlagsmaktadir (Wager, Lee ve
Glaser, 2005). Bunlarin disinda tibbi veriler, laboratuvar testleri, radyolojik

goruntulemeler, genetik testler ve deneysel calismalarla da toplanmaktadir.

Tibbi verilerin guvenli bir sekilde depolanmasi ve paylasimi, arastirma surecinde
onemli bir rol oynar. Depolama igin elektronik saglk kayit sistemleri, bulut tabanli
veri depolama ¢ozumleri ve yerel sunucular tercih edilmektedir. Veri paylasimi
ise, arastirma is birligini tesvik eder ve bilimsel ilerlemeyi hizlandirir. Ancak, tibbi
verilerin  paylasimi  sirasinda anonimlestirme ve guvenlik  onlemleri
uygulanmalidir. Bu amagla, GenBank gibi uluslararasi veri platformlar
kullanilabilir. Tibbi veriler, hasta bakiminin surekliligini saglamak icin farkli saglk

kuruluslar ve uzmanlar arasinda guvenli protokollerle paylagiimalidir.

Harvard Universitesi Longwood Tip Fakiltesi'ne bagli olarak kurulan Aragtirma
Verisi Yonetimi Calisma Grubu, biyomedikal verilerin yasam déngusu surecini
aciklayan bir model yayinlamigtir (Harvard, 2024 ). Calisma grubunun yayinladigi

biyomedikal veri yasam doéngusu (Sekil 2) tip ve saglik bilimleri alanindaki
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arastirmacilara érnek teskil etmektedir. Bu ¢alisma grubu, tip ve saglik bilimleri

alanindaki arastirmacilarin, arastirma verilerinin yonetimini saglamada rehberlik

sunmaktadir.

Analiz ve
Is birligi

Sekil 2. Harvard Universitesi biyomedikal veri yasam déngiisii

Butln suregleri veri depolama ve ydnetimi etrafinda olan Harvard Universitesi

biyomedikal veri yasam dongusunun asamalari asagida belirtildigi gibidir
(Harvard, 2024).

Planlama ve Tasarim: Bir veri yodnetim planinda verilerin nasil
tanimlanacagi, erigilebileceg@i, depolama, paylasim ve yeniden kullanim
igin nasil belgelenecegdi dnceden belirlenmelidir. Bu agamada planlama ve
tasarim surecini  kolaylastirmak icin kontrol listesi olusturulmasi
Onerilmekte ve su konulara dikkat edilmesi gerekmektedir; gecerli veri
politikalart ve uyumlulugu, klinik veri yonetimi hususlarinin incelenmesi,
dizin yapilarinin standartlastirlmasi ve dosya adlandirma kodlarinin
olusturulmasi, veri yénetiminin kontroll igin sorumlularin ve gorevlerin

atanmasi, aktif ve kisa vadeli projelerin g6z 6énunde bulundurulmasi.
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e Veri Toplama ve Yaratma: Veri setlerinin ve veri toplama agamalarinin
organizasyonu ve entegrasyonunu kapsayan siirectir. Uretilen veri tirleri,
veri dokumantasyonu ve kullanilacak olan uygun Ust veri standartlan
belirlenir. Dogru veri dokimantasyonu saglanmasinda verilerin tam olarak
anlagilmasi ve yorumlanmasi igin gerekli bilgileri saglar.

e Analiz ve |Iis Birligi: Verilerin analiz haline getirilmesi ve
dokumantasyonunun yapilmasini kapsayan suregtir. Verilerin iglenmesi ve
analiz edilmesi is birligine dayali olmali ve belgelenmelidir. Verilerin kontrol
edilmesi, dogrulanmasi, temizlenmesi ve anonimlestirimesi ve analizi
islemleri gerceklestirilir.

e Degerlendirme ve Arsivleme: Biyomedikal veri yasam dongusunun
batin asamalari veri depolama yonetimi konusunda cevrelenmektedir.
Verilerin guvenli bir sekilde saklanmasi i¢cin yasam dongusu boyunca
uygun depolama bakimlari gerekmektedir. Verilerin paylasma ve
yayinlamaya hazirlanirken, nerede ve ne kadar sureyle saklanmasi
gerektigini, neyin korunmasi gerektigini veya verilerin yeniden
uretilebilirligini tesvik etmek igin verilerin ne olgude paylagilacagini iceren
surecler batunudar.

e Paylasim: Cogunlukla dergilerin ve fon saglayicilarin yeni veri politikalari
nedeniyle artmakta olan veri paylasiminda degerlendiriimesi gereken
politikalari, verilerin paylagilacagi veri havuzlarinin incelenmesi ve segimi
sureglerini igermektedir.

¢ Yeniden Kullanim: Verilerin diger arastirmacilara fayda saglamasi icin
verilere nasil erisileceg@i, yeniden kullanilacagi, kullanim anlagmalarinin
belirlenmesi, veri sahipligi ve entelektiel mulkiyet haklari sureclerini

icermektedir.

Harvard Universitesi’nin biyomedikal veri yasam déngusiine iliskin bu modeli,
veri yonetiminin yalnizca teknik degil, ayni zamanda ydnetsel ve etik
boyutlarini da igeren butuncul bir yaklasim sunmaktadir. Bu yapi, arastirma
verilerinin ~ surdurulebilir, guvenli ve yeniden kullanilabilir  bigimde

yonetilmesine onemli katkilar saglamaktadir.
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3.2.2. Tibbi Veri Yonetiminde Karsilagilan Sorunlar

Tibbi veriler, saglik hizmetlerinin kalitesi ve etkinligi agisindan merkezi bir 6neme
sahipken, bu sureg bir dizi zorlukla karsi kargiyadir. Bu zorluklar arasinda etik ve

yasal sorunlar, teknoloji ve altyapi eksiklikleri bagi cekmektedir.

3.2.2.1. Etik ve Yasal Sorunlar

Tibbi verilerin hassasiyeti, etik ve yasal duzenlemelerle siki bir sekilde kontrol
edilmektedir. Turkiye’de 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK),
tibbi verilerin iglenmesi ve paylagiimasina yonelik yasal cerceveyi belirler
(Gulsegen ve Cevik, 2021, s. 140). Arastirmacilar, bu yasalara uygun hareket
etmeli ve katiimcilarin gizlilik haklarini korumalidir. Ancak, birgok aragtirmacinin
bu duzenlemelere dair bilgi eksikligi uyum sorunlarina yol agmaktadir. Ek olarak,
uluslararasi veri paylagsiminda ulkeler arasindaki mevzuat farkliliklari, is birligini

sinirlayan bir diger faktordr (Tenopir ve digerleri, 2011, s. 1-3).

3.2.2.2. Teknolojik ve Altyapi Eksiklikleri

Tibbi verilerin yonetimi, gelismis bir teknik altyapi ve uzmanlik gerektirir. Ancak
birgok arastirma kurumu, veri depolama ve analiz i¢in gerekli teknolojik donanima
sahip degildir. Bunun yaninda, bulut tabanli ¢ézimlerin sinirli kullanimi ve veri
yonetimi uzmanlarinin eksikligi, tibbi arastirmalarda karsilagilan onemli
sorunlardir. Buna ilaveten; veri butinlugunin saglanamamasi yani verilerin
bircok farkli yerde ve farkli formatlarda olmasi ve sistemler arasi uyumsuzluk da
bu sorunlar arasinda yer almaktadir. Tibbi veri hacminin giderek artmasi,
arastirmacilarin  veri toplama, igleme ve analiz surecglerinde zorluklarla
karsilasmasina neden olmaktadir (Federer, Lu, Joubert, Welsh ve Brandys,
2015).
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3.2.3. Tip Alaninda Arastirma Verilerinin Yénetimi ile ilgili Yapilan

Caligsmalar

Arastirma verilerinin yonetimi konusundaki literatir, dinya ¢apinda hizla
ilerlemektedir. Bu alanda yapilan galigsmalar, mevcut durumu degerlendirmeye,
arastirma verilerinin saklanmasi ve kullanimina, kitiphanelerin bu konudaki
roline ve c¢esitli disiplinlerdeki arastirmacilarin arastirma verisi yonetimi
uygulamalarina yogunlagsmaktadir. Verilerin genis capta paylasiimasi, cesitli
alanlardaki bilim insanlari tarafindan analiz edilmesine ve yorumlanmasina
olanak tanimakta boylece egitim, 6gretim ve arastirmalara disiplinlerarasi bir

perspektif kazandirmaktadir.

Literaturde, veri paylasiminin disiplinlere gore degiskenlik gosterdigi, 6zellikle
astronomi ve genomik alanlarinda daha yaygin oldugu belirtiimektedir (Borgman,
2012, s. 1059). Arastirma verilerine acik erisim, arastirma suireclerini ve yeni
buluslari hizlandirmaktadir. Bu durum, ozellikle salgin hastaliklar ve tibbi acil
durumlar gibi durumlarda, hastaliklarin mumkin olan en kisa surede tedavi
edilmesinde blyuk 6nem tagimaktadir. Ebola salgini sirasinda, arastirmacilar 99
Ebola genomunu siralamis ve bu verileri GenBank’a yUklemistir. Agik erigimli
veriler, salgin hakkinda bilgi edinmek isteyen farkli disiplinlerden arastirmacilar
arasinda is birligini tesvik etmistir (Yozwiak ve digerleri, 2015, s. 477). Benzer
durum COVID-19 salgininda da gergeklesmis olup arastirma verilerinin
paylasiimasi buylk oOnem tasimistir. Bunun icin COVID-19 veri portall
olusturulmus ve arastirmacilarin bu portalda veri paylasimina destek olmalari igin
acik ¢agri yapilmistir (COVID-19 Data Portal, t.y.). Bu ¢agrida veri paylasiminin
onemine su sekilde deginilmistir; “bir saglik krizine yanit verirken veriler, bulagsma,
enfeksiyon ve semptomlari anlamada ve ilag hedeflerini belirlemede, asi
gelistirmede ve halk saghgi yanitlarini tasarlamada kritik bir rol oynamaktadir.
COVID-19 salgini, bilimsel kesifleri ilerletmek igin agik verilerin, agik bilimin ve
uluslararasi ig birliklerinin kritik degerini vurgulamaktadir. Agik bilimin uygulanan
bir standart oldugundan emin olunmal ve etkili veri paylasimini kisitlayan
engeller ortadan kaldirimahdir. Saghk sistemlerinin gelecekteki pandemilere

hazirlanmasi ve arastirma gelistirmelerinin hizli akigini toplumun yararina klinik
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kullanima agmak i¢cin mumkin oldugunca c¢ok arastirma ve tibbi veri agik,

baglantili ve FAIR ilkelerine uyumlu bir ortamda depolanmalidir.”

Arastirma verilerinin yOnetimi, arastirmalarin kalitesinin artmasina ve tip
alanindaki yeniliklerin ortaya ¢ikmasina katki saglayarak ekonomiyi de olumlu
yonde etkilemektedir. Tip alaninda arastirma verilerinin yonetimi konusunda bazi
sorunlar da bulunmaktadir. Bu sorunlar arasinda, arastirma verilerinin toplanmasi
ve depolanmasinda yasanan zorluklar, verilerin guvenligi ve gizliligi konusundaki
endiseler ve verilerin paylagsimi konusundaki yetersizlikler yer almaktadir. Bu
sorunlarin ¢ozumu igin bu konudaki ¢aligmalarin uygulamaya geciriimesi ve
konuya iligkin egitimlerin yayginlastirimasi gerekmektedir. Bu c¢alismalar
kapsaminda, arastirma verilerinin toplanmasi ve depolanmasi icin daha etkin
yontemler gelistiriimeli, verilerinin guvenligi ve gizliligi konusundaki farkindaligin
artirlmasi ve verilerin paylasimi igin daha uygun platformlarin olusturulmasi
gerekmektedir. Ornegin, McLeod, Childs ve Lomas (2013, s. 84), saglik bilimleri
arastirmacilarinin arastirma verilerinin yonetimine oncelik vermeleri i¢in en buyuk
tesvigin, arastirmalarini yasal, guvenli ve etik bir sekilde yudruttuklerini ve
deneklerinin verilerini uygun sekilde toplayip yonettiklerini kanitlamak i¢in duzenli

dokUimantasyon ve guvene sahip olmalari gerektigini belirtmektedir.

Biyomedikal bilgiler, biyomedikal arastirmacilar, klinisyenler, ilag endustrisi ve
hastalar dahil olmak tUzere 6nemli bir kitleye sahiptir. Ulusal Saglik Enstituleri
finansmanindan yararlanan yayinlar, yayinlandiktan sonraki 12 ay icerisinde
PubMed Central'a depolanmaktadir (Borgman, 2012, s. 1060; National Institutes
of Health, 2005). Bununla birlikte, Ulusal Saglik Enstitileri yalnizca belirli bir
miktarin Gzerindeki hibeler icin arastirma verilerinin yayinlanmasini sart kosmus
ve arastirmacilarin bulgularini yayinlamasini saglamak icin ise verilerin belirli bir
sure ambargoya tabi tutulmasina izin vermektedir. Buna ilaveten, Ulusal Saglik
Enstituleri, 2003 yilinda 500 bin dolarin Uzerindeki hibeler i¢in bir veri yonetim
plani gerekliligi eklemigstir (National Science Board, 2005). Birlesik Krallik'taki en
baylk biyomedikal arastirma fon saglayicisi olan “Wellcome Trust” ise, hem
yayinlarin hem de hibelerinden elde edilen verilerin erisime agilmasini sart
kosmaktadir (Borgman, 2012, s. 1069; Wellcome Trust, 2005). ABD Ulusal Saglik
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Enstitlleri son olarak, 25 Ocak 2023 tarihinde veri yonetimi ve paylasimiyla ilgili
politikasinda arastirmacilarin bir veri yonetim ve paylasim plani sunmalarini
zorunluluk haline getirmistir (NIH, 2023; Oguz, 2024, s. 677).

ABD Saglik ve Insan Hizmetleri Bakanligi (Department of Health and Human
Services-HHS) Acgik Hukimet Plani’'ni uygulamaktadir. Sagliga iliskin veri
setlerinin kamuya sunulmasi icin “HealthData.gov” platformu gelistirilmistir. Bu
platformun, saglik ve saglik hizmetleri arasindaki karmasgik etkilesimlere yeni veri
odakli iggoruler sunmasi i¢in daha buylk bir potansiyel saglayacagi belirtiimistir
(Challenge.gov, 2012). Veri paylasim girisimleriyle Universitelerin, hastanelerin
ve arastirma enstitllerinin  arastirma verilerinin  géranarligld  artirmak

hedeflenmistir.

ABD’de fon saglayicilar ve kurumlar tarafindan bilim insanlarinin aragtirmalarini
uygun yasal ve etik gerceveler dahilinde ylratmeleri ve bunlara uymalari
beklenmektedir. Bdylece arastirmacilarin, arastirma ve laboratuvar not defterleri,
arastirma verileri, onay formlari, idari belgeleri, laboratuvar hayvani protokolleri
vb. gibi materyallerinin denetlenmesi haklari sakli tutulmaktadir. Hasta verileriyle
veya diger hassas veri tlrleriyle c¢alisan arastirmacilar bircok yasal ve etik
gereksinimi karsilamak zorundadir. Sorumluluk agisindan arastirmacilar; hassas
hasta verilerini duzgun bir sekilde toplamak, saklamak ve guvence altina almak
icin gerekli Insan Arastirmalari Koruma Ofisi (Office for Human Research
Protections-OHRP) ve Kurumsal inceleme Kurulu (Institutional Review Board-
IRB) politikalarini, etik protokolleri ve prosedurleri uyguladiklarini, hastalarin
kimliklerini ve saglik bilgilerini korumak igin uygun onlemleri aldiklarini

belgelemelidir (Creamer ve digerleri, 2014, s. 257).

Tip alaninda aragtirmacilar, hayvan deneylerini ve sonuglarini etik sorumluluklar
cergevesinde acik bir bicimde paylasamamaktadir (Eisen, Ganley ve MacCallum,
2014). Hindistan’da yapilan bir arastirmada, bilim insanlarinin arastirma
verilerine iligkin tutumlarinda belirsizlikler oldugundan sdz edilmektedir. Ozellikle
kamuya ait fonlarla gergeklestirilien arastirmalardan elde edilen verilerin, klinik

calismalarda hastalardan onay alinmasi gerekliligi gibi durumlarda veri sahipligi
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konusunda belirsizlikler oldugundan bahsedilmektedir. Ayrica, arastirmacilarin
kendi olusturduklari veri setlerini duzenleme, kategorize etme, ust veri verme ve
aciklama notu koyma becerileri eksikligi de ©6nemli bir problem olarak
gOsterilmektedir. Bu durumun diger arastirmacilarin verilere ulasmasini ve
kullanmasini zorlastirdigi belirtiimektedir. Arastirmacilarin zaman ve fon
yetersizliklerinin, veri setlerinin dizenlenmesine gereken énemin verilmemesine
neden oldugdu ilgili galismanin sonuglari arasinda yer almaktadir (Tripati, Chand,
Sonkar ve Jeevan, 2017, s. 27).

Hulsen (2020), tip ve saglik bilimlerinde veri paylasiminin mevcut durumunu ele
aldigi calismasinda, veri paylasiminin hikimetler, fon kuruluslari ve yayincilar
tarafindan yaygin olarak desteklenmesine ragmen arastirmacilarin yayin baskisi
ve bilimsel rekabet nedeniyle veri paylasma konusunda isteksiz olduklarindan
bahsetmektedir. Ayni g¢alismada, Universitelere bagli hastanelerdeki
arastirmacilarin genellikle klinik denemeler ve veri toplamaya ¢ok zaman
harcadiklari i¢in bu verilerle ilgili yayinlari yayimlayan ilk kisiler olmak istediklerini
belirtiimektedir. Arastirmacilarin kamuya agik bazi veri setlerinin oldugunu ancak
bunlarin genellikle arastirmacilar tarafindan c¢alisma yayimlandiktan sonra
paylasildigi ve bu durumun diger arastirmacilarin verileri analiz edebilmesi igin
aylar hatta vyillar siren ciddi bir gecikmeye neden oldugundan da s6z
edilmektedir. Hulsen (2020) tarafindan, bu nedenle arastirmacilarin verilerini

paylasmaya tesvik edilmesi gerektigini belirtiimektedir.

Alman Kardiyoloji Dernegi ve Alman Kardiyovaskuler Arastirma Merkezi
tarafindan kardiyovaskuler alanda arastirma verilerinin yonetiminde yasanan
zorluklara deginilmistir. Bu zorluklar arasinda etkili bir sekilde arastirma verilerinin
yonetimini uygulamak i¢in zaman, farkindalik, tesvik ve fon eksikligi, arastirma
verilerinin yonetimi sureclerinde standardizasyon eksikligi, verilerin artan hacmi
ve karmasiklgi karsisinda verileri daha iyi tanimlama ihtiyaci ve veri paylagiminin
yasal yonlerinin tam olarak anlagilamamasi yer almaktadir. Verilerin bulunabilir,
erigilebilir, birlikte calisabilir ve yeniden kullanilabilir (FAIR) olma duzeyini
artirabilmek igin gesitli aracglar mevcut olmasina ragmen, sadece kardiyovaskuler
arastirmalarda degil, tum tibbi aragtirmalarda etkili arastirma verileri yonetimi igin
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daha fazla galismaya ihtiya¢c oldugu belirtiimektedir. FAIR arastirma verilerine
sahip acik bilim kultirine hem Kkariyerinin basindaki hem de deneyimli
arastirmacilarin egitim ve ogretim yoluyla tesvik edilmesi gerekliligi 6n plana
ctkmaktadir (Steffens ve digerleri, 2024).

Literatlrde farkl disiplinlerden arastirmacilarin veri yénetimi uygulamalarina
iligkin bilgi ve tutumlarini ortaya koyan calismalar bulunmaktadir. Ornegin, Emory
Universitesi’nde tibbi bilimler, sanat ve beseri bilimler, sosyal bilimler ve temel
bilimler arastirmacilari Gzerine betimleme yontemi ile gerceklestirilen galismada
(Akers ve Doty, 2013), veri toplama araci olarak ¢evrim igi anket kullaniimigtir.
Calisma veri depolama ve yedekleme, veri yonetim plani olusturma, veri
paylasimi, veri guvenligi, veri dokimantasyonu ve veri hizmetleri gibi basliklar
altinda toplanmigtir. Bu ¢alismadan tip alanindaki arastirmacilara yonelik elde
edilen bulgular ise su sekildedir (Akers ve Doty, 2013, s. 8-15):

e ABD Ulusal Saglik Enstittleri gibi fon saglayicilarin veri paylasimini guglu
bir sekilde desteklemesine karsin hasta mahremiyetini koruma ve Saghk
Sigortasi Tasinabilirlik ve Sorumluluk Yasasina uygun olabilme kaygilari
nedeniyle klinik arastirmalarin sadece bazi verileri baska arastirma
gruplariyla paylagiimaktadir.

e Tip alanindaki arastirmacilar verilerini ayni projede c¢alismayan diger
arastirmacilarla, egitim amacli kullanacak 6gretim Uyeleriyle veya bilim
camiasi ile paylasmaya diger disiplinlere gore en az gonullu olan gruptur.

e Veri hizmetlerinden 6zellikle veri yonetimi ile ilgili calistaylara katilim, veri
gizliligi ve vyasal konularda destek alma konusunda buyuk ilgi
gOstermektedirler.

e (Cogu arastirmaci verilerini veri havuzlari veya kurumsal akademik veri
depolarinda saklamamaktadir.

e Olusturduklari veri setlerini depolamak igin uygun veri havuzlarini bulma

veya mevcut verileri kullanma konusunda yardima ihtiya¢ duymaktadirlar.

Federer ve digerleri (2015) tarafindan saglik bilimleri arastirmacilari Uzerine
gerceklestirilen ¢calismada, katilimcilarin %61’inin arastirma verilerini herhangi bir
kurumsal ya da guvenli depolama alaninda saklamadiklari belirtilmistir. Ote
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yandan, katilimcilarin %71’inin verilerini dogrudan bagka bir arastirmaciyla
paylastiklari ortaya ¢ikariimigtir. Bu bulgular, veri yonetimi ve paylasimina iliskin
uygulamalarin sistematikten uzak ve kurumsal politikalardan badimsiz olarak

surduruldagune isaret etmektedir.

New York Universitesi Saglik Bilimleri Kiitiiphanesi (Kevin ve digerleri, 2015),
universitenin tip merkezindeki aragtirmacilarin arastirma verilerinin yonetimindeki
gereksinimlerini anlayabilmek, arastirmacilarin veri kimelerini tanimlayan
kurumsal bir akademik veri deposu olusturmak ve kutuphanede veriye dayal
hizmetlerin gelistiriimesini planlamak icin hali hazirda arastirma fonu kullanan tip
merkezindeki aragtirmacilar Uzerine bir galisma gergeklestirmistir. Bu ¢alisma,
veri Uzerine gereksinimlerin ve uygulamalarin daha iyi anlagilabilmesi igin tip
merkezindeki arastirmacilarin, temel ve klinik bilimler aragtirmacilari olmak tzere
ikiye ayrilmasindan dolayi ilgi gekmektedir. Temel bilimlerdeki arastirmacilarin
verilerini yonetmede c¢esitli zorluklar yasadiklari anlatiimaktadir. En buyuk
zorlugun, verilerin toplanmasi ve paylagiimasina yonelik standartlar ile
prosedurlerin  eksikligi oldugu belirtiimektedir. Belirli standartlar olmadan
arastirmacilarin 6zel veri toplama yontemleri gelistirmek zorunda kalmalari
toplanan farkl veri tlrleri arasinda baglantisizlik olusturmustur. Klinik bilimler
arastirmacilarinin kargilastigr en baslica zorluk ise verilerin kalitesiyle ilgilidir.
Birgok arastirmaci, veri kalitesinin baslica bir endise oldugunu belirtmektedir. Bu
sorunun genellikle bir klinik ¢alisma igin veri toplamaya birden fazla
arastirmacinin dahil olmasiyla birlikte ortaya c¢iktigi bahsedilmektedir. Bu
tutarsizliklarin, arastirma grubundaki tyelerin veri 6gelerini belirli bir degiskenin
farkh yorumlarini kullanarak girmesiyle olustugundan bahsedilmektedir. Klinik
bilimler arastirmacilari ayrica verilerini bir formattan digerine aktarmada zorluk

yasadiklarini ve bunun veri kaybina neden oldugunu belirtmektedir.

Arastirma verilerinin yonetiminde disipline 6zgu Ozelliklerin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Watts, Sare ve Hubbard (2021, s. 255), arastirma verilerinin
yonetiminde disiplin baglaminin eksikliginden sbéz etmektedir. Ornegin,
Massachusetts Universitesi'nde yapilan bir galismada, disipline 6zgu dzelliklerin

g0z ardi edilmesi aragtirma verilerinin yonetimi egitimlerinde bir dezavantaj
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olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu calismada kitiphaneciler egitim geri
bildirimlerinden katilimcilarin disiplinlere 6zgu veri yonetimi uygulamalari ve
sorunlarina yonelik érneklere ihtiyag duyduklarini anlamiglardir. Bu durum, veri
kUtiphanecilerinin konu uzmani kutuphanecilerle is birligi yaparak hizmet
verdikleri disiplinler hakkinda daha derinlemesine bilgi sahibi olmalari ve temel
becerilerin yani sira disipline 6zgl egitimler sunmalari gerekliligini ortaya

koymaktadir.

Sheffield Universitesi'nde farkli disiplinlerin veri yonetim planlamasini
desteklemede disiplinlere 6zgu rehberlikte eksiklik oldugu godzlemlenerek bir
proje gelistirilmigtir. Proje sonunda igerisinde saglik arastirmalarinin da yer aldigi
yedi disipline 6zglu FAIR ilkelerine uyumlu veri yonetim plani kontrol listesi
sablonlari olugturulmustur (Adams ve digerleri, 2023, s. 1-7). Disiplin ve veri
tirine 6zgu akademik veri depolari, uygun veri formatlari ve hassas saglik
verilerine kisith erigsim gibi veri paylagsiminda disipline 6zgu sorunlar hakkinda

tavsiyeler de bu dokumanlara eklenmistir (University of Sheffield, t.y.).

Avustralya’da tip ve saglik bilimleri alanindaki arastirmacilar Gzerine yapilan
calismada (Krahe ve digerleri, 2020), ¢calismaya katilan 73 katiimcidan yaklasik
%44’Gnun veri ydnetim plani hazirladigi ve %30’'unun ise hazirlamadigindan
bahsedilmektedir. Aragtirmacilarin veri yonetim plani hazirlamama nedenleri
olarak veri yonetim plani hakkinda bilgiye sahip olmamalari, veri yonetim plani
hazirlamak igin yeterli zamanlarinin olmamasi ve bdlye bir plan hazirlamaya
ihtiyac duymadiklari belirtimektedir. ilgili calismada, uzun sire arastirma
faaliyetlerinde bulunan arastirmacilarin, daha az arastirma faaliyetlerinde
bulunan arastirmacilara oranla daha fazla veri yonetim plani hazirladigi

bahsedilmektedir.

New York Universitesi Saglik Bilimleri Kiitiiphanesi veri hizmetleri ekibi, arastirma
verilerinin yonetimi ve veri gorsellestirme konusunda bolumlerin ve arastirma
gruplarinin talebi Uzerine egitim programlari duzenlemektedir. Yapilan bir
galismada, birgok disiplinin bu hizmetten yararlandigi ancak tip merkezindeki

birgok arastirmacinin boyle bir hizmet verildiginden haberinin olmadigi ve
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arastirma verilerinin yonetimiyle ilgili konularda bilgi eksikliklerinin oldugu
belirtiimektedir (Surkis, LaPolla, Contaxis ve Read, 2017, s. 185).

Freiburg Universitesi’nde Tip Fakiiltesi galisanlarinin arastirma verisi ydnetimiyle
ilgili intiyaglarini arastirmak icin “BE-KONFORM” calismasi iki asamali bir
yaklagimla gerceklestiriimistir. ilk adim olarak dért arastirmaciyla énceden
hazirlanmis sorularla géruntult nitel gorugsme yapilmig sonrasinda ise ¢gevrim igi
anket uygulanmistir. Kullanici merkezli bir yaklasimla ilgili Universitenin Tip
Fakultesi'ndeki altyapinin gelistiriimesi igin ¢alismadan elde edilen veriler
kullanilmistir. Tip Fakultesi ¢calisanlarinin veri paylagiminda ozellikle arastirma
verilerinin anonimlestiriimis bicimde yayimlanmasina onay verdiginden de s6z

edilmektedir (Fichtner, Horstmeier, Brihmann, Binder ve Knaus, 2023).

Tubingen Universitesi'nin arastirma verisi yonetimiyle ilgili web sayfasinda,
arastirma verisi yonetimi araclarinin ve prosedurlerinin disipline bagli olarak
farkhlik gosterebilecegi belirtiimektedir. Her konu alaninin belirli veri ve arastirma
suregleri, standartlari veya Onerileri olabilecegi i¢in Universite tarafindan yasam
bilimleri, dogdal bilimler, begeri ve sosyal bilimler olmak Uzere arastirmacilarina
arastirma verilerinin yénetimi ile ilgili bilgi ve dokimanlar sunulmaktadir. Tip ve
saglik bilimlerinde arastirma verilerinin yonetimi ile yonlendirmeler ise yasam

bilimleri konu basligi altinda yer almaktadir (Tubingen University, t.y.).

Dunyada tip ve saglik bilimleri alaninda yapilan bilimsel ¢alismalarin verilerini
bilim camiasi ile paylasimini saglayan uluslararasi akademik veri depolari
bulunmaktadir. Bunlardan en ¢ok bilineni ise GenBank’tir. GenBank, ABD Ulusal
Saglik Enstitlleri’'nin genetik dizi veri bankasidir. Japonya DNA Veri Bankasi
(DNA DataBank of Japan), Avrupa Nukleotid Argivi (European Nucleotide
Archive) ve Ulusal Biyoteknoloji Bilgi Merkezi (National Center for Biotechnology
Information) GenBank'i igeren Uluslararasi Niikleotid Dizi Veritabani isbirligi'nin
(International Nucleotide Sequence Database Collaboration) bir pargasidir. Bu tug¢
kurulus gunlik olarak veri aligverisinde bulunmaktadir. Ulusal Saglik Enstitleri
ise bilimsel veriye erisim bashg altinda destekledigi akademik veri depolarini

listelemektedir. Bu listeden “eyeGENE” gibi tibbi uzmanlik alanlarina 6zgu birgok
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akademik veri deposuna ulasabilmek muamkundur (Bkz.
https://sharing.nih.gov/accessing-data/accessing-scientific-data). Nisan 2020'de
COVID-19 Veri Portali, Avrupa COVID-19 Veri Platformunun bileseni olarak

erisime aciimistir. Boylece, arastirmacilarin COVID-19 ile ilgili veri ve veri setlerini

yuklemeleri, erigmeleri ve analiz etmeleri igin tek bir giris noktasi saglanmistir.
Avrupa COVID-19 Veri Platformunun diger bilesenleri ise SARS-CoV-2 Veri
Merkezi, COVID-19 ile ilgili hassas hasta ve arastirma denekleri veri kimelerinin
guvenli erisim ve paylagsimini saglayan “Federated European Genome-phenome
Archive”dir. COVID-19 veri kimelerini ve araglarini bir araya getiren ve surekli
olarak glincelleyen COVID-19 Veri Portali, veri paylasimina ev sahipligi yaparak
diger SARS-CoV-2 kaynaklarina erigimi kolaylagtirmaktadir. Yale Universitesi ise
Acik Veri Erigsimi Projesi (YODA) ile klinik arastirma verilerini paylasarak tip
camiasina ve toplumun tamamina somut faydalar Gretmeye c¢alisan arastirmalari

destekledigini belirtmektedir.

3.2.4.Tip Alaninda Arastirma Verilerinin Yonetimi Egitimi

Klinik galismalar, halk saghg verileri, genetik diziler ve elektronik saglik kayitlar
gibi kaynaklar sayesinde tip alanindaki veri hacmi ve gesitliligi hizla artmaktadir.
Bu durum, arastirmacilarin verilerini etkin bir
sekilde yonetebilme ve yorumlayabilme becerilerine duyulan ihtiyaci artirmistir.
Hem veri okuryazarligi hem de arastirma verisi yonetimi kavramlari bu ihtiyacin
kargilanmasinda énemli bir rol oynamaktadir. Tip alanindaki arastirmacilar igin
arastirma verilerinin yonetimi ve veri okuryazarlgi, tibbi arastirmalarin kalitesini
ve verimliligini artirmak icin énemlidir. Arastirma verilerinin yonetimi konusunda
egitim, arastirmacilarin arastirma verilerini etkili bir sekilde toplama, depolama,
yonetme, analiz etme ve paylasma becerilerini gelistirmelerine yardimci
olmaktadir. Veri okuryazarhgi ise aragtirmacilarin veri hakkinda bilgi edinme,
yorumlama ve anlama becerilerini gelistirmelerine yardimci olmaktadir (Carlson,
Nelson, Fosmire ve Miller, 2011, s. 632). Veri okuryazarligi son yillarda gelisim
gosteren ve Ozellikle verilerin yeniden kullaniminin yayginlagmasi ile birlikte 6ne

¢ikan ve anlam kazanan kavramlar arasinda yer almaktadir. Veri okuryazarhg,
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“verileri okuma, anlama, iletme, analiz etme ve bunlardan bilgi tiretme yetenegi”
olarak ifade edilmektedir (Arik, 2024, s. 66). Kisaca, arastirmacilarin veriyi bilingli
bir sekilde anlamalarina ve yorumlamalarina yardimci olmaktadir. Tip alanindaki
kararlar siklikla kanita dayali olmaktadir; bu da klinik arastirma sonuglarinin,
epidemiyolojik verilerin  veya hasta verilerinin dogru yorumlanmasina
dayanmaktadir (Moreland-Russell ve digerleri, 2024). Ornegin, bir hekim yeni bir
ilacin klinik deneme sonuglarini degerlendirirken veya bir halk sagligi uzmani
epidemik bir hastaligin yayilim verilerini incelerken, ylksek duizeyde veri
okuryazarligina ihtiyag duymaktadir. Yanlig anlagilan veriler, hatali teshis ve
tedavilere yol agabilecegi gibi arastirma alaninda da hatali sonuglar ve
¢ikarimlara sebep olabilmektedir. Dolayisiyla, tip alanindaki arastirmacilarin veri
okuryazarligi becerileri, hasta guvenligi, arastirma kalitesi ve bilimsel bulgularin

guvenilirligi agisindan 6nemlidir.

Tarkiye’de arastirma verisi yonetimi konusunda sistematik ve disipline 6zgu
egitimler henlz yayginlik kazanmamistir. YOK, TUBITAK ULAKBIM ve
Universiteler tarafindan vyapilan farkindalik kazandiriimaya yonelik genel
arastirma verisi yonetimi konularini kapsayan c¢alismalar bulunmaktadir (bkz.
Bolim 2.3.3).

Uluslararasi duzeyde 0Ozellikle ABD ve Birlesik Kralllk basta olmak Uzere
Universiteler, Universite kutlphaneleri, fon saglayan kuruluslar, dernekler ve
arastirma kurumlari tarafindan tip ve saglik bilimleri alanindaki arastirmacilara
arastirma verilerinin yonetimi ve veri okuryazarligi ile ilgili kapsaml egitim
programlari sunulmaktadir. Verileri guvenli, erisilebilir ve kullanilabilir kilan
faaliyetlerin arastirma verilerinin yonetimini olusturdugu ve bunun iyi arastirma
uygulamalarinin temel bir pargasi oldugu vurgulanmaktadir (McLeod ve digerleri,
2013, s. 71). Ornegin, Ulusal Saglik Enstitiileri 2023 itibariyle fonladi§i projeler
icin arastirmacilarin proje basinda bir veri yonetim plani sunmalarini zorunlu
kilmaktadir. Bu gereklilik, arastirmacilarin egitiimesi ihtiyacini da beraberinde
getirmistir. Ulusal Saglik Enstitlleri bunyesindeki Ulusal Tip Kutliphanesi
ve Ulusal Tip Kutiphaneleri Ag1, tip ve saglik bilimleri alanindaki arastirmacilara

yonelik veri yonetimi kurslari dizenlemektedir. Birlesik Krallik’ta Tibbi Arastirma
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Konseyi ve Wellcome Trust gibi blylk fon saglayicilarin agik veri ve veri
paylasimi sartlarini erken donemden itibaren getirmesi, Universiteleri arastirma
verisi yonetimi egitimine yogunlastirmistir. Bu sartlara uyum saglamak igin
universiteler, aragtirmacilarina destek olacak veri hizmetleri ve egitim programlari

olusturmusglardir.

Universite kiitiphaneleri de kendi arastirmacilarina hizmet verecek sekilde atolye
galismalari sunmaktadir. Ornegin, birgok tip kiitiphanesi, arastirmacilara veri
yonetim plani hazirlama, klinik arastirma verilerinin dizenlenmesi edilmesi gibi
konularda kisa seminerler vermekte veya cevrim ici rehberler saglamaktadir.
2012 yilinda, Massachusetts Universitesi Tip Fakdiltesi'ne bagli Lamar Soutter
Katuphanesi tarafindan, New England bdlgesindeki gesitli kitiphanelerle ig birligi
icinde “Is Birligine Dayali Veri Yonetim Egitim Igerigi Projesi” ylritilmistir. Bu
proje kapsaminda, saglik bilimleri, fen bilimleri ve muhendislik alanlarinda
ogrenim goren lisans ve lisansustu ogrenciler ile arastirmacilara, arastirma
verilerinin yonetimine iliskin iyi uygulamalari 6gretmeyi amaclayan bir 6gretim
araci gelistirilmistir. Egitim icerigi, ¢cevrim i¢ci modullerden olusmakta olup, her bir
modul bagimsiz olarak ya da bir dizi dersin pargasi olarak kullanilabilecek sekilde
yapilandiriimistir. Ayrica, modullere disipline 6zgu baglam saglamak amaciyla
gercek arastirma vakalari entegre edilmistir (Kafel, 2012). Northumbria
Universitesinde saglik bilimleri alanindaki lisansustii 6grencilere arastirma
verilerinin yonetimini 6gretmeyi amaclayan ilk ders uygulamasi bir pilot proje ile
geligtiriimigtir. Bu ders sayesinde; arastirmacilarin mukerrer c¢abalardan
kaginarak zaman, enerji ve kaynak tasarrufu saglamalari; laboratuvar ekibindeki
her Gyenin veri butunligunu yonetme, belgeleme ve koruma sureglerini bilmesi;
verilerin kolayca bulunup ekip iginde paylasilabilmesi ve tim ekip Uyelerinin
verileri anlayip yorumlayabilmesi igin gerekli belgelere erisebilmesi hedeflenmistir
(McLeod, 2011). Ayrica, bu dersin uzun vadede arastirma verilerinin yeniden
kullanilabilirligini ve arastirma g¢iktilarinin kalitesini artirmaya katki sagladigi
belirtiimektedir. Ozetle, arastirmacilarin verilerini analiz edip yayimlayabilmek igin
verilerini duzenli, uygun formatta yapilandiriimis ve eksiksiz bir sekilde

belgelenmis olarak hazirlayabilmeleri igcin gerekli egitim saglanmistir.
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Biyomedikal alandaki arastirmacilarin veri okuryazarligina iligkin egitim
ihtiyaglarini inceleyen bir ¢alismada, klinik bilimler alanindaki arastirmacilarin,
siklikla kigisel veriler iceren hasta bilgileriyle galismalari nedeniyle arastirma
verilerini paylasmakta gucluk cektikleri ve bu durumun yeniden veri kullanim
oranlarini diisiirdiigii ifade edilmektedir. Ote yandan, temel bilimler alanindaki
arastirmacilarin, veri gorsellestirmeye diger alanlardaki arastirmacilara kiyasla
daha fazla o6nem verdikleri belirtiimektedir. Bu bulgular dogrultusunda,
arastirmacilarin disiplinlerine 6zgu ihtiyaglarini karsilayacak sekilde kitiphaneler
tarafindan 6zellestiriimis  egitim  programlarinin  sunulmasinin  gerekliligi

vurgulanmaktadir (Federer, Lu ve Joubert, 2016, s. 54-56).

Sonug olarak, tip alaninda yuratilen arastirmalarda, arastirma verisinin yalnizca
toplanmasi degil, ayni zamanda butlnsel bir yasam dongusu i¢inde yonetiimesi
gerekmektedir. Bu dongunun saglikh yuruttlebilmesi ise ancak iyi yapilandiriimig,
surdurulebilir ve kurumsal duzeyde desteklenen egitim programlariyla mumkuin
olabilmektedir. Yurt disi 6rnekleri incelendiginde, ozellikle Universite duzeyindeki
girisimlerin veri okuryazarligi ve veri yonetimi egitimini besledigi gorulmekte ve
tip alani da dahil olmak Uzere arastirmacilarin veriyle cgalisma becerilerini
guclendirmeye yonelik egitim modelleri uygulanmaktadir. Bu modeller, ¢cevrim igi
kurslardan ylz yuze atolyelere, ders mufredati programlarindan mesleki gelisim
seminerlerine kadar cesitlilik gostermektedir. Tirkiye'de YOK, TUBITAK
ULAKBIM ve universiteler diizeyindeki girisimler uluslararasi iyi uygulamalarla da
beslenerek, ulusal ihtiyaclarla uyumlu modellerin geligtiriimesi yoluyla ivme

kazanabilecegi 6n gorulmektedir.

3.3. ARASTIRMA VERISi YONETIMININ TIP VE SAGLIK BILIMLERI
KUTUPHANELERINE ETKISIi

Acik bilimin geregdi olarak arastirma verilerinin agik halde erisilebilir olmasinda
akademik kuttphaneler tarafindan teknolojik gelismelerin yakindan takip edilmesi
ve is birligini esas alan hizmet anlayiginin benimsenmesi daha énemli bir hal

oy

almaktadir. Bu kapsamda ortaya c¢ikan “veri kutuphaneciligi® kavrami,
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kUtiphaneciler igin “veri kutUphanecisi, veri analisti, veri sorumlusu (data
steward), veri kiratért” vb. yeni uzmanliklarin ve is alanlarinin olusmasina neden
olmustur (Zencir, 2024, s. 956-957). Arastirma verilerinin yonetiminde Universite
kUtuphaneleri genellikle arastirmacilara destek, egitim ve danismanlik hizmetleri
rollerini Ustlenmektedir (Oduz, 2024, s. 673).

Arastirma Kuatuphaneleri Dernegi’nin (Association of Research Libraries—ARL)
2007 yihnda yayimladigi raporda, arastirma kutuphanelerinin bilimsel verilerin
yonetimi ve korunmasinda aktif rol Ustlenmeleri gerektigi vurgulanmaktadir.
Ayrica, bu sirecin kuttiphaneleri donustirme potansiyeline sahip oldugu ifade
edilmektedir (ARL Joint Task Force on Library Support for E-Science, 2007, s.
13).

Aragtirma verisi yonetimi, tip ve saglik bilimleri alaninda ¢ok 6nemli bir role
sahiptir. Bilimsel arastirmalarin ¢ok buyuk miktarda veri Urettigi gunumuzde, bu
verilerin etkili bir sekilde yonetilmesi ve paylasiimasi bilimsel is birligini, seffafidi
ve yeniden kullanilabilirligini desteklemektedir (Tenopir ve digerleri, 2015). Tip ve
saglik bilimleri kituphaneleri, bu kapsamda arastirmacilara destek saglayan kritik
bir yapi olarak ortaya ¢gikmaktadir. Birgok kutuphane, veri hizmetleri sunmak igin
cesitli hizmetler gelistirmistir. Ornegin, bazi kitliphaneler veri kiirasyonu ve
depolama hizmetleri sunarken, digerleri veri analizi ve gorsellestirme araclarina
odaklanmistir. Ayrica, akademik kutiphaneler genellikle arastirmacilara veri
yonetimi planlamasi konusunda rehberlik etme ve bu suregte teknik destek
saglamada 6n plana ¢ikmaktadir. Onemli bir hizmet olan “veri danismanlik
hizmetleri”, arastirmacilarin veri setlerini nasil toplayacaklari, dizenleyecekleri ve
analiz edecekleri konusunda birebir destek sunmaktadir. Bu hizmetlerin basarisi,
kullanici ihtiyaglarina duyarli olmalari ve surekli gelisen teknolojilere adapte
olabilmelerine baghdir. Kutiphanelerdeki veri hizmetlerinin gelecegdi, buyuk
Olcude dijitallesme trendlerine ve veri bilimindeki yeniliklere baglidir. Bu
hizmetlerin surekli yenilenmesi beklenirken, kutiphaneler ayni zamanda gizlilik
ve veri guvenligi konularinda da yeni stratejiler gelistirmek zorundadir. Yapay
zekd ve makine ogrenmesi gibi teknolojilerin entegrasyonu, veri hizmetlerinin

daha etkili ve erigilebilir hale gelmesini saglayabilecektir. Ancak bu surec,



66

kitiphane personelinin  surekli  egitimini  ve  profesyonel gelisimini
gerektirmektedir. Ayrica, kuresel c¢apta standartlarin ve is birliklerinin
gelistiriimesi, veri hizmetlerinin etkinligini artiracak ve genis bir kullanici kitlesine
hitap etmesini saglayacaktir (Hombali, 2022, s. 359-364).

Ulusal Saglik Enstitlleri Kitlphanesi, arastirma verilerinin yénetimi konusunda
hizmetlerini iyilestirmek isteyen saglik bilimleri kutuphaneleri icin pratik
degerlendirmeler saglamak amaciyla bir vaka ¢alismasi 6rnegi ile bu konudaki
hizmetleri degerlendirmistir. Calisma sonucunda kutuphanelere, hangi arastirma
verisi yonetimi hizmetlerinin arastirmacilarin uygulamalarini destekledigi,
hizmetlerdeki bosluklarin belirlemesi ve bu hizmetlerinin ortaklik yoluyla nasil
saglanabilecedi anlatiimaktadir. Hizmetlerin degerlendirilirken arastirmacilarin
degisen ihtiyaclarinin anlasiimasi icin ise bir yontem 6nerilmektedir (Kim ve Syn,
2021, s. 450-451). ABD'de Tip Kditiphaneleri Dernegi (Medical Library
Association-MLA), kutuphanecilerin etkili veri hizmetleri sunmalari igin gerekli

becerileri kazanabilecedi iki dereceden olusan “veri hizmetleri uzmanhgi” sertifika

programi sunmaktadir.

Ozellikle son yillarda Gniversite kitliphanelerinde arastirma verilerinin
yonetiminin basaril bir sekilde uygulanmasi igin on kosul olarak veri okuryazarhgi
ve teknolojik altyapinin 6nemine degdinilmektedir. Igbinovia, Segun ve
Okuonghae (2024), universite kutiphanelerinde teknolojik altyapi ve arastirma
verilerinin yonetimi arasindaki iligkiyi ele aldiklari galismalarinda, uUniversite
kUtuphanelerinin teknolojik yenilenmeye ve veri okuryazar kutuphanecilere
ihtiyaci olduguna dikkat cekmektedir. Kituphanelerin bu dénisiumu, arastirma
kUltarinun degisen dinamiklerine uyum saglamakla kalmayip, ayni zamanda
arastirma ekosisteminde daha goérunur, daha etkili ve daha butlnlesik bir rol

ustlenmelerine de olanak tanimaktadir.

Arastirma verisi yonetimi, bilgi merkezlerinin Ozellikle tip ve saglik bilimleri
kGtiphanelerinin geleneksel rollerinin 6tesinde, yeni uzmanlik alanlarina
evrilmesini zorunlu kilmistir (Latham, 2017; Federer, 2018). Artik kitiphaneler

yalnizca bilgiye erisim saglamaktan ziyade, arastirma verisinin uretiminden
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saklanmasina, paylasiimasindan uzun vadeli korunmasina kadar her asamada
aktif rol Ustlenmektedir (Goldman, Muilenburg, Schorr, Ossam-Williamson ve
Uribe-Lacy, 2023).

Tum bu geligmeler 1g1ginda, gunumuzde kutuphanelerin rolu yalnizca veri
yonetimi hizmeti sunmakla sinirli kalmayip ayni zamanda arastirma kulturintn

donusumune katki saglayan stratejik ortaklar olarak konumlanmaktadir.

3.3.1. Kutuphanelerin Veri Yonetimindeki Rolli

Bilim giderek daha buyuk 6lgekli is birlikleri ve veri setleri ile calisir hale geldikge,
arastirmacilar bir dizi veri yonetimi zorlugu ve ihtiyaci ile kargi karsiya
kalmaktadir. Bu durum, tip ve saglik bilimleri kituphanelerinin kurumlarindaki
arastirmacilara bir dizi veri yonetimi stratejisi ve hizmeti sunmalari i¢in bir firsat

yaratmaktadir (Creamer ve digerleri, 2014, s. 252).

Klatiphaneler, veri yonetimi konusunda farkli hizmet alanlari sunarak
arastirmacilan desteklemektedir. Bunlar arasinda veri planlamasina yardimci
olma, veri depolama altyapisi saglama ve veri paylasimi politikalari konusunda
rehberlik etme gibi hizmetler yer almaktadir (Whyte ve Tedds, 2011). Ozellikle
buyuk veri uygulamalarinin giderek yayginlagsmasiyla birlikte kutuphanelerin veri
yonetimindeki roliU daha da onemli hale gelmistir. Tip ve saglik bilimleri
kUtlphaneleri, arastirma verisi yonetimi sureclerinde giderek daha merkezi roller
ustlenmektedir. Gunumuzde kutuphaneciler yalnizca bilgiye erisimi saglayan
aracilar degil, ayni zamanda veri yonetimi rehberleri, dJreticiler ve stratejik
ortaklar haline gelmistir (Goldman ve digerleri, 2023). Ozellikle tip ve saghk
alaninda duretilen verinin karmasikhgr ve hassasiyeti, bu alanda c¢alisan
kGtiphanecilerin rolinu daha da kritik hale getirmistir. Tip ve saglik bilimleri
kGtiphaneleri, etik veri kullanimi ve mahremiyet konularinda bilgi saglayarak
arastirmacilari desteklemektedir. Ayni zamanda, ulusal ve uluslararasi veri
standartlarina uyum konusunda da onemli bir rol oynamaktadir. Bu dogrultuda

kGtiphaneler, yalnizca bilgiye erisim saglama isleviyle sinirli kalmayip, ayni
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zamanda bilginin etkin bicimde yonetiimesi ve paylasiilmasi sureclerine de aktif
katki sunmaktadir (Cox ve Pinfield, 2014).

Kutuphaneler aragtirma verisi yonetimi sureglerine dogrudan katki sunmak igin

veri hizmetleri birimleri olusturmuslardir. Bu birimler, egitim, danismanlik ve

teknik hizmetleri bir arada sunarak arastirmacilarin ihtiyaglarina butuncul

¢bzumler saglamaktadir (Goldman ve digerleri, 2023). Tip ve saglik bilimleri

kUtuphanelerinde veri yonetimi kapsaminda kutiphanecilere yeni goérevier

yuklenmistir. Bu gorevler sunlari icermektedir:

Kurumsal veri politikasi olugturma surecine katiimak

Bilimsel iletisim konusunda uzmanlik saglamak

Kurumsal veri havuzunu yonetmek

AVY’ nin en iyi uygulamalarini 6gretmek

AVY ile ilgili araclarin ve kaynaklarin kullanimi konusunda egitim vermek
AVY referansi ve danigsmanligi saglamak

Disipline yonelik Ust veri standartlari ve akademik veri depolari hakkinda
Onerilerde bulunmak

Arastirmacilarin  veri setlerine aciklama eklemelerine ve ust veri
uygulamalarina yardimci olmak

Veri sahipligi, telif hakki, lisanslama ve fikri mulkiyet konularinda éneriler
sunmak

Arastirmacilarin, arastirma veri setlerini bulmalarina ve alinti yapmalarina
yardimci olmak

AVY’ne yonelik kilavuzlar, web siteleri, konu kilavuzlari ve egitim
materyalleri olusturmak

Veri setlerinin agik erigsim olarak depolanmasini ve korunmasini saglamak
Arastirmacilarla is bilirligi kurmak ve arastirma ekiplerine dahil olmak
(Creamer ve digerleri, 2014, s. 263).

Tip ve saglik bilimleri kutuphaneleri, arastirma verisi yonetimi konusunda

ustlendikleri yeni rollerle sadece bilgi hizmeti sunan birimler degil, ayni zamanda

arastirma sureglerinin etkinligini ve butunligund artiran stratejik ortaklar haline
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gelmiglerdir. Veri yonetimi planlarinin hazirlanmasindan veri paylagsimina, etik
danigmanliktan agik erigim politikalarina kadar pek ¢ok alanda sunduklari katki,
arastirma sureclerinin  kalite standartlarina uygun sekilde yuratilimesini
saglamaktadir. Bu donusum sureci, yalnizca bireysel olarak kutiphanecilerin bu
konuda beceri edinmesini degil, ayni zamanda kurumlarin altyapilarinin ve is

akiglarinin da yeniden tasarlanmasini zorunlu kilmistir.

Tip ve saglik bilimleri kutuphanelerinin arastirma verisi yonetimindeki rolu, bilgiye
erisimden bilgi Uretiminin stratejik destekgiligine evrilmigtir. Kutuphaneler artik
sadece kaynak saglayici degil, arastirma sureglerinin dogrudan paydasi olarak
konumlanmaktadir. Veri yonetim planlarinin hazirlanmasindan veri guvenligine,
acik bilim uygulamalarinin tesvik edilmesinden arastirmaci egitimlerine kadar pek
¢ok alanda kritik hizmetler sunmaktadirlar. Kutiphaneler arastirmacilarla erken
asamada is birligi yaparak disiplinlerarasi ¢éztimler gelistirmekte ve veri yonetimi
olgunlugunu kurumsal kultiran bir parcasi haline getirmektedir. Bu gelismeler,
kUtuphanecilik mesleginin veri bilimi, etik yonetim ve agik erigsim gibi yeni alanlara
dogru genislemesini de beraberinde getirmistir. Gelecekte, veri hizmetlerinin
daha da cesitlenecegi ve kutuphanelerin arastirma ekosisteminin vazgecilmez

merkezleri haline gelece@i ongorulmektedir.

3.3.2. Tip ve Saglik Bilimleri Kiitiiphanelerinde Veri Hizmetleri

Tip ve saglik bilimleri kitiphanelerinde, arastirma verisi yonetimi hizmetlerinin
sunulmasi diger disiplinlere gére daha 6zel ve karmasik bir yaklasim gerektirir.
Bu durum, tip ve saglik verilerinin icerdigi yuksek hassasiyet, hasta gizliligi, yasal
duzenlemeler, klinik aragtirmalarin dogasi ve biyomedikal verilerin gesitliliginden

kaynaklanmaktadir (Creamer ve digerleri, 2014; Surkis ve digerleri, 2017).

Tip ve saglk bilimleri alanlarinda yurutilen arastirmalar, diger bilim alanlarina
gOre daha siki duzenlemelere tabidir. Klinik arastirmalarda, hasta verisi toplama
ve isleme sureclerinde belirli etik kurallarin gozetilmesi zorunludur. Bu durum,
kUtUphanelerin asagidaki hizmet alanlarinda destek sunmasini gerekli
kilmaktadir (Federer, 2018; Read ve digerleri, 2019):
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e Hasta verilerinin anonimlestiriimesi ve guvenli saklanmasi,
o Kilinik veri yonetimi igin 6zel protokoller gelistiriimesi,
« Insan arastirmalarinin korunmasina yénelik etik kurallar saglamasi,

o Saglik verilerinin FAIR ilkelere uygun hale getiriimesi.

Bu baglamda, tip ve saglik bilimleri kitUphanelerinde yurutulen veri hizmetleri
genel akademik kutiphanelere kiyasla daha ileri diuzey ¢ozimler sunmaktadir.

Tip ve saglik bilimleri kituphaneleri, sunduklari veri hizmetleri ile arastirmacilarin
sadece bilgiye erisimlerini degil, ayni zamanda veri uretimi, saklanmasi,
paylasiimasi ve yeniden kullanilabilirligi gibi tim veri yasam dongusu sureglerini
desteklemektedir. Bu kutuphaneler, 6zellikle hassas ve yuksek hacimli tibbi
verilerle ¢calisan arastirmacilarin karsilastigi etik, teknik ve yasal zorluklara yanit
vermek Uzere 6zel olarak yapilandiriimis hizmetler gelistirmistir (Federer, 2018,
s. 300-301). Bu hizmetlerin basinda, arastirma verilerinin glvenli bigimde
saklanmasi, duzenli bicimde dokimantasyonun yapilmasi ve ulusal ya da
kurumsal politikalarla uyumlu bicimde paylagiimasi gelmektedir. Ayrica, veri
yonetim politikalarinin olusturulmasi ve uygulanmasinda da katiphaneler aktif rol

ustlenmektedir (Read ve digerleri, 2019).

Konuyla ilgili olarak basarili veri hizmetleri sunan tip ve saglik bilimleri
kiitiphanelerinden 6rnekler vermek gerekirse; New York Universitesi Saglik
Bilimleri Kituphanesi, “Data Day to Day” adini verdigi etkinlik serisi ile akademik
tip merkezinde arastirmacilarin veri becerilerini geligstirmek amaciyla sistematik
bir egitim programi baslatmistir (Surkis ve digerleri, 2017, s. 185-186). Bu egitim
programi “arastirma verisi yonetimine girig, klinik veri yonetimi ve koruma
teknikleri, veri temizleme yontemleri, buyUk veri uygulamalari, veri gorsellestirme
ve farkl hedef kitlelere yonelik sunum teknikleri” gibi basliklari icermektedir. Bu
hizmet sayesinde New York Universitesi Saghk Bilimleri Kitlphanesi, veri
yonetimi alaninda yalnizca egitim hizmeti sunan degil, ayni zamanda kurumsal
bir veri merkezi rolini de ustlenmigtir. Bir baska ornek olarak Harvard
Universitesi Countway Tip Kiitliphanesi verilebilir. Agik bilim ve FAIR veri ilkeleri
dogrultusunda tip ve saglik arastirmalarinda veri paylasimini tegvik etmek
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amaciyla kapsaml bir arastirma verisi yonetimi danismanlik hizmeti sunmaktadir
(Goldman ve digerleri, 2023, s. 276-279). Kutiphane, ayni zamanda “Harvard
Dataverse” araciligiyla veri setlerinin uzun vadeli saklanmasini ve paylasiimasini
da desteklemektedir. Massachusetts Universitesi Tip Fakiltesi Lamar Soutter
KlGtiphanesinde ise arastirma verisi yonetimi ve veri hizmetleriyle ilgili kaynaklar
kapsamli bir mifredat dahilinde sunulmaktadir. Bu kaynaklar, arastirmacilara ve
kUtiphanecilere veri yonetimi planlari olugsturma, veri paylasimi, yedekleme,
guvenlik ve etik konularinda rehberlik etmektedir. Bu mufredat, arastirma verisi
yonetimi konusunda en iyi uygulamalari 6gretmek amaciyla gelistirilmig bir egitim
araci olup Massachusetts Universitesi Tip Fakiltesi'ne bagli Lamar Soutter
Katuphanesi tarafindan, New England bolgesindeki gesitli kitiphanelerle is birligi
icinde olusturulmustur (Creamer, Morales, Crespo, Kafel ve Martin, 2012). Bu
kUtuphanede, oOzellikle klinik arastirmalarda veri yonetimi konusunda
uzmanlasmis bir destek sistemi geligtirilmistir. Arastirmacilara veri yonetim plani
olusturma, insan arastirmalarina etik uyum danismanhgi, veri guvenligi egitimleri
ve hasta verilerinin saklanmasi konularinda dogrudan destek sunulmaktadir. Bu
orneklerin tumu, veri hizmetlerinin yalnizca teknik degil ayni zamanda etik
yonlerinin de oldugunu gdstermektedir. Kitiphaneler, farkh disiplinlerden gelen
arastirmacilarin ihtiyacglarini degerlendirerek Ozellestiriimis destek ve egitim
hizmetleri gelistirmekte ve akademik kurumlardaki arastirma kalitesine dogrudan

katki sunmaktadirlar.

Gunumuzde yurt disinda tip ve saglik bilimleri kitiphaneleri tarafindan asagidaki

veri hizmetleri aragtirmacilara sunulmaktadir:

e Veri Yonetim Plani Destegi: Kutlphaneciler, arastirmacilara projelerinin
basinda fon basvurulari igin gerekli olan veri yonetim planlarinin
hazirlanmasinda rehberlik etmektedir.

« Veri Danigmanhgi: Katiphaneciler, klinik deney verisi, genom verisi,
hasta anket verileri gibi farkli veri tlrleri icin kigisellestiriimis ydnetim

stratejileri geligtirmektedir.
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e Veri Saklama ve Arsivleme: Kutliphaneler, uzun vadeli veri depolama
cozUmleri ve arsivlieme hizmetleri sunmaktadir. Bu hizmetler, verilerin
daha sonra erisilebilir olmasini saglamaktadir.

« Ust Veri Tanimlama Destegi: Veri setlerinin etkili bir sekilde bulunabilir
ve kullanilabilir olabilmesi i¢in standartlara uygun Ust veri tanimlanmasidir.
Katiphaneciler, arastirmacilara Dublin Core, DataCite, Metadata Schema
gibi uluslararasi ust veri standartlarini uygulamada danismanlik
sunmaktadir.

e Veri Guvenligi, Yasal ve Etik Uyum: Tip ve saglik alaninda 6zellikle
hasta verileri gibi hassas verilerle calisildigindan, veri gizliligi ve etik
uyumluluk kritik bir gerekliliktir. Yasal duzenlemelere uygunluk saglanmasi
igin kutuphaneler rehberlik etmektedir.

e Veri Paylasimi ve Yeniden Kullanimi: Arastirmacilarin verilerini
paylasmasina ve baska arastirmalar icin yeniden kullanilabilir hale
getirmesine yardimci olunmaktadir.

e Acik Veri Rehberligi: Acgik erisim veri paylasimi igin uygun lisanslama,
gizlilik korumasi ve paylasim platformu sec¢imi konularinda destek
verilmektedir.

o« Veri Atf Stilleri: Verilere uygun atif yapilmasi konusunda destek
saglanmaktadir.

e Veri Okuryazarhgi ve Gorsellestirme: Arastirmacilara verileri dogru bir
sekilde okuyabilme, yorumlayabilme, analiz edebilme ve arastirma
bulgularini etkili bir sekilde sunulabilmeleri igin grafik, tablo ve infografik

uretimi konularinda egitimler verilmektedir.

Bu hizmetlerin ortak amaci, arastirmacilarin yalnizca bilimsel Uretkenliklerini
artirmak degil, ayni zamanda verilerini daha seffaf, erisilebilir ve yeniden

kullanilabilir hale getirmelerini saglamaktir.



73

3.3.3. Kiitiiphane ve Arastirmacilar Arasindaki is Birligi Modelleri

Arastirma verisi yonetimi hizmetlerinin etkin bir sekilde sunulabilmesi sadece
kUtuphanelerin teknik destegine degil, ayni zamanda arastirmacilarla kurulan ig
birliklerine de baghdir (Goldman ve digerleri, 2023, s. 281-282; Tenopir ve
digerleri, 2015). Bu suregte Universite kutiphaneleri, geleneksel hizmet
sunumundan farkli olarak arastirma sureglerinin bir paydasi haline gelmekte ve
veri yonetimi desteklerini arastirma yasam dongusunun her agsamasina entegre
etmektedir. Bu is birlikleri arastirmacilarin daha verimli galismasina ve verilerin
bilimsel degerinin artmasina da katki saglamaktadir. Bu ig birligi modellerini
asagidaki basliklar halinde toparlamak muimkinddr (Cox, Kennan, Lyon ve
Pinfield, 2017; Golman ve digerleri, 2023; Read ve digerleri, 2019; Tenopir,
Sandusky, Allard ve Birch, 2014; Whyte ve Tedds, 2011).

e Danismanlik ve Egitim Programlari: Kitiphaneler, arastirmacilarin veri
yonetim becerilerini gelistirmek icin rehberlik sunmakta ve arastirmacilara
yonelik egitim programlari duzenleyerek veri yonetimi okuryazarligini
artirmaktadirlar.

e Entegre Destek ve Hizmet Birlikteligi: Kitiphaneler, arastirma ofisleri,
bilisim teknolojileri birimleri ve etik komisyonlarla birlikte c¢alisarak
arastirma verisinin yonetilmesinde kurumsal butunlik saglamaktadir. Bu
is birligi sayesinde, veri guvenligi, yasal uygunluk, lisanslama ve agik
erisim sureclerinde arastirmacilara kapsamli destek sunulmaktadir.

e Ortak Projeler: Kutiphaneler ve arastirmacilar, veri tabanlari olusturmak
ya da mevcut verileri analiz etmek Uzere ortak projelerde bir araya
gelmektedir. Bazi Universitelerde kutiphaneciler, arastirma projelerinde
dogrudan ekip uyesi olarak yer almaktadir. Veri yoneticisi, dijital kirator ya
da acik bilim danigsmani gibi unvanlarla gorev alan kutuphaneciler veri
toplama, dizenleme, arsivieme ve paylasim gibi slregleri dogrudan
yonetmektedir.

e Depolama ve Altyapi Ortakhgi: Kitiphaneler, arastirma verilerinin uzun
vadeli korunmasi ve erisilebilirligi icin agik kurumsal akademik veri

depolari kurar veya bu platformlara destek vermektedir. Arastirmacilar, bu
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sistemleri kullanarak verilerini paylagabilir ve yeniden kullanilabilir hale
getirebilmektedir. Katiphaneciler, bu platformlarin teknik yénetimi, veri
yukleme ve Ust veri girigleri konusunda arastirmacilarla birlikte
calismaktadir.

e Politika Gelistirme ve Strateji Ortakhgi: Kutiphaneler, Universitelerde
arastirma verisi yonetimi politikalarinin olusturulmasinda aktif rol
almaktadir. Arastirma destek ofisleri ve Ust yonetimle birlikte galisarak veri
yonetimi politikalarinin hazirlanmasi, veri lisanslari, etik kurallar ve veri

saklama sureleri gibi konulara katki sunmaktadirlar.

Harvard Universitesi Countway Tip Kitliphanesi, belirli klinik arastirma
projelerine kitliphaneciler atayarak, veri yonetim danismanhgini proje ekipleri
icinde dogrudan saglamaktadir. Bu yaklagim, arastirmacilar ile kutuphaneciler
arasinda gugli bir guven iligskisi olusturmakta ve veri yonetim Kkalitesini
artirmaktadir. Harvard Universitesi’nde ayrica agik veri ve veri paylagsimini tegvik
etmek amaciyla kitiphane, arastirma ofisi ve veri bilim uzmanlarini bir araya
getiren “Arastirma Verisi Yonetimi Calisma Grubu” adl bir yapi da kurulmustur.
Bu calisma grubunun es baskanhigi ise bir kutuphaneci tarafindan
yurutilmektedir (Goldman ve digerleri, 2023, s. 278-279).

Basarili is birlikleri ile kutuphaneler sadece bilgi saglayicilar degil, ayni zamanda
arastirmanin surdurtlebilirligini destekleyen stratejik ortaklar haline gelmektedir.
Bu durum kutuphaneleri, Universite yonetimlerinin de destegini alarak veri

altyapisinin merkezine yerlestirmektedir.
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4. BOLUM

BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bu bolimde, birinci bélimde ayrintilari verilen arastirma metodolojisi
cercevesinde, Hacettepe Universitesi Tip Fakiltesi’ndeki akademisyenlerin
demografik ozelliklerine, arastirma verilerinin tiri ve miktarina, veri saglama
yollarina, kullanilan depolama alanlarina, verilerin paylasimina, veriyle ilgili
uygulamalarina, egitim gereksinimlerine ve arastirma verilerinin yonetimi
konusunda katiphaneden bekledikleri egitim ve destege iligskin bulgulara yer

verilmektedir.

Calisma kapsaminda uygulanan anket evrenin (N=1617) tamaminin kurumsal e-
posta adreslerine gonderilmigtir.  Ankete katilim goéndllilik esasinda
gerceklesmis ve yanit alinan sayi (354) hedef kitlenin beste birinden fazlasini
(%22) olusturmustur. ilk anketin uygulandi§i zamandan (yaklagik 3 yil 2 ay) sonra
aradan gegen bu surede farklilik olup olmadiginin tespiti amaciyla ayni sorularla
s6z konusu anket calismasi tekrar uygulanmigtir. Birinci ve ikinci anket
uygulamalarinin sonuglarinda genel olarak benzer egilimlerin ortaya ¢iktigi tespit
edilmistir. Bu benzerlik, arastirma verilerinin yonetimi konusunda hem ulusal hem
de kurumsal duzeyde anlamli bir gelisme kaydedilmedigine isaret etmektedir.
Gerekli politika, altyapi ve egitim destedinin yeterince saglanmamasi,
arastirmacilarin bu alandaki farkindaliklarinin artmamasina ve veri odakli
arastirma kulturanun yayginlagsmamasina neden oldugu dusunulmektedir. EK
3’te birinci ve ikinci anket sonugclarinin birlikte yer aldigi siklik ve yuzde tablolari

sunulmaktadir.

Toplanan verilere iligkin tanimlayici istatistikler elde edilmigstir. A¢ik uglu sorularin
(yas ve arastirma iginde yer alinan yil) yanitlarinda gruplandirma yapilmistir.
Bulgular, birbirleri ile olan iligkileri agisindan incelenmistir. Degiskenlerin yapisina
uygun olarak demografik 6zellikler ile diger degiskenlerin tamami arasinda ki-

kare iligki analizi yapilmistir. Arastirma kapsamindaki bazi sorular birden ¢ok
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segenegin birlikte isaretlenebilmesine olanak tanidigi igin kimi zaman tablolardaki

degerlerin toplami %100’Un Uzerinde olabilmektedir.

4.1. DEMOGRAFIK OZELLIKLER

Yas, unvan ve arastirma iginde bulunulan sure akademisyenlerin tecrubeli
arastirmacilar olup olmadiklarinin tespiti agisindan onemlidir. Bununla birlikte
caligilan tibbi alan ve arastirma iginde bulunan sure ve arastirmaya ayrilan
zamanin veri davranislari Uzerinde etkisi olabilecedi dusunulmektedir. Bu
nedenle arastirma kapsaminda tip akademisyenlerine “yas”, “unvan”, “tibbi alan”,
“arastirma icinde bulunulan sure” ve “gunde arastirma igin ayrilan zaman’a

yonelik sorular yoneltilmistir.

Tip akademisyenlerinin yas araliklarina iliskin veriler Sekil 3’te sunulmaktadir.

+44 yag 25-29 yas
%24 %26,3
35-43 yas
% 22,6 30-34 yas

% 27,1

Sekil 3. Arastirmaya katilan akademisyenlerin yag araliklari

Sekil 3 incelendiginde, tip akademisyenlerinin %27,1’inin (n=96) “30-34 yas”,
%26,3’'Unun (n=93) “25-29 yas”, %22,6’sinin (n=80) “35-43 yas” ve %24’Unln
(n=85) “+44 yas” araliginda yer aldigi gértlmektedir.

Arastirmaya katilan akademisyenlerin akademik unvanlara gore dagilimi Tablo
3’'te sunulmaktadir. Verilere gore katiimcilarin ¢ogunlugunu %55’lik oranla

(n=196) arastirma gorevlileri olusturmaktadir. Bunu %20 oraniyla profesorler
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(n=71) izlemekte olup, dogent unvanina sahip katilimcilar ise profesér sayisinin
yaklasik yarisini olusturmaktadir. Bu dagilimin, evrendeki akademik unvan

dagihimi ile genel olarak ortustugu goralmektedir.

Tablo 3. Unvan Dagilimi

Unvan n %
Profesor 71 20,0
Dogent 35 10,0
Dr. Ogretim Uyesi 21 6,0
Ogretim Gorevlisi 31 9,0
Arastirma Gorevlisi 196 55,0
Toplam 354 100,0

Calisilan tibbi alanin, akademisyenlerin veriyle iliskili uygulamalarinda farklilik
olusturup olusturmadigini belirlemek acisindan anlaml bilgiler saglayabilecegi
ongorulmektedir. Arastirmaya katilan akademisyenlerin tibbi alanlarina iliskin
veriler Tablo 4’te sunulmaktadir. Buna goére, katihmcilarin %52,5’i (n=186) dahili
tip bilimlerinde gérev yapmaktadir. Katilimcilarin %31,4’G (n=111) cerrahi tip
bilimlerinde, %16,1’i (n=57) ise temel tip bilimlerinde ¢aligmaktadir. Birinci
bélimde sunulan evren dagihmi incelendiginde, evrendeki akademisyenlerin de

agirhkli olarak dahili tip bilimleri alaninda gorev yaptigi gortulmektedir.

Tablo 4. Tibbi Alan Dagilimi

Tibbi Alan n %
Temel Tip Bilimleri 57 16,1
Dabhili Tip Bilimleri 186 52,5
Cerrahi Tip Bilimleri 111 31,4
Toplam 354 100,0

Tip akademisyenlerinin arastirma iginde yer aldiklar sureye iligkin bulgular
incelendiginde (bkz. Tablo 5), katihmcilarin %39,3’4nun (n=139) “1-3 I’
%32,5'inin (n=115) “4-10 yiI” ve %28,2’sinin (n=100) ise “+11 yil” sUredir
arastirma faaliyetlerine katildiklari goralmektedir. Birinci bdlimde sunulan evren
dagihmi dikkate alindiginda, evrendeki ¢odunlugun arastirma goérevlilerinden

olustugu ve dolayisiyla uzun sureli arastirma deneyimine sahip olmayan bir
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grubun agirlikta oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 5. Arastirma iginde Yer Alinan Siire

Siire n %
1-3 yil 139 39,3
4-10 yil 115 32,5
+11 yil 100 28,2
Toplam 354 100,0

Tip akademisyenlerinin arastirma faaliyetlerine ayirdiklari sureye iliskin bulgular
Tablo 6’da sunulmustur. Bu kapsamda, arastirma suresinin veri uygulamalariyla
iligkili olabilecedi dusunulerek katilimcilara gunluk olarak ne kadar zamanlarini
arastirmaya ayirdiklari sorulmustur. Tablo 6 verilerine gore, katilimcilarin %2,3’U
(n=8) “hi¢”, %31,6’s1 (n=112) “1 saatten az”, %35,6’s1 (n=126) “1 saat”, %16,4’
(n=58) “2 saat” ve %14,1’i (n=50) “2 saatten fazla” zaman ayirdiklarini belirtmigstir.
Katilimcilarin énemli bir kisminin sinirli sirelerle arastirma faaliyeti yarattuga
dikkat gekerken, az da olsa “hi¢” yanitinin verilmis olmasi kayda deger bir bulgu

olarak degerlendirilebilir.

Tablo 6. Giinde Arastirma icin Harcanan Zaman

Zaman n %
Hig 8 2,3
1 saatten az 112 31,6
1 saat 126 35,6
2 saat 58 16,4
2 saatten fazla 50 14,1
Toplam 354 100,0

Akademik unvan ile ginde arastirma icin harcanan zaman arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir farklilik (3%24=54,293; p=0,013) bulunmaktadir. Ornegin,
arastirma gorevlileri en yuksek oranla (%38,3) arastirma icin gunde “1 saatten
az” zaman ayirirken, dogentler en yiksek (%23) “2 saatten fazla” arastirma suresi
belirtmigtir. Benzer sekilde, akademisyenlerin gunde arastirma igin harcadiklari
zaman ile tip akademisyenlerinin gérev yaptiklari tibbi alan arasinda da anlamli

bir farklilk (x%@=88,105; p=0,000) saptanmistir. Giinde “2 saatten fazla”
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arastirma yapanlarin orani temel bilimlerde gorev yapan akademisyenlerde en
yuksek diuzeyde olup %42,1 iken, bu oran cerrahi tip bilimlerinde %6,3 ile en
dusuk seviyededir. Gunde “1 saat” arastirma suresi bildirenlerin orani ise dahili
bilimlerde gorev yapan akademisyenlerde %40,9 ile en yuksektir. “Hi¢” se¢cenegi
temel bilimler akademisyenleri tarafindan isaretlenmemigken, bu segenedin en
yuksek isaretlenme orani (%3,6) cerrahi tip bilimlerindedir. Bu bulgular, tibbi bilim
alanlarinin kendi 6zgun niteliklerinin, akademisyenlerin arastirma davraniglarini
etkileyebilecegini ve arastirmaya ayirdiklari sure Uzerinde belirleyici bir rol

oynayabilecegini gostermektedir.

42. ARASTIRMA VERILERININ YONETIMi KONUSUNDA
FARKINDALIK VE UYGULAMALAR

4.2.1. Veri Tura

Tip akademisyenlerinin arastirmalarinda kullandiklari veri tarleri Sekil 4'te
sunulmaktadir. Katiimcilarin blyuk bir bdlima (%39; n=137) calismalarinda en
sik “gbzlem verisi” kullandiklarini belirtmigtir. Bunu sirasiyla, “anketler, olgekler
vb. araclarla elde edilen nicel veriler’ (%21,1; n=75) ve “deney verisi’ (%20,6;
n=73) izlemektedir. “Goruasmeler, icerik analizi gibi yontemlerle elde edilen nitel
veriler” ise en az tercih edilen veri tirl olarak dikkat gekmektedir (%4,2; n=15).
Ayrica, “Diger”’ secenegini isaretleyen Uc katilimci, retrospektif hasta verilerini

kullandiklarini ifade etmistir.
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Diger | 0,8
Gorusmeler, icerik analizi vb. yontemlerle.. lll 4,2
Baska arastirmacilara/kurumlara ait ikincil verilere.. lll 6,2
Veri modellerine veya simulasyonlara dayal veri [l 8,1
Deney verisi I 20,6
Anketler, dlgekler vb. gibi araglarla olusturulan nicel.. I 21,1
Gozlem verisi I 39,0
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

%

Sekil 4. En cok kullanilan veri tiri

Bu bulgular, tip akademisyenlerinin arastirma tercihlerini blyuk 6lgiide nesnel ve
sistematik veri toplama yontemlerine yonlendirdiklerini géstermektedir. Gozlem
verisinin en sik kullanilan veri tirl olmasi, klinik ve saha temelli arastirmalarin
yayginhdina igsaret etmektedir. Nicel verilerin (anketler, Olgekler) ve deney
verisinin birbirine yakin oranlarda tercih edilmesi, hem tanimlayici hem de
deneysel aragtirma tasarimlarinin tip alaninda benzer duzeyde benimsendigini
ortaya koymaktadir. Buna kargin, nitel veri kullaniminin olduk¢a dusik oranda
kalmasi, tip arastirmalarinda yapilandiriimig ve olgulebilir bilgi Gretiminin 6n
planda tutuldugunu dusindirmektedir. Ote yandan, “Diger” secenegi altinda
retrospektif hasta verilerinin belirtiimesi, klinik kayitlarin ikincil veri kaynagi olarak
onemini ortaya koymaktadir. Bu durum, tip alaninda geg¢mise donuk veri
analizlerinin de basvurulan bir yontem oldugunu gostermektedir. Dogan ve
digerleri (2021, s. 55) tarafindan ARBIS’e kayitli tiim disiplinlerden arastirmacilar
Uzerinde ydratulen bir calismada, tip ve saglhk bilimleri alanindaki
arastirmacilarin %67 oraninda en ¢ok deney verisi kullandiklari belirlenmigtir.
Benzer sekilde, Zencirin (2019, s. 143-144) calismasinda da saglik bilimleri
arastirmacilarinda deney verisinin %50 oran ile en sik kullanilan veri trG oldugu,
bunu %30 ile gbzlem verisinin takip ettigi ifade edilmigtir. Bu bulgular, saglik
alanindaki arastirmalarda deneysel yaklagimlarin da belirgin bir sekilde 6n
planda oldugunu gostermektedir.



81

Kullanilan veri tlrleri, akademisyenlerin unvanlarina (y%@24=46,121; p=0,007),
cahstiklari tibbi alanlara (y212=109,347; p=0,000) ve arastirma icinde yer
aldiklari sirelerine (x%12= 45,998; p=0,000) gore istatistiksel olarak anlamli
duzeyde farkliik gostermektedir. Bu bulgu, veri tard kullanim tercihlerinin
akademik unvan, disipliner baglam ve arastirma tecrubesiyle iligkili oldugunu

ortaya koymaktadir.

Unvana gore kullanilan veri turleri Sekil 5’te sunulmaktadir. Bulgulara gore, tum
unvan gruplarinda en yaygin kullanilan veri turt gézlem verisidir. Bununla birlikte,
unvanlara 6zgu belirli farkliliklar da dikkat gekmektedir. Ornegin; profesérler
(%1,4; n=1) en az bagka arastirmacilara/kurumlara ait ikincil verilere bagli
olusturulan veriyi kullanirken, arastirma goérevlileri ise en az (%3; n=6)
gorusmeler, icerik analizi vb. yontemlerle olusturulan nitel verileri kullanmaktadir.
Dogent unvanina sahip akademisyenlerin ise ikincil verilere dayal veri
kullanimina hi¢ yer vermedikleri gorulmektedir. Bu bulgular, veri kullanimi
tercinlerinin akademik unvanla anlamli bir sekilde iligkilendigini ortaya

koymaktadir.

m Veri modellerine veya simulasyonlara dayali veri
Deney verisi
Gozlem verisi
Anketler, dlgekler vb. gibi araglarla olusturulan nicel veri
Gortsmeler, icerik analizi vb. ydntemlerle olusturulan nitel veri
Baska arastirmacilara/kurumlara ait ikincil verilere bagli olusturulan veri
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Sekil 5. Unvana gore kullanilan veri tarleri (%)

Tibbi alana goére tercih edilen veri turleri Sekil 6’da sunulmaktadir. Temel tip
bilimlerinde gorev yapan akademisyenlerin en sik tercih ettigi veri turl deney
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verisi olup, bu oran %63,2 (n=36) olarak belirlenmistir. Dahili tip bilimlerinde
(%42,5; n=79) ve cerrahi tip bilimlerinde (%50,5; n=56) ise en ¢ok kullanilan veri
tirl gézlem verisidir. Ote yandan, temel tip bilimlerinde en az tercih edilen veri
turd %3,5 (n=2) ile gbzlem verisi iken, dahili (%3,2; n=6) ve cerrahi tip bilimlerinde
(%4,5; n=5) en az kullanilan veri tirt nitel verilerdir (gérismeler, icerik analizi
vb.). Bu bulgular, veri kullanim tercihlerinin tibbi alanlara gére anlamh farkhliklar

gosterdigini ortaya koymaktadir.

m Veri modellerine veya simulasyonlara dayali veri
Deney verisi
Gozlem verisi
Anketler, dlgekler vb. gibi araglarla olusturulan nicel veri
m Gorugmeler, icerik analizi vb. ydntemlerle olusturulan nitel veri
m Bagka arastirmacilara/kurumlara ait ikincil verilere bagl olusturulan veri
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Sekil 6. Tibbi alana goére kullanilan veri turleri (%)

Sekil 7 incelendiginde, akademisyenlerin arastirma iginde yer aldiklari tam yil
araliklarinda en sik kullandiklari veri tirinun gozlem verisi oldugu gorulmektedir.
Bununla birlikte, arastirma suresine gore veri turu tercihlerinde istatistiksel olarak

anlamli farkhliklar dikkat cekmektedir.



83

mVeri modellerine veya simulasyonlara dayali veri
Deney verisi
Gozlem verisi
Anketler, dlcekler vb. gibi araglarla olusturulan nicel veri
m Gorlismeler, icerik analizi vb. yontemlerle olusturulan nitel veri
m Baska arastirmacilara/kurumlara ait ikincil verilere bagli olusturulan veri
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Sekil 7. Arastirma iginde yer alinan yila gére kullanilan veri turleri (%)

Deney verisi, en yuksek oranda (%33; n=33) arastirma faaliyetlerine 11 yil ve
Uzeri sure katilan akademisyenler tarafindan kullaniimaktadir. Buna karsilik, bu
veri turd en dusik oranda (%13,7; n=19) arastirma suresi 1-3 yil olan
akademisyenler tarafindan tercih edilmistir. Ote yandan, bagka arastirmacilara
veya kurumlara ait ikincil verilere dayali veri turl, %12,9 (n=18) oraniyla en ¢ok
1-3 yil arastirma deneyimine sahip akademisyenler tarafindan kullaniimigtir. Bu

durum, veri tura tercihlerinin aragtirma suresiyle iligkilendigini gostermektedir.

4.2.2. Dosya Formati

Tip akademisyenlerinin arastirmalarinda kullandiklari dosya formatlari Tablo 7°’de
sunulmaktadir. Buna goére, akademisyenlerin neredeyse yarisi (%49; n=174)
verilerini “standart ofis dokimanlari” formatinda kullanmaktadir. Bu formati
siraslyla “yapilandiriimis veri’ (%38; n=136), “internet ve web tabanl veri” (%4;
n=15), “gorseller” (%4; n=13), “veri tabanlari” (%3; n=9) ve “ham veri’ (%1,4; n=5)
izlemektedir. En az tercih edilen dosya formatlari ise yalnizca birer katilimci
tarafindan belirtilen “videolar” (%0,3; n=1) ve “arsivlenmis veri” (%0,3; n=1)
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olmustur. Bu sonuglar, tip akademisyenlerinin cogunlukla erigimi kolay ve yaygin
kullanilan dosya turlerine yoneldigini gostermektedir. Buna karsilik, gorsel, video
veya argivlenmis veri gibi multimedya tabanli formatlarin disuk oranda
kullaniimasi, bu tur verilerin arastirma sureglerinde hentz sinirl yer bulduguna

isaret etmektedir.

Tablo 7. En Cok Kullanilan Dosya Formati

Dosya Formati n %
Standart ofis dokimanlari 174 49,0
Yapilandiriimis veri 136 38,0
Internet ve web-tabanli veri 15 4,0
Gorseller 13 4,0
Veri tabanlar 9 3,0
Ham (makine tarafindan uretilmis) veri 5 1,4
Videolar 1 0,3
Arsivlenmis veri 1 0,3
Toplam 354 100,0

Akademisyenler tarafindan en fazla tercih edilen dosya formatinin “standart ofis
dokdmanlar1” olmasi, bu ¢calismada elde edilen bulgunun literattirde yer alan pek
¢ok arastirma ile ortustuguni gostermektedir (Dogan ve digerleri, 2021, s. 56;
Tavluoglu, 2022, s. 67; Zencir, 2019, s. 146). Bu durum, tip ve saglik bilimleri
alanindaki arastirmacilarin veri saklama ve paylasiminda erisimi kolay, yaygin

formatlara yonelme egilimini desteklemektedir.

Aragtirma suresine gore dosya formati tercihlerine iligkin bulgular Sekil 8'de
gOsterilmektedir. Bulgular, arastirma deneyimi farkliliklarina ragmen tip
akademisyenlerinin genel olarak en ¢ok standart ofis dokimanlarini
kullandiklarini ortaya koymaktadir. Ancak, arastirma iginde yer alma suresi
arttikga tercih edilen dosya formatlarinda anlamli dizeyde cesitlilik goraldagu
saptanmistir (y%14=22,114; p=0,049). Bu durum, veri formati kullaniminin

deneyimle birlikte farkhlasabilecegine isaret etmektedir.



85

m Standart ofis dokiimanlar Yapilandiriimis bilimsel ve istatistiksel veri
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ekil 8. Arastirma icinde yer alinan yila gore kullanilan dosya formati (%
S $ ginde y yila g y (%)

Arastirma suresi 1-3 yiIl (%54; n=75) ve 11 yil Gzeri (%52; n=52) olan
akademisyenlerin en c¢ok tercih ettikleri dosya formati standart ofis
dokUmanlardir. Buna karsin, 4-10 yil arasinda arastirma deneyimine sahip
akademisyenlerin  %50,4’4G (n=58) vyapilandiriimis veri formatlarini tercih
etmektedir. Bu bulgu, dosya formati tercihlerinin arastirma deneyimi suresine

badli olarak farklilik gésterebildigini ortaya koymaktadir.

4.2.3. Veri Saglama Yollari ve Diger Kaynaklardan Veri Kullanimi

Tip akademisyenlerinin veri saglama yollarina iligkin bulgular Tablo 8'de
sunulmaktadir. Elde edilen verilere gore, akademisyenlerin en yaygin olarak
tercih ettigi yol %54,8 (n=194) oranla yeni veri yaratmaktir. Bunu, %38,4 (n=152)
oranla Universite blnyesindeki arastirma ekibinden veri saglama yolu
izlemektedir. En az tercih edilen veri saglama yolu ise %20,6 (n=73) ile bilinen bir
kaynaktan veri saglama olarak belirlenmistir. Bu sonuglar, akademisyenlerin veri

saglamada oncelikli olarak birincil kaynaklara yoneldigini gdstermektedir.
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Tablo 8. Verinin Saglanma Yolu

Verinin Saglanma Yolu n %
Yeni veri yaratirm 194 54,8
Universitedeki arastirma ekibimden saglarim 152 384
Bilinen birden fazla kaynaktan saglarim 105 29,6
Kendi aragtirma agimdan saglarim 91 257
Bilinen bir kaynaktan saglarim 73 20,6

Arastirmamizda elde edilen bu bulgu, Turkiye'deki arastirmacilar Gzerine yapilan
baska bir calismanin sonuglariyla oOrtusmektedir. Tavluoglu’'nun (2022)
bulgularina gore, tum disiplinlerle birlikte tip alaninda da en ¢ok tercih edilen veri
saglama yontemi %91,8 oranla yeni veri toplama/ olugturmadir. Ayni ¢alismada,
tip alaninda ¢alisan arastirmacilarin bilinen bir kaynaktan veri saglamayi ise en
dusuk oranda (%17,3) tercih ettikleri ifade edilmistir (Tavluoglu, 2022, s. 70). Bu
durum, tip arastirmacilarinin veri saglamada oncelikli olarak 6zgun veri Uretimine

yoneldiklerini desteklemektedir.

Tip akademisyenlerinin veri saglama yollarinin demografik degiskenlere gore
farklihk gosterip gostermedigi analiz edilmig ve elde edilen sonuglar, unvan, tibbi
alan ve arastirma suresine gore anlaml farkhliklar oldugunu ortaya koymustur.
Unvana gore, “Universitedeki arastirma ekibimden” (y%@4=47,28; p=0,000) ve
“kendi arastirma agimdan” (y%4)=44,996; p=0,000) veri saglama yollari anlamli
dizeyde farklihk gostermektedir. Tibbi alana gbre ise “yeni veri yaratirm”
(x?2=6,271; p=0,043) ve “bilinen birden fazla kaynaktan saglarim” (y22=15,058;
p=0,001) secgenekleri arasinda anlamli farkliliklar saptanmistir. Arastirma iginde
yer alinan yil degiskeni acgisindan bakildiginda ise “Universitedeki arastirma
ekibimden” (x22)=45,019; p=0,000) ve “kendi arastirma agimdan” (y?@2=31,148;
p=0,000) veri saglama secgenekleri istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Bu
bulgular, veri saglama yontemlerinin akademik deneyim ve alana bagli olarak

degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Unvana gore veri saglama yollari Sekil 9'da gosteriimektedir. Bulgulara gore,

profesorlerin (%73,2; n=52) ve dr. 6gretim tyelerinin (%57,1; n=12) en ¢ok tercih
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ettigi veri saglama yolu Universitedeki arastirma ekibinden veri saglamaktir. Buna
karsilik, dogentlerin (%62,9; n=22), 6gretim gorevlilerinin (%74,2; n=23) ve
arastirma gorevlilerinin (%50,5; n=99) en fazla basvurduklari yol yeni veri
yaratmaktir. Arastirma gorevlileri ayni zamanda en dusuk oranda (%15,8; n=31)
kendi arastirma agi yoluyla veri saglamaktadir. Diger tum unvan gruplarinda ise
en az tercih edilen yol, bilinen bir kaynaktan veri saglamaktir. Bu veriler, unvana
gore veri saglama yolunda belirgin egilim ve farkhliklar bulundugunu ortaya

koymaktadir.

mYeni veri yaratinm m Universitedeki arastirma ekibimden saglarim
Kendi arastirma agimdan saglarim Bilinen bir kaynaktan saglarim

m Bilinen birden fazla kaynaktan saglarim
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Sekil 9. Unvana gore veri saglama yolu (%)

Akademisyenlerin tibbi alanlara goére veri saglama yollarina iliskin bulgular Sekil
10’da gosterilmektedir. Dahili tip bilimleri (%59,7; n=111) ve temel tip bilimleri
(%57,9; n=53) alanlarinda gorev yapan akademisyenler arasinda en yaygin
tercih edilen yol “yeni veri yaratma’dir. Buna karsilik, cerrahi tip bilimlerinde en
sik tercih edilen veri saglama yolu %45,7 (n=48) oranla birden fazla kaynaktan
veri saglamaktir. Ancak bu segenek, dahili tip bilimleri alanindaki akademisyenler
tarafindan en az tercih edilen yol olarak dikkat cekmektedir (%22; n=41). Bu
bulgular, veri saglama tercihlerinin tibbi alanlara gére farklilik gosterdigini ortaya

koymaktadir.
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m Yeni veri yaratirm

m Universitedeki arastirma ekibimden saglarim
Kendi arastirma agimdan saglarim
Bilinen bir kaynaktan saglarim
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Sekil 10. Tibbi alana gore veri saglama yolu (%)

Akademisyenlerin arastirma iginde yer aldiklari yila gére veri saglama yollari
Sekil 11’de sunulmaktadir. Bulgulara goére, arastirma stresi 1-3 yil olan
akademisyenler, yeni veri yaratma (%49,6; n=69), Universitedeki arastirma
ekibinden veri saglama (%24,5; n=34) ve kendi arastirma agi Uzerinden veri
saglama (%15,1; n=21) secgeneklerini, 4-10 yil ve 11 yil Gzeri deneyime sahip
akademisyenlere kiyasla daha dusuk oranlarda tercih etmektedir. Buna karsilik,
ayni grup bilinen bir kaynaktan (%25,2; n=35) ve bilinen birden fazla kaynaktan
(%34,5; n=48) veri saglamaya daha fazla yonelmektedir. Arastirma suresi 4-10
yil arasinda olan akademisyenler en ¢ok (%59,1; n=68) yeni veri yaratmayi tercih
ederken, en deneyimli grup olan 11 yil ve Uzeri arastirma deneyimine sahip
akademisyenlerin en sik bagvurdugu veri saglama yolu %68 (n=68) oranla
universitedeki arastirma ekibidir. Bu sonuglar, veri saglama tercihlerinin
arastirma iginde vyer alinan vyilla birlikte anlamli sekilde farklilastigini

gOstermektedir.
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mYeni veri yaratinm
Universitedeki arastirma ekibimden saglarim
Kendi arastirma agimdan saglarim
Bilinen bir kaynaktan saglarim

m Bilinen birden fazla kaynaktan saglarim
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Sekil 11. Arastirma iginde yer alinan yila gore veri saglama yolu (%)

Akademisyenlerin diger kaynaklardan veri kullanma durumlarina iligkin bulgular
Tablo 9’da sunulmaktadir. Katimcilarin %30,5’i (n=108) diger kaynaklardan veri
kullanmadigini  belirtmistir. Bu bulgu, Tavluoglu'nun (2022) disiplinlerarasi
dagiima dayal galismasiyla kismen ortismektedir. S6z konusu ¢alismada, tip
%44,8 oranla diger kaynaklardan veri kullanmayan alanlar arasinda 6ne gikmigtir
(Tavluoglu, 2022, s. 72). Bu durum, tip alanindaki arastirmacilarin buyuk él¢ide
kendi Urettikleri ya da kurum ici kaynaklara dayali verileri tercih ettiklerini

gOstermektedir.

Tablo 9. Diger Kaynaklardan Saglanan Verinin Nasil Kullanildigi

Diger Kaynaklardan Saglanan Verinin Nasil Kullanildigi n %
Temizleme ve/veya degisiklikler igin harcanan biraz gabayla 127 35,8
Diger kaynaklardan veri kullanmiyorum 108 30,5
Kullanilabilir hale getirmek icin gok ¢gaba ve zaman harcadiktan sonra 81 22,8
Oldugu gibi sorunsuz bir sekilde 38 10,7

Tip akademisyenlerinin diger kaynaklardan sagladiklari verileri kullanim
durumlarina bakildiginda, katilimcilarin %35,8’i (n=127) bu verileri “‘temizleme
ve/veya bazi degisiklikler yaparak” kullanabildiklerini belirtmistir. %22,8’i (n=81)
verileri “kullanilabilir hale getirmek i¢in yodun ¢aba ve zaman harcadiklarini” ifade

ederken, yalnizca %10,7’si (n=38) verileri “oldugu gibi, sorunsuz bir sekilde”
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kullanabildiklerini belirtmistir. Diger kaynaklardan saglanan verinin oldugu gibi
sorunsuz bir sekilde kullanim oraninin duguk olmasi, bu tur verilerin genellikle ek
islem gerektirdigini ve ham haliyle arastirma sureclerine entegrasyonunda gesitli

guclukler yasandigini gostermektedir.

4.2.4. Veri Miktan

Kullanilan veri miktari, aragtirmacilarin veri yogun calismalar yuarutup
yuritmedigine dair bir gosterge olmasinin yani sira, veri depolama
gereksinimlerinin belirlenmesi ve dokimantasyon sureglerinin planlanmasinda
da onemli bir rol oynamaktadir. Tip akademisyenlerinin kullandiklari veri
miktarlarina iligkin bulgular Tablo 10°’da sunulmustur. Katilimcilarin %30,2’si
(n=107) arastirmalarinda ne kadar veri kullandiklari konusunda bilgi sahibi
olmadiklarini  belirtmigtir. Bu bulgu, Zencirin (2019, s. 150) Turkiye'de
gerceklestirdigi calismayla paralellik gostermektedir; s6z konusu ¢alismada da
tip ve saglik bilimleri alaninda veri miktarini bilmeyenlerin en yuksek orana
(%31,3) sahip oldugu belirtiimistir. Katilimcilarin gogunlugu %32,8 (n=116) ile “1
GB veya daha az” veri kullandigini ifade ederken, bunu %26,6 (n=94) ile “1 GB-
100 GB” ve %9 (n=32) ile “101 GB-1 TB” arald takip etmektedir. “1 TB-100 TB”
arasinda veri kullananlarin orani ise yalnizca %1,4 (n=5) ile en dusuk grubu
olusturmaktadir. Bu veriler, tip akademisyenlerinin genel olarak buyuk veri
setleriyle degil, daha sinirli boyuttaki veri hacimleriyle c¢alistiklarini ortaya

koymaktadir.

Tablo 10. Kullanilan Veri Miktari

Veri Miktan n %
1 GB (gigabyte) veya daha az 116 32,8
Fikrim yok 107 30,2
1 GB-100 GB 94 26,6
101 GB-1 TB (terabyte) 32 9,0
1TB-100 TB 5 14

Toplam 354 100,0
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Arastirmalarda kullanilan veri miktarinin tibbi alanlara goére dagilimi
incelendiginde, istatistiksel acidan anlamli bir farklihk oldugu gérulmektedir
(x?®=22,202; p=0,005). Sekil 12'ye gore, arastirmalarinda kullandiklari veri
miktarini bilmeyenlerin orani cerrahi tip bilimleri alaninda %39,6 (n=44) ile en
yuksek duzeydeyken, temel tip bilimleri alaninda bu oran %15,8 (n=9) ile en
dusuktar. Ayrica, “101 GB-1 TB” arahdinda veri kullaniminin, %11,8 (n=22)
oraniyla en cok dahili tip bilimleri alaninda gergeklestigi gorilmektedir. Ote
yandan, “1 TB-100 TB” veri kullaniminin temel tip bilimleri alaninda daha fazla
oldugu, dahili tip bilimleri (%0,5; n=1) ve cerrahi tip bilimleri (%0,9; n=1)
alanlarinda ise oldukga dusuk oranlarda kaldigi dikkat gekmektedir. Bu bulgular,
veri hacmi farkindaligi ve kullanim duzeylerinin tibbi alanlara gére degiskenlik

gOsterdigini ortaya koymaktadir.
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Sekil 12. Tibbi alanlara gdre kullanilan veri miktari (%)

Tip akademisyenlerinin arastirmalarda kullandiklari veri miktarinin, arastirma
icinde yer aldiklari sureye gore farkllik gosterip gostermedigi incelenmis ve bu
degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk saptanmistir
(x%©®=19,161; p=0,014). Bulgulara gore, veri miktari hakkinda bilgi sahibi
olmayan katilimcilarin en buyuk kismini, arastirma suresi 1-3 yil olan
akademisyenler olusturmaktadir (%41; n=57). Buna karsilik, 4-10 yil (%38,3;
n=44) ve 11 yil ve Uzeri sure (%38; n=38) arastirma igerisinde olan

akademisyenler, en ¢ok “1 GB veya daha az” veri kullandiklarini belirtmislerdir.
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Bu sonugclar, veri miktarina iliskin farkindaligin arastirma deneyimiyle iligkili

oldugunu gostermektedir.

4.2.5. Veri Depolama

Tip akademisyenlerinin arastirma verilerini depoladiklari ortamlarla ilgili bulgular
Tablo 11’de sunulmaktadir. Elde edilen veriler, akademisyenlerin veri saklama
aligkanliklarini ve tercih ettikleri depolama ortamlarini ortaya koyarak, veri
guvenligi, erigilebilirlik ve uzun vadeli depolama agisindan 6nemli bilgiler

saglamaktadir.

Tablo 11. Arastirma Sirasinda Verinin Depolandigi Ortam

Verinin Depolandigi Yer n %
Kigisel bilgisayar 313 88,4
Harici disk/Flash bellek 196 55,3
E-posta hesabimda 141 39,8
Bulut hizmetleri (Dropbox, Google Drive, iCloud vb.) 97 27,4
Bolum/Kurum sunucusu 8 2,2

Tip akademisyenlerinin arastirma verilerini depoladiklari ortamlar incelendiginde,
blylk ¢cogunlugunun (%88,4; n=313) verilerini kisisel bilgisayarlarinda sakladigi
gorulmektedir. Bu tercihi sirasiyla harici disk/flash bellek kullanimi (%55,3;
n=196) ve e-posta hesaplarinda veri depolama (%39,8; n=141) izlemektedir.
Buna karsilik, bolim ya da kurum sunucularinda veri depolama secenegi
yalnizca %2,2 (n=8) oraninda tercih edilerek en dusuk oranda belirtilen ortam
olmustur. Bu bulgular, literatirdeki ¢calismalarla da buyuk olgude ortusmektedir.
Ornegin, TUBITAK ARBIS sistemine kayitl arastirmacilar tizerinde yapilan bir
calismada, 6zellikle tip ve saglik bilimleri alanindaki arastirmacilarin %73,4’Gnun
verilerini kisisel bilgisayarlarinda sakladigi belirtiimigtir (Dogan ve digerleri, 2021,
s. 56). Ote yandan, Federer ve digerlerinin (2015) saghk alanindaki
arastirmacilar Uzerine gercgeklestirdigi bir ¢alismada, katilimcilarin yarisindan
fazlasinin (%61) verilerini belirli bir depolama alaninda saklamadiklari ifade

edilmistir. Bu durum, arastirmacilarin veri guvenligi ve surdurilebilir erisim
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acgisindan kurumsal ya da profesyonel ¢dézUmler yerine Kisisel ve gegici

yontemlere yonelme egiliminde olduklarini gostermektedir.

Calismamizda, demografik degiskenlere gore tip akademisyenlerinin arastirma
verilerini depoladiklari ortamlar arasindaki farkliliklar incelenmistir. Yapilan
analizler sonucunda, veri depolama tercihleri agisindan unvan, tibbi alan ve
arastirma icinde yer alinan yil degigkenlerine gore istatistiksel olarak anlamli
farklihklar bulundugu tespit edilmistir. Bu bulgular, akademisyenlerin mesleki
deneyimleri ve tibbi alanlarina bagl olarak veri saklama aligkanliklarinin gesitlilik
gOsterdigini ortaya koymaktadir. S6z konusu verilere iliskin detaylar Tablo 12’'de

sunulmaktadir.

Tablo 12. Demografik Bilgilere Goére Veri Depolama Ortamlari

Demografik Bilgiler Veri Depolama Yeri Deger
Harici disk/flash bellek (x? @ = 23,058; p = 0,000)
Unvan E-posta hesabi (x%@ = 23,733; p = 0,000)
Bolim/kurum sunucusu (x%@4 = 12,323; p = 0,022)
Harici disk/flash bellek (%% 2 =10,452; p = 0,005)
Tibbi Alan
E-posta hesabi (%% (2= 8,482; p = 0,014)
Harici disk/flash bellek (%% 2 = 24,016; p = 0,000)

Arastirma Iginde Yer
Alinan Yil E-posta hesabi (x2 2 = 16,485; p = 0,000)

Tip akademisyenlerinin veri depolama ortamlarina iliskin tercihlerinin unvana
gore anlamli duzeyde farklihk gosterdigi saptanmistir. “Harici disk/flash bellek”
(x?#=23,058; p=0,000) “e-posta hesabl” (y%&=23,733; p=0,000) ve
“bolim/kurum sunucusu” (x? @)= 12,323; p= 0,022) kullanimina iligkin tercihlerin
unvan degiskenine gore istatistiksel acidan anlamli farkhliklar gdsterdigi
belirlenmistir. Bulgulara goére, profesorlerin (%73,2; n=52) ve dogentlerin (%74,3;
n=26) blyuk bir kismi harici disk/flash bellekleri veri depolama araci olarak tercih
etmektedir. Buna karsilik, arastirma gorevlilerinin yarisindan fazlasi (%55,1;
n=58) bu yontemi kullanmamaktadir. E-posta hesabi Uzerinden veri saklama,
Ogretim gorevlileri tarafindan yutksek oranda (%54,8; n=17) tercih edilirken,
profesorlerin blylik ¢odunlugu (%83,1; n=59) tarafindan tercih edilmemektedir.
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Tdm unvan gruplarinda ise boélim/kurum sunucularinin veri depolama ortami
olarak dugsUk oranlarda kullanildigi, yani bu yontemin genel olarak yaygin
olmadigr gorulmektedir. Bu sonuglar, unvana baglh olarak veri depolama

egilimlerinde belirgin farkhliklar bulundugunu ortaya koymaktadir.

Tibbi alana gore yapilan incelemelerde, veri depolama ortami tercihleri arasinda
anlamli farklihklar gézlemlenmistir. Harici disk/flash bellek kullanimi, temel tip
bilimleri alaninda g¢alisan arastirmacilar tarafindan %71,9 (n=41) oraninda tercih
edilerek diger alanlara kiyasla daha yaygindir. Buna karsilik, bu yontemin tercih
edilme orani dahili tip bilimlerinde %48,4 (n=90), cerrahi tip bilimlerinde ise %58,6
(n=65) dlzeyindedir. E-posta hesabi Uzerinden veri saklama tercihine
bakildiginda ise, temel tip bilimleri (%28,1; n=16) ve cerrahi tip bilimleri (%34,2;
n=38) arastirmacilari bu yontemi daha az kullanirken, dahili tip bilimleri
alanindaki akademisyenler arasinda bu yéntem %46,8 (n=87) oranla daha yaygin
olarak kullaniimaktadir. Bu bulgular, veri depolama tercihlerinin tibbi alanlara

gore degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Arastirma iginde yer alinan yila gore tip akademisyenlerinin tercih ettikleri veri
depolama ortamlari anlaml farklihklar gdstermektedir. Harici disk/flash bellek
kullanimi, arastirma faaliyetlerine 11 yil ve Uzeri stre bulunan akademisyenler
tarafindan %76 (n=76) oraninda tercih edilerek en ylksek kullanim oranina
ulasmigtir. Buna Kkarsilik, arastirma suresi 4-10 yil olan akademisyenlerin
yarisindan fazlasi (%53; n=61) bu depolama yontemini tercih etmemektedir. E-
posta hesabi ise daha az deneyime sahip, arastirma suresi 1-3 yil olan
akademisyenler tarafindan %46,8 (n=65) oraninda en fazla kullanilan veri
depolama ortami olurken, 11 yil ve Uzeri deneyime sahip akademisyenler
arasinda bu oran %23 (n=23) ile en dusuktir. Bu bulgular, veri depolama
aliskanlklarinin arastirma icinde bulunan sireyle birlikte anlamh bigimde

degistigini ortaya koymaktadir.
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4.2.6. Veri Yedekleme

Calismamiz kapsaminda tip akademisyenlerine arastirma verilerini hangi siklikta
yedekledikleri sorulmustur. Katilimcilarin yarisina yakini (%49,4; n=175) verilerini
degisiklik yaptiklari her an yedeklediklerini belirtmistir. Bununla birlikte, verilerini
hic yedeklemeyenlerin oraninin %21,7 (n=77) ile ikinci sirada yer almasi dikkat
¢ekicidir. Bu durum, tip alanindaki akademisyenlerin yogun klinik sorumluluklar,
hasta takibi gibi ek gorevleri nedeniyle duzenli yedekleme igin yeterli zaman
ayilramamalari ya da veri yedeklemeyi oOnceliklendirmemeleri seklinde
yorumlanabilir. Veri yedekleme sikhgdina iliskin diger tercihler ise “aylik” (%11,5;
n=41), “haftalik” (%6,2; n=22), “yilhk” (%5,6; n=20) ve “gunlik” (%5,3; n=19)
olarak siralanmaktadir. Bu bulgular, literatirdeki bazi ¢calismalarla hem benzerlik
hem de farklilik gdstermektedir. Ornegin, Tavluoglu'nun (2022, s. 79)
arastirmasinda arastirmacilarin  %36,3’Unun verilerini her degisiklik aninda
yedekledigi belirtiimis ve bu durum galismamizla paralellik gostermektedir. Ancak
ayni calismada verilerini hig yedeklemeyenlerin orani yalnizca %5,9 iken,
calismamizda bu oran yuksek c¢ikmistir (%21,7). Bu farkhlik, tip alanindaki
akademik is yukinin ve veri yoOnetimi farkindahdinin disiplinlerarasi

degiskenligine isaret etmektedir.

4.2.7. Veri Saklama Siiresi ve Uzun Siireli Koruma

Tip akademisyenlerinin arastirma verilerini saklama surelerine iliskin bulgular
incelendiginde, katilimcilarin buyuk bir kisminin (%37; n=131) verilerini “her
zaman” sakladigi goérulmektedir. Buna karsilik, verilerini 1-2 yil (%4,8; n=17) veya
1 yildan az sureyle (%3,3; n=12) saklayanlarin orani oldukga dusuktur. Ayrica,
11 katihmci (%3,1) verilerini hic saklamadigini belirtmigtir. Veri saklama suresi
agisindan bakildiginda, 3-5 yil streyle veri saklayanlarin orani %19,2 (n=68), 10
yildan fazla saklayanlarin orani ise %18 (n=64) olup bu iki grubun birbirine yakin
degerlerde oldugu dikkat ¢ekmektedir. Verilerini 6-10 yil sureyle saklayan
katilimcilarin orani ise %14,4 (n=51) olarak belirlenmistir. Bu bulgular, literatlrde

disiplinlerarasi yapilan galismalarla da 6rtismektedir. Tavluoglu (2022, s. 80) ve
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Zencir (2019, s. 152) tarafindan yapilan arastirmalarda da, arastirmacilarin

cogunlukla verilerini slrekli olarak sakladiklari ifade edilmistir.

Calismamizda, tip akademisyenlerine arastirma verilerini uzun sadreli koruma
amaciyla hangi ortamlarda sakladiklari da sorulmustur. Elde edilen bulgulara
gore, katihmcilarin blyuk ¢ogunlugu (%89,2; n=316) uzun sureli koruma igin
verilerini kisisel cihazlarinda sakladiklarini belirtmistir. Bunun yani sira, %29,1’i
(n=103) bulut tabanli hizmetleri tercih ettigini ifade etmistir. Verilerini basili olarak
saklayanlarin orani %11 (n=39) iken, herhangi bir uzun sireli koruma
uygulamadigini belirten katiimcilarin orani %7,9 (n=28) olarak saptanmistir.
Kurumsal akademik veri deposu (%1,4; n=5) ve konusal/kurum digi veri deposu
(%1,1; n=4) tercih edilme orani ise oldukg¢a dusuk dizeyde kalmistir. Bu bulgular,
tip akademisyenlerinin uzun vadeli veri koruma konusunda daha ¢ok bireysel
c6zumlere yoneldigini ve kurumsal ya da merkezi veri depolama sistemlerinden

yeterince faydalanmadiklarini géstermektedir.

Literatlrde yapilan galismalarda, arastirma verilerinin depolanmasinda kurumsal
akademik veri depolari ile konusal/kurum digi veri depolari kullanim oranlarinin
genel olarak dusik oldugu belirlenmistir (Aydinoglu ve digerleri, 2017, s. 279;
Dogan ve digerleri, 2021, s. 57; Federer ve digerleri, 2015; Tavluoglu, 2022; Unal
ve Kurbanoglu, 2018, s. 296). Disiplinlerarasi farklarin ele alindigi bir baska
calismada ise, benzer sekilde tip alanindaki arastirmacilarin verilerini akademik
veri depolarinda depolama egilimlerinin diguk oldugu vurgulanmigtir. Ancak ayni
calismada, tip alanindaki arastirmacilarin bu tur sistemleri kullanmaya istekli
olduklari da belirtiimektedir (Akers ve Doty, 2013, s. 12). Bu durum, uygulama
duzeyinde eksiklikler olmasina ragmen, uzun vadeli veri yonetimi konusunda

farkindalik ve potansiyel istekliligin varligina isaret etmektedir.

Tip akademisyenlerine, arastirma verilerinin uzun sureli korunmasindan kimin
sorumlu olmasi gerektigi sorulmus ve elde edilen bulgulara gore katilimcilarin
%45,7’si (n=162), bu sorumlulugun “arastirmayi yapanin kendisinde” olmasi
gerektigini ifade etmistir. ikinci sirada yer alan goriise gore ise %37,8’lik bir oranla

(n=134) bu sorumluluk “arastirma ekibine” ait olmalidir. Diger segeneklere verilen
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yanit oranlari olduk¢a dusuktir: Sorumlulugun anabilim dalinda oldugunu
digunenlerin orani %1,6 (n=6), yayincida oldugunu belirtenlerin orani %0,5
(n=2), fon saglayici kurulug ve kiutiphane yanitlari ise yalnizca birer katihmci
tarafindan isaretlenmistir (%0,2). Bu konuda fikri olmadigini belirtenlerin orani ise
%4,5tir (n=16). Calismamizin bu bulgusu, Turkiye'de vyapilan benzer
arastirmalarla genel olarak ortiismektedir. Ornegin Tavluoglu'nun (2022, s. 82)
¢alismasinda, verinin uzun sureli korunmasindan arastirmacinin sorumlu olmasi
gerektigini dusunenlerin orani %86,5 ile daha da ylksek duzeyde olup, bu
durumla ¢alismamiz arasinda belirli bir paralellik gozlenmektedir. Ancak ayni
calismada, tip alanindaki katilimcilarin ¢ogunlugu (%63,3) sorumlulugun
arastirma ekibine ait olmasi gerektigini belirtmistir. Bu durum, ¢alismamizda 6n
plana gikan bireysel sorumluluk vurgusunun, ilgili literatirde daha ¢ok ekip temelli

bir yaklagimla ¢esitlenebilecegine igaret etmektedir.

4.2.8. Ust Veri Olusturma, Kaydetme ve Kullanma Durumu

Tip akademisyenlerine Ust veri olusturma ve kaydetme durumlarina iligkin soru
yoneltilirken soruyu daha iyi anlamalari i¢in ayni zamanda ust veri kavraminin
tanimi da eklenmistir. Akademisyenlerin Ust veri olusturma ve kaydetme
durumlari incelendiginde, blylk bir ¢odunlugunun (%74,6; n=264) Ust veri
olusturmadigi ve kaydetmedigi bilgisine ulasiimaktadir. Arastirma verileri ile ilgili
ust veri olusturdugunu ve kaydettigini belirtenlerin orani ise %25,4’tir (n=90). Bu
sonuglar, literatirde yer alan bulgularla da értigsmektedir. Disiplinlerarasi yapilan
cesitli calismalarda, arastirmacilarin genel olarak Ust veri konusundaki farkindalik
dizeylerinin ve kullanim aliskanlklarinin disik oldugu vurgulanmaktadir (Akers,
2013, s. 12; Aydinoglu ve digerleri, 2017, s. 278; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s.
300; Zencir, 2019, s. 152). Bu durum, tip alani da dahil olmak Uzere, Ust veri
uygulamalarinin akademik arastirma sureglerinde yeterince yer bulamadigini

gOstermektedir.

Arastirma verileri ile ilgili Ust veri olusturdugunu ve kaydettigini belirten toplam 90

tip akademisyenine, hangi Ust veri standartlarini kullandiklari sorulmustur. Bu
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soruda, tip akademisyenleri ylksek bir oranda (%92,2; n=83) calistigi
laboratuvarda kullanilan ve/veya kendi olusturdugu Uust veri standardini
kullandiklarini belirtmigtir. Soruda sunulan sekiz Ust veri standardi segeneginden
sadece ikisi tip akademisyenleri tarafindan isaretlenmistir. ISO standardi %4,5’lik
(n=5) oranla, ABCD standardi ise %2,7’lik (n=3) oranla tercih edilmistir. Diger
secenegini isaretleyen bir (%0,9; n=1) tip akademisyeni ise “schema.org’u
kullandigini  belirtmigtir. Bu bulgular, literatirdeki mevcut calismalarla
ortusmektedir. Aydinoglu ve digerleri (2017, s. 278), Tavluoglu (2022, s. 85),
Tenopir ve digerleri (2011, s. 6) ile Zencir (2019, s. 154) tarafindan yapilan
arastirmalarda da, Ust veri kullanan arastirmacilarin genellikle calistigi
laboratuvarda kullandiklari ve/veya kendi olusturduklari Gst veri standardlarini
tercih ettikleri belirtilmigtir. Bu durum, Ust veri uygulamalarinda disiplinlerarasi
ortak standart kullanimin sinirli kaldigini, bireysel ve pratik ¢ézlimlerin 6n planda

oldugunu gostermektedir.

Aragtirma verilerine iligkin Ust veri olusturma ve kaydetme durumuna “hayir”
yanitl veren 264 tip akademisyenine, Ust veri kullanmamalarinin nedenleri de
sorulmus ve elde edilen yanitlar Tablo 13'te sunulmustur. Bulgulara gore,
katilimcilarin buayudk ¢odunlugu (%80,3; n=212) ust veri kullanmama gerekgesi
olarak bu konuda yeterli teknik bilgiye sahip olmadiklarini ifade etmistir. Ust veri
olusturmak i¢in zaman bulamayanlarin orani %12,8 (n=34) olarak belirlenirken,
ust verinin gerekli olmadigini dustnenlerin orani ise olduk¢a dusuk duzeyde
kalmistir (%3,8; n=10). Bu sonuglar, tip alaninda st veri kullanimina iligkin en
temel engelin bilgi eksikligi oldugunu ve bu alanda farkindalik ile teknik
kapasitenin artirlmasina yonelik egitsel desteklere ihtiyagc duyuldugunu

gOstermektedir.

Tablo 13. Ust Veri Standardi Kullanmama Nedenleri

Nedenler n %
Konuyla ilgili teknik bilgiye sahip degilim. 212 80,3
Ust veri olusturmak igin zaman bulamiyorum. 34 12,8
Ust verinin gerekli olmadigini diisiiniiyorum. 10 3,8

Diger 8 3,0
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“Diger” secenegini isaretleyen katilimcilarin blyuk bir kismi, arastirma
sureclerinde ust veri kullanmayi gerektirecek bir durumla kargilasmadiklarini
ifade etmigtir. Bu yanitlar, Ust veri olusturmanin yalnizca belirli veri turleri veya
projelerle iligkilendirildigini ve bu nedenle bazi arastirmacilar tarafindan gereksiz

ya da uygulanabilir bulunmadigini géstermektedir.

4.2.9. Veri Yonetim Plani

Tip akademisyenlerine, arastirmalari kapsaminda veri yonetim plani hazirlayip
hazirlamadiklari sorulmus ve sorunun daha iyi anlasilabilmesi amaciyla veri
yonetim planinin tanimina da yer verilmigtir. Elde edilen bulgulara gore,
katilimcilarin gogunlugu (%69,8; n=247) “hayir” secenegini isaretleyerek VYP
hazirlamadiklarini belirtmistir. Buna karsilik, veri yonetim plani hazirladigini ifade
eden tip akademisyenlerinin orani %30,2 (n=107) olarak belirlenmistir. Bu
sonuglar, literatirde yer alan c¢alismalarla hem benzerlik hem de farklilik
gostermektedir. Ornegin, Tavluoglu'nun (2022, s. 87) calismasinda, tip
alanindaki aragtirmacilarin yalnizca %21,4’anun veri yonetim plani hazirladigi ve
bu oranin tiim disiplinler arasinda dérdiincl sirada yer aldigi rapor edilmistir. Ote
yandan, Krahe ve digerleri’nin (2020) tip ve saglik bilimleri alaninda yuruttikleri
bir baska arastirmada, calismamiza benzer sekilde arastirmacilarin yaklagik
%30’unun VYP hazirladidi belirtiimektedir. Bu bulgular, tip alaninda veri yonetim
plani hazirlama uygulamalarinin giderek dnem kazandidini ancak halen istenilen

dizeyde yayginlasmadigini gostermektedir.

Veri yonetim plani hazirladigini belirten toplam 107 tip akademisyenine, veri
yonetim plani hazirlama nedenleri de sorulmustur. Birden fazla segenegin
isaretlenebildigi bu soruda akademisyenler en ¢ok kendi istekleri (%38,3; n=41)
ile hazirladiklarini  belirtmiglerdir. Bu bulgu, o6zellikle bazi fon saglayici
kuruluslarin veri yonetim plani hazirlamayi zorunlu kilmamasi ve bu sureci
arastirmacilarin ya da arastirma ekiplerinin inisiyatifine birakmasiyla iliskili
olabilir. Bunu sirasiyla fon saglayici kurulusun énermesi (%25,2; n=27), arastirma

ekibimin istedi (%24,2; n=26), fon saglayici kurumun zorunlu tutmasi (%20,5;
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n=22) takip etmektedir. Sekil 13’te goéruldugu Uzere, tip akademisyenleri
tarafindan en az tercih edilen veri ydnetim plani hazirlama nedeni %6,5’lik (n=7)
bir oran ile galigtiklari kurumun 6nermesi segenegidir. Bu durum, Universitelerde
veri yonetim planlarina iligkin kurumsal yonlendirme ve destek mekanizmalarinin

yetersiz oldugu izlenimini vermektedir.

Caligtigim kurumun énemmesi || 6,5
Fon saglayici kurulusun zorunlu tutmas: [ 20.5
Arastirma ekibiministegi |GG 24.2
Fon saglayici kurulusun énermesi [ 25.2

Kendi istegim |NNENEGgGE 38.3
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Sekil 13. Veri yonetim plani hazirlama nedeni

Tip akademisyenlerine DMPTool, DMPonline gibi veri yonetim plani hazirlamada
kolaylhk saglayan araglari bilip bilmedikleri ve kullanip kullanmadiklari
sorulmustur. Akademisyenlerin blylk bir ¢cogunlugunun (%91,8; n=325) veri
yonetim planlama araglarini bilmedigi sonucuna ulasiimistir. Akademisyenlerden
bu araclari bilen ama kullanmayanlarin orani %6,8 (n=24) iken bilen ve
kullananlarin orani ise %1,4 (n=5) olup oldukga dusuktur. Akademisyenlerin
yarisindan fazlasinin (%53,7; n=190) veri yonetim planinin arastirma verilerinin
yonetiminde yardimci olup olmadigi konusunda fikri yoktur. Veri ydonetim planinin
yardimci oldugunu belirtenlerin orani %39,5 (n=140), yardimci olmadigini
belirtenlerin orani ise %6,8 (n=24)’dir. Bu bulgular, hem veri yonetim planlama
araglarina yonelik farkindaligin hem de bu planlarin iglevselligine iligkin bilgi
duzeyinin tip akademisyenleri arasinda olduk¢a dugsuk oldugunu ortaya

koymaktadir.



101

TUBITAK Acik Bilim Politikasindan Haberdar Olma Durumu

Tip akademisyenlerinin TUBITAK Acik Bilim Politikasi hakkinda farkindaliklarini
belirlemek amaciyla bir soru yoneltiimigtir. Akademisyenlerin ¢odunlugunun
(%78,6; n=278) bu politikadan haberdar olmadigi sonucuna ulasiimigtir.
Akademisyenlerin %17,2’si (n=61) “haberdarim ama okumadim” secgenegini
isaretlerken, “haberdarim ve okudum” secenegini isaretleyenlerin orani (%4,2;
n=15) oldukga dusuktir. Bu sonuglar, agik bilim politikalari konusunda tip
akademisyenleri arasinda farkindalik  eksikliginin  belirgin  oldugunu

gOstermektedir.

Tip akademisyenlerinin TUBITAK Acik Bilim Politikasindan haberdar olma
durumunun arastirma icinde yer alinan yila gore dagihmi Sekil 14’te
sunulmaktadir. Akademisyenlerin arastirma icinde yer aldiklari yila gbre acik
bilim politikasindan haberdar olma durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
farkhhk (x?#=18,937; p=0,001) bulunmustur.
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Sekil 14. Yila gbre acik bilim politikasindan haberdar olma durumu (%)

Her ne kadar tum yil gruplarinda agik bilim politikasindan haberdar olmama orani
yuksek duzeyde olsa da, arastirma deneyimi azaldikga bu farkindalik daha da
dusmektedir. Bu bulgu, akademik kariyerin erken donemlerinde olan
arastirmacilarin agik bilim politikalarina erisim veya bu politikalarla etkilesim

dizeylerinin daha dusik oldugunu gostermektedir.
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4.3. ARASTIRMA VERILERININ PAYLASIMI

Tip akademisyenlerinin veri paylasimi konusundaki tutumlarini belirlemek
amaciyla, arastirma verilerini  baskalariyla paylasip paylasmadiklari,
paylagsmiyorlarsa bunun nedenleri, paylasiyorlarsa verileri kimlerle ve hangi
yollarla paylastiklari sorulmustur. Bu kapsamda, akademisyenlerin veri
paylasimina iligkin davranis bigimleri, paylagsim motivasyonlari ve kargilastiklari
olasi engellerin anlagiimasi hedeflenmigtir. Elde edilen yanitlar, veri paylagimina
yonelik bireysel egilimlerin yani sira kurumsal ve yapisal dinamiklerin de

degerlendiriimesine olanak saglamaktadir.

4.3.1. Arastirma Verilerini Paylagma Durumu

Akademisyenlerin arastirma verilerini  baskalariyla paylasma durumu
incelendiginde, yarisindan fazlasinin (%57,3; n=203) “kismen paylagirim”,
%24,9'unun (n=88) “paylasirim”, %17,8’inin (n=63) ise “kesinlikle paylasmam”
secgeneklerini isaretledikleri  bilgisine ulasilmaktadir. Bu bulgular, tip
akademisyenlerinin buydk oOlglide sinirli veya kosullu veri paylasimina egilimli

olduklarini géstermektedir.

Literaturdeki bazi c¢alismalarla karsilastirildiginda, elde edilen sonuglarin
zamanla degisen egilimleri yansittigi séylenebilir. Ornegin, Tenopir ve digerlerinin
(2011, s. 9) calismasinda, tip alanindaki arastirmacilarin yalnizca %6,5’i baska
arastirmacilarin verilerine kolaylikla erigsebileceklerini belirtmigtir. Bu bulgu,
gecmiste veri paylasiminin oldukga sinirli oldugunu, ancak zamanla tip
alanindaki arastirmacilarin veri paylagsimina yonelik tutumlarinin daha olumiu
yonde degismis olabilecegini dusundurmektedir. Benzer sekilde, Federer ve
digerleri'nin (2015) saghk bilimleri arastirmacilarina yonelik c¢aligsmasinda,
katilimcilarin %71’inin verilerini bagka bir arastirmaciyla dogrudan paylastigini
ifade etmesi, veri paylasiminin pratik dlizeyde daha yayginlastigini ortaya
koymaktadir. Bu gelismeler, ozellikle agik bilim politikalari ve veri yonetimi
bilincinin artmasiyla birlikte, tip alaninda da veri paylasiminin giderek daha fazla

benimsenmeye baglandigini gostermektedir.
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Calismamiza katilan akademisyenlerin unvana (y%@= 7,962; p=0,437), tibbi
alana (y%w@w= 4,040; p=0,401) ve arastirma iginde yer aldiklari yila (x?@)= 4,978;
p=0,290) gore arastirma verilerini paylasma durumlari arasinda anlaml bir iligki
olup olmadigini élgmek icin yapilan ki-kare testlerinde anlamli bir farklihk
saptanamamistir. Bu sonuglar, veri paylasim egilimlerinin s6z konusu demografik
degiskenlerden bagimsiz olabilecegini gostermektedir. Bununla birlikte,
akademisyenlerin gunde arastirmaya ayirdiklari sure ile veri paylagimi arasinda
anlamh bir iliski oldugu belirlenmistir (y%e= 21,762; p= 0,005). Bu bulgu,
arastirma faaliyetlerine daha fazla zaman ayiran akademisyenlerin veri
paylasimina daha acik olduklarini ya da veri paylagimini arastirma surecinin

dogal bir pargasi olarak degerlendirdiklerini disundurmektedir.
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Sekil 15’te de gorlldugu Uzere, tip akademisyenlerinin arastirma verilerini
paylasma durumlari, glinde arastirmaya ayirdiklari streye goére farklilik
gostermektedir. Aragtirma verilerini “kismen paylagsinm” diyenlerin en yuksek
oranla (%76; n=38) gunde 2 saatten fazla arastirmaya zaman ayiran
akademisyenler oldugu, en disuk oranin ise (%37,5; n=3) arastirmaya hi¢ zaman
ayirmayanlarda goruldugu belirlenmistir.  Verilerini  “kesinlikle paylagmam”
diyenlerin orani en fazla yine arastirmaya hi¢ zaman ayirmayanlar arasinda
(%37,5; n=3) yer alirken, bu oranin en dusuk oldugu grup (%6; n=3), glinde 2

saatten fazla arastirmaya zaman ayiran akademisyenlerdir. Ote yandan,
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arastirma verilerini “paylasinnm” secenegini isaretleyenlerin en yiksek oranda
(%31; n=18) glinde 2 saat arastirmaya zaman ayiran grupta yer aldidi, en dusuk
oranin ise (%18; n=9) glinde 2 saatten fazla arastirma yapan akademisyenlerde
oldugu gorulmektedir. Bu bulgular, arastirmaya ayrilan siUrenin veri paylasimi

konusundaki tutumlari 6nemli dlgude etkiledigini ortaya koymaktadir.

Arastirma verilerini  paylastigini  ve kismen paylastigint  belirten tip
akademisyenlerine (n=291), veri paylagimlarindaki is birligini ortaya koymak
amaciyla kendilerine sunulan segeneklerden uygun olan/olanlari igaretlemeleri
istenmistir. Sekil 16’da belirtildigi Uzere tip akademisyenlerinin yarisindan fazlasi
(%54,6; n=159) verilerini “istek olmasi durumunda paylasirim” secgenegini,
%37,4'0 (n=109) ise “sadece arastirma grubumdaki kigilerle paylagirim”
segenegini isaretlemigtir. Arastirma verilerini bilimsel camia ile paylasma durumu
%17,8lik (n=52) bir oran olup yukarida bahsedilen diger seceneklere goére
dusuktur. Arastirma verilerinin  herkese ac¢ik oldugunu belirten tip
akademisyenlerinin sayisi ise oldukg¢a dusuktur (%7,2; n=21). Bu bulgular, tip
akademisyenlerinin veri paylasiminda buyuk dlgude kontrolli ve talebe bagl bir
yaklasim benimsediklerini, acik erigsimli veri paylagiminin ise henlz

yayginlasmadigini ve isteksiz olduklarini gostermektedir.

Herkese agiktir W 7,2
Sadece tanidigim arastirmacilarla paylagirm [l 9.2
Kendi disiplinimdeki diger arastirmacilarla paylagirim IS 16,4
Bilimsel camia ile paylaginm I 17,8
Calistigim kurumdaki diger arastirmacilaria.. I 18,2
Sadece arastirma grubumdaki kisilerle paylasirm I 37,4
istek olmasi durumunda paylasirm I 5/ 6
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Sekil 16. Arastirma verilerinin paylagsiminda is birligi

Tenopir ve digerlerinin (2011, s. 11) yuaruttaga bir ¢alismada, tip alanindaki
arastirmacilarin verilerini herhangi bir kisitlama olmaksizin bir veri havuzunda
paylasmaya genellikle sicak bakmadiklari ve bu sekilde paylasimi dusunenlerin
oraninin  oldukga dusuk (%3,3) oldugu belirtiimistir. Bu bulgu, tip
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arastirmacilarinin  acik veri paylasimina kargi temkinli  yaklagtigini
gostermektedir. Ote yandan, Ulkemizde yapilan bir baska calismada ise,
calismamizda elde edilen bulgularla kismen farklihlk gosteren sonuglara
ulasilmistir. Tavluoglu’nun (2022, s. 93-94) arastirmasina gore, diger disiplinlerle
karsilastirildiginda verilerini yalnizca arastirma grubundaki kisilerle paylasanlarin
en yuksek oranda (%43) tip alaninda yer aldigi ayrica tip arastirmacilarinin
%30’unun verilerini bilimsel camiayla paylastigi ifade edilmigtir. Bu bulgular, tip
alaninda veri paylagsimina yonelik egilimlerin degisebilecegini ve kurumsal ya da
bireysel uygulamalarin veri paylasim davraniglarini  etkileyebilecegini

gOstermektedir.

4.3.2. Arastirma Verilerini Paylagsma Yollan

Arastirma verilerini  paylastigini  ve kismen paylastigini  belirten tip
akademisyenlerine (n=291), verilerini hangi yollarla paylastiklari sorulmus ve
birden fazla segenegin isaretlenebildigi bu soruya verilen yanitlar dogrultusunda
cesitli paylasim egilimleri belirlenmistir. Akademisyenlerin blyuk bir cogunlugu
(%81,4; n=237) “e-posta yolu” ile verilerini paylasmayi tercih ettigini
belirtmektedir. Bu segcenegi, %21,3’lik (n=62) bir oranla “dergi makalesine ek
badlanti” secenegi takip etmektedir. Dergi makalesine baglanti eklenmesi
segeneginin ikinci sirada yer almasinin, tip alaninda faaliyet gosteren 6nemli
akademik dergilerin (6rnegin BMJ, PLOS, NEJM, The Lancet vb.) agik bilim
politikalari dogrultusunda veri paylasimini tesvik etmeleriyle iligkili olabilecegi
degerlendiriimektedir. Tip akademisyenlerinin veri paylasiminda veri havuzlari
(%10,3; n=30), kisisel web sayfasi (%4,1; n=12) ve Universite web sayfasi (%3,7;
n=11) yollari kullanimi diger segeneklere gore daha dusuktur. “Diger”’ segenegini
isaretleyen tip akademisyenlerinin yanitlari; bulut/Google Drive (1 kisi), harici disk
(1 kisi), usb bellek (2 kisi) seklindedir. Bu bulgular, tip akademisyenlerinin veri
paylasiminda ¢ogunlukla dogrudan ve birebir iletisime dayali yollari tercih ettigini
ve kurumsal ya da acik erigimli platformlarin kullaniminin sinirh kaldigini

gOstermektedir.
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Akers ve Doty (2013, s. 9), caismamizdan elde edilen bulgularla paralel olarak,
tip alanindaki arastirmacilarin veri paylasiminda kisisel web sayfasi kullanim
oranlarinin oldukga dusuk oldugunu ifade etmektedir. Benzer sekilde,
Tavluoglu’nun (2022, s. 95) calismasinda da tip alanindaki arastirmacilarin, diger
disiplinlerdeki arastirmacilara kiyasla verilerini dergi makalelerine ek baglanti
yoluyla daha yuksek oranda (%38) paylastiklari, buna karsilik veri havuzlari
araciligiyla veri paylagim oranlarinin daha dusuk (%22,2) oldugu belirtilmistir. Bu
bulgular, tip alaninda veri paylasim uygulamalarinin buyuk dl¢gtide yayin merkezli
ve bireysel tercihlere dayali oldugunu, acgik veri altyapilarinin ise henuz yeterince

benimsenmedigini gostermektedir.

4.3.3. Arastirma Verilerini Paylagmama Nedenleri

Arastirma verilerini basgkalariyla paylasmayan tip akademisyenlerinin (n=63)
verilerini paylasmama nedenleri Sekil 17°de gosterilmektedir. Akademisyenlerin
yarisindan fazlasi (%58,7; n=37) “yasal ve etik sorunlar (hasta gizliligi gibi)”
nedeniyle verilerini paylasmadiklarini belirtmistir. Bunu sirasiyla “verinin hatal
kullanilabilecegi endisesi” (%47,6; n=30), “bu konuda zorlayici olmamasi”
“verinin yanlis yorumlanabilecegi endisesi” (%36,5; n=23), “bilimsel glcu
kaybetme korkusu” (%34,9; n=22), “verilerim agiklama olmadan anlagilacak bir
durumda degil” (%28,5; n=18), “ilgili politikalar ve haklarin korunmasindaki
eksiklik” (%19; n=12) secenekleri izlemektedir. “Verilerimi kamuya ac¢ma
hakkimin olmamasi” (%11,1; n=7), “verilerimi sunacak yer olmamasi” (%7,9;
n=>5), “patent gibi ticari kaygilar’ (%1,1; n=4) secenekleri ise dlistk oranda segilen
veri paylasmama nedenleridir. “Diger” secenegini isaretleyen bir akademisyen ise
verilerini, yayin sureci tamamlanmadan paylagsmayacagini ifade etmistir. Bu
bulgular, tip alanindaki veri paylasimi kararlarinin buyuk ol¢tde etik kaygilar, veri
guvenligi endiseleri ve akademik rekabet dinamiklerinden etkilendigini

gOstermektedir.
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Yasal ve etik sorunlar (hasta gizliligi gibi) N 537
Verinin hatali kullanilabilecegi endisesi IEEE—————— /7 6
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Sekil 17. Arastirma verilerini paylasmama nedenleri

Literatlrde yer alan bir galismada, tip alanindaki verilerinin gogunlukla kisisel ve
hassas bilgiler icermesi nedeniyle guvenli ya da kisith erisim gerektirdigi, bu
durumun ise arastirmacilarin veri paylasimi konusunda kaygi duymalarina yol
actigr belirtiimektedir. Ayrica, arastirma c¢iktilarinin patentlenebilir ya da
ticarilestirilebilir nitelikte olmasi, veri paylasimi yerine veri saklama egilimini
artiran bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayni ¢calismada, veri paylasiminin bazi
yasal dizenlemeler, 6zellikle Sadlik Sigortasi Tasinabilirlik ve Sorumluluk Yasasi
(HIPAA) tarafindan sinirlandigi, verilerin heniiz toplama veya analiz asamasinda
olmasi ya da ilgili yayinlarin henuz yayimlanmamis olmasi durumunda da
paylasimin  mumkun olmadigr ifade edilmektedir. Ayrica, Universite
sunucularinda saklanan verilerin dis erisime kapal olmasi, bu verilere baska
arastirmacilarin erigsimini kisitlayan bir baska unsur olarak gosteriimektedir
(Akers ve Doty, 2013, s. 11). Benzer sekilde, Ankara Universitesi'nde 2013-2018
yillari arasinda BAP proje yuruticlisu akademisyenler Uzerinde yapilan bir
arastirmada da saglik bilimleri alaninda gorev yapan akademisyenlerin, verilerini
patent gibi ticari kaygilar nedeniyle paylagsmak istememe orani %58,6 ile diger
disiplinlere kiyasla daha ylksek bulunmustur (Zencir, 2019, s. 163). Bu bulgular,
tip ve saglik bilimleri alaninda veri paylasiminin éninde hem yasal hem de

stratejik dizeyde dnemli engeller bulunduguna isaret etmektedir.
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Akademisyenlerden varsa veri yluklemek ve indirmek igin kullandiklari akademik
veri depolarini agik uglu bir soruyla belirtmeleri istenmigtir. Bir katihmci veri
depolama ve veri aktarma icin kullanilan Dropbox uygulamasini, bir baska
katilimci ise kaynakga duzenleme programi olan Zotero'yu yazmistir. Bu iki
yanitta akademik veri deposu kavraminin tam olarak anlasiimadigi
dusundlmektedir. Soruya verilen gecerli cevaplar ise su sekildedir: GenBank
(n=6), UCI ML Repository (n=1), R software package datasets (n=1), PubMed
(n=1), NA (n=1).

4.3.4. Arastirma Verilerinin Yonetimindeki Temel Problemler

Tip akademisyenlerine arastirma verilerinin yonetimindeki temel problemlere
iliskin dusunceleri sorulmustur. Katihmcilar tarafindan birbirine ¢ok yakin
oranlarda c¢ogunlukla, verilerin paylagiimamasi (%44,9; n=159) ve guvenlik
sorunlari (%44; n=156) arastirma verilerinin yonetimindeki temel problemler
olarak disunulmektedir. Katilimcilarin %37,8’i (n=134) kalite sorunlarini, %35,5’i
depolama sorunlarini (n=126), %33,9’u (n=120) verilerin kaybolmasini, %32,7’si
(n=116) koruma ile ilgili sorunlari, %30,5’i (h=108) kurumsal destegi, %24,2’si
(n=86) ise entelektiel miulkiyet haklari sorunlarini arastirma verilerinin
paylasiminda temel sorunlar olarak gérmektedir. Bu konuda fikri olmadigini
belirtenlerin orani ise %19,7°dir (n=70). Bu veriler, tip alaninda arastirma
verilerinin yonetiminde hem teknik hem de yapisal dizeyde cgesitli zorluklarin
surdigunu ve bu zorluklarin buydk dlgtde veri paylasimi, guvenlik, kalite, koruma

ve kurumsal altyapi eksikliklerine dayandigini gostermektedir.

Literatlrde, calismamizdan elde edilen bulgulardan farkl olarak, tip alanindaki
arastirmacilarin arastirma verilerinin yonetiminde oncelikli olarak depolama
sorunlari (%62,2), verilerin kaybolmasi (%52) ve entelektliel mulkiyet haklarina
iliskin problemleri (%34,7) temel sorunlar olarak gordukleri belirtilmigtir
(Tavluoglu, 2022, s. 99).
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Arastirma verilerinin yonetimi konusundaki temel problemlerin tibbi alana gore
dagilimi Sekil 18’'de sunulmaktadir. Ayrica “glivenlik sorunlari” (x?2= 11,881; p=
0,003), “kalite sorunlan” (x%2)=6,777; p= 0,034) ve “fikrim yok” (y?%@2=6,183; p=
0,045) seceneklerinde tibbi alana gore istatistiksel olarak farkhliklar oldugu
saptanmistir. Temel tip bilimleri (%49,1; n=28) ve dahili tip bilimlerinde (%50,5;
n=94) glvenlik sorunlari, cerrahi tip bilimlerinde (%41,4; n=46) ise verilerin
paylasiimamasi en c¢ok belirtilen temel problemlerdir. Arastirma verilerinin
yonetimi konusundaki temel problemler hakkinda fikri olmayanlarin orani (%27;

n=30) en fazla cerrahi tip bilimlerindedir.
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Sekil 18. Arastirma verilerinin yonetiminde temel problemlerin tibbi alana gore dagilimi (%)

Bu bulgular, tibbi alanlar arasinda veri yonetimi farkindaligi ve oncelikleri

acisindan belirgin farkliliklar bulundugunu ortaya koymaktadir.

4.4. ARASTIRMA VERILERININ YONETIMI IiLE iLGILI EGITIM
GEREKSINIMi

Calisma kapsaminda tip akademisyenlerine, arastirma verilerinin yonetimi
konusunda egitim gereksinimi duyup duymadiklari, egitim gereksinimleri varsa
arastirma verilerinin yonetimi ile ilgili hangi konularda egitim almak istedikleri

sorulmustur.
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Calismaya katilan tip akademisyenlerinin blyuk bir cogunlugu (%86,7; n=307)
arastirma verilerinin yonetimi konusunda egitim gereksinimi duydugu belirtmigtir.
Egitim gereksinimi duymadigini belirtenlerin orani ise duguk olup %13,3
(n=47)’tdr. Bu bulgu, aragtirma verilerinin etkin ve surdurulebilir bigcimde
yonetilebilmesi igin tip akademisyenlerinin ciddi bir gereksinimi oldugunu
gOstermektedir. Literatirde yer alan bir galisma da bu sonucu destekler
niteliktedir. Tavluoglu’nun (2022, s. 100) arastirmasinda, diger disiplinlerle
kargilastirildiginda en ylUksek egitim gereksiniminin tip alaninda (%71,4) oldugu

belirtilmistir.

Arastirma verilerinin  yonetimi konusunda tip akademisyenlerinin egitim
gereksinimi ile demografik degiskenler arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla
yapilan ki-kare testleri sonucunda, unvan (y2 @)= 16,657; p= 0,003), arastirma
icinde yer alinan yil (x2 = 9,225; p= 0,010) ve veri paylasim durumu (32 (2=
13,032; p= 0,001) degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamh farkhliklar
saptanmigtir. Bu bulgular, egitim gereksiniminin unvan, arastirma deneyimi ve

veri paylasim egilimleriyle yakindan iligkili oldugunu gostermektedir.

Tip akademisyenlerinin unvanlarina gore egitim gereksinimlerinin dagihmi ise

Sekil 19’da gosterilmektedir.

® Arastirma Gorevlisi Ogretim Gorevlisi Dr. Ogretim Uyesi mDogent m Profesér

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Sekil 19. Egitim gereksiniminin unvana gére dagilimi (%)
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Tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin yonetimi konusunda egitim
gereksinimi unvan dagilimina goére incelendiginde, tum unvanlarda egitim
gereksinimi olmasina ragmen en ¢ok gereksinim duyanlarin basinda arastirma
gorevlileri gelmektedir (%92,3; n=181). ikinci sirada ise 6gretim gdrevlilerinin
(%87,1; n=27) egitim gereksinimleri bulunmaktadir. Profesor (%80,3; n=57) ve
dogcent (%80; n=28) wunvanlarinda egitime gereksinim duyan tip
akademisyenlerinin orani birbirine yakindir. Egitime en az gereksinim duyanlar
ise dr. 6gretim Uyeleridir (%66,7; n=14). Elde edilen veriler, 6zellikle erken kariyer
donemindeki akademisyenlerin arastirma verilerinin yonetimi konusunda daha
fazla destege ihtiya¢ duydugunu ve bu alanda hedeflenmis egitim programlarinin
gerekliligini ortaya koymaktadir. Akademisyenlerin egitim gereksinimlerinin

arastirma icinde yer alinan yila gére dagihimi Sekil 20’de sunulmaktadir.

11wyl ve tzeri 4-10yil m13 yl

22,0
Hayir 9,6

78,0
Evet 90,4
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Sekil 20. Egitim gereksiniminin arastirma iginde yer alinan yila gére dagihmi (%)

Calismaya katillan akademisyenlerin arastirma verilerinin yénetimi konusunda
egitim gereksinimi arastirma iginde yer alinan yila gore incelendiginde, arastirma
icinde 11 yil ve Gzeri bulunan arastirmacilarin (%78, n=78), 1-3 yil (%89,9;
n=125) ve 4-10 yil (%90,4; n=104) bulunanlara gore daha dusuk egitim
gereksinimi oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bu bulgular, arastirma yapma
deneyimi arttikga veri yonetimi konusunda duyulan egitim ihtiyacinin azaldigini
gOstermektedir. Diger bir ifadeyle, deneyimi daha az olan akademisyenler,
arastirma verilerinin yonetimi konusunda daha fazla bilgi ve destege ihtiyac

duymaktadirlar.
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Bu konuda egitim gereksinimi, akademisyenlerin veri paylasim durumuna gore
bayuk bir farkhlik gdstermemektedir. Verilerini kesinlikle paylasmayanlarin (%73;
n=46) verilerini paylasan (%87,5; n=77) ve kismen paylasan (%90,6; n=184)
akademisyenlere gore daha az egitim gereksinimlerinin oldugu bilgisine

ulasiimaktadir.

Egitim gereksinimi tibbi alana gore istatistiksel agidan anlamli olmamakta birlikte
bazi kuguk farkhliklar bulunmaktadir. Dahili tip Dbilimleri alanindaki
akademisyenlerin (%89,8; n=167), temel tip bilimleri (%82,5; n=47) ve cerrahi tip
bilimlerindeki (%83,8; n=93) akademisyenlere oranla daha c¢ok arastirma
verilerinin  yonetimi konusunda egitime gereksinim duyduklar bilgisine

ulasiimaktadir.

4.4.1. Egitime Gereksinim Duyulan Konular

Tip akademisyenlere arastirma verilerinin yonetimine iligkin hangi konularda
egitim almak istediklerine yonelik soru sorulmustur. Egitim almak istenilen konu
dagihmi Sekil 21’de sunulmustur. Buna gore en ¢ok tercih edilen segenegin
(%64,1; n=227) veri yonetim plani oldugu gorulmektedir. Bu durum tip
akademisyenlerinin hem veri yénetim plani hazirlamama oraninin (%69,8;
n=247) yuksek olmasiyla hem de blyuk bir cogunlugunun (%91,8; n=325) veri
yonetim planlama araglarini bilmemesiyle iliskilendirebilir. Ayrica, bazi fon
saglayici kurum ve kuruluglarin veri yonetim planlarini zorunlu hale getirmesi, bu
alanin oncelikli bir egitim ihtiyaci olarak 6ne g¢ikmasinda etkili olmus olabilir.
Tercih edilen diger segenekler sirasiyla; dokimantasyon (%59,6; n=211), veri
depolama ve koruma (%49,4; n=175), yasal ve etik konular (%48,8; n=173),
organizasyon (%40,4; n=143) ve veri paylasimi (%37,2; n=132) olmustur. En az
egitim gereksinimi duyulan konular ise birbirine ¢gok yakin oranlarda mevcut veri
veya veri setlerini bulma (%36,4; n=129) ve veri atif stilleridir (%36,1; n=128).
Konuyla ilgilenmedigini belirtenlerin orani ise %10,4’tlr (n=37).
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%

ligilenmiyorum I 10,4
Veri atif stilleri IS 36,1
Mevcut veri veya veri setlerini bulma I 36,4
Veri paylagsimi I 37,2
Organizasyon I 40,4
Yasal ve etik konular NN 43,8
Veri depolama ve koruma IS 49,4
Dokimantasyon I 59,6

Veri yonetim plani I 64,1
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Sekil 21. Egitime gereksinim duyulan konular

Calismamizdan elde edilen bu bulgular, literatirdeki bazi calismalarla kismen
drtiismektedir. Ornegin, Federer ve digerlerinin (2016, s. 55) calismasinda, klinik
bilimler alanindaki arastirmacilarin veri yodnetim plani ve veri depolama
konularinda egitime daha az gereksinim duydugu, buna karsin st veri olusturma
ve is birligi sUrecleri konusunda daha fazla egitim ihtiyaci hissettikleri belirtilmistir.
Bu kargilastirma, tip alaninda egitim ihtiyaglarinin baglam ve arastirma
uygulamasina gore degisebildigini gostermekte ve farkli disiplinler arasinda

onceliklerin farklilasabilecedine isaret etmektedir.

Calismamiz kapsaminda, tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin ydnetimine
yonelik egitim gereksinimlerini daha saglkh analiz edebilmek amaciyla,
katiimcilarin  isaretledigi secenekler Uzerinden agirliklandirma  analizi
uygulanmis ve sonuglar Sekil 22’de bir dagihm matrisi halinde sunulmustur. Bu
matris, Sekil 21°de yer alan frekans dagihmindan farkh olarak, her bir konunun
yalnizca tercih edilme sikhigini degil, ayni zamanda tercih yogunlugunu ve gorece
onemini de dikkate alan bir analiz sunmaktadir. Sekil 21 ile karsilastirildiginda
siralamada farkhlik godsteren egitim konular, Sekil 22°de kirmizi renk ile
belirtiimigtir. Bu durum, egitim planlamasinda oOnceliklendiriimesi gereken

basliklarin yeniden degerlendiriimesine olanak tanimakta ve tip alanindaki
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arastirmacilarin veri yonetimine iligkin gereksinim alanlarini daha buatuncul bir

bicimde ortaya koymaktadir.

%

ilgilenmiyorum 1 0,6
Veri paylagimi I 7,2
Veri atif stilleri I 7,5
Mevcut veri veya veri setlerini bulma I 7,3
Organizasyon I 8
Veri depolama ve koruma I 11,2
Yasal ve etik konular I 12,1
Dokimantasyon I 14,5

Veri yonetim plani I 40,2
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Sekil 22. Egitime gereksinim duyulan konulara iliskin dagilim matrisi

Dagilim matrisinden elde edilen verilere gore, tip akademisyenlerinin veri yonetim
plani, dokimantasyon ve organizasyon konularina yodnelik egitim tercih
siralamalarinda herhangi bir degisiklik gdzlemlenmemistir. Bu durum, s6z konusu
U¢c konunun hem frekans dagihminda hem de agirliklandiriimis analizde
katiimcilar tarafindan oncelikli egitim alanlari olarak degerlendirildigini
gOstermektedir. Buna karsilik, yasal ve etik konular, veri depolama ve koruma,
mevcut veri veya veri setlerini bulma, veri atif stilleri ve veri paylagsimi

basliklarinda ise egitim tercihi dnceliklerinin degistigi saptanmistir.

Akademisyenlerin unvanlarina gore arastirma verilerinin yonetimine iligkin egitim
gereksinimleri Sekil 23’te sunulmaktadir. Elde edilen bulgulara goére, profesoérler
en cokveri depolama ve koruma konusuna yonelik egitim gereksinimi
duyduklarini belirtmislerdir (%59,2; n=42). Dogentler (%68,6; n=24), doktor
ogretim ayeleri (%57,1; n=12) ve arastirma gorevlileri (%67,3; n=132) ise en
cok veri yonetim plani konusunu tercih etmislerdir. Buna karsilik, 6gretim
gorevlileri arasinda en fazla tercih edilen egitim alani dokimantasyon olmustur

(%64,5; n=20). Bu bulgular, akademik unvana bagli olarak veri ydnetimi egitim
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ihtiyaclarinin farkhlastigini ve her unvan grubunun arastirma stireglerinde éncelik

verdigi konulara gore degisen tercihlere sahip oldugunu géstermektedir.
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Sekil 23. Unvana gore gereksinim duyulan egitim konulari (%)

Unvana gore arastirma verilerinin yonetimine iligkin egitim gereksinimlerinde
farkhlik olup olmadigi incelenmis ve yapilan ki-kare testleri sonucunda, veri atif
stilleri (%@ = 12,403; p = 0,015) ile mevcut veri veya veri setlerini bulma (2w =
9,704; p = 0,046) konularinda istatistiksel acidan anlamli farkliliklar oldugu
belirlenmistir. Veri atif stilleri konusunda egitim ihtiyaci, Ozellikle 6gretim
gorevlileri (%45,2; n=14) ve arastirma gorevlileri (%42,3; n=83) tarafindan daha
yuksek oranlarda belirtiimistir. Buna karsin, daha kidemli akademisyenler olan dr.
ogretim tyeleri (%23,8; n=5), dogentler (%20; n=7) ve profesorler (%26,8; n=19)
bu konuda daha az egitim gereksinimi bildirmistir. Benzer sekilde, mevcut veri
veya veri setlerini bulma konusunda egitim ihtiyaci da unvana goére farklilik
gOstermektedir. Bu konu en disuk oranda dr. 6gretim Uyeleri (%23,8; n=5)
tarafindan tercih edilirken, en yuksek oranda arastirma gorevlileri (%42,9; n=84)
tarafindan isaretlenmistir. Bu bulgular, veri yonetimi alaninda duyulan egitim
gereksinimlerinin  akademik deneyim duzeyine gore degistigini ortaya
koymaktadir.

Akademisyenlerin tibbi alana gore arastirma verilerinin yonetimine iliskin egitim

gereksinimleri Sekil 24’te gosterilmektedir. Elde edilen bulgulara gore, tum tibbi
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alanlarda en ¢ok egitim gereksinimi duyulan konunun veri yonetim plani oldugu
anlasilmaktadir (dahili tip bilimleri: %69,9; n=130, temel tip bilimleri: %57,9; n=33,
cerrahi tip bilimleri: %57,7; n=64). Bu durum, veri yonetim planlarinin arastirma
verisi yonetiminin tim asamalarini kapsamasi ve bir¢ok fon saglayici kurulug
tarafindan zorunlu tutulmasiyla iliskilendirilebilir. Tibbi alanlara gére en az tercih
edilen egitim konulari ise farklilik géstermektedir. Temel tip bilimleri alaninda en
az egitim gereksinimi duyulan konu veri organizasyonu olmustur (%29,8;
n=17), dahili tip bilimleri alaninda ise veri atif stilleri (%35,5; n=66) en az tercih
edilen konudur. Cerrahi tip bilimleri alaninda ise veri paylasimi en dusuk oranla
belirtilmistir (%29,7; n=33). Ayrica, arastirma verilerinin yonetimiyle ilgili konulara
ilgi duymadigini belirtenlerin orani en ylksek cerrahi tip bilimleri alaninda
gorulmustir (%14,4; n=16). Bu durum, cerrahi tip alanindaki akademisyenlerin
yogun Kklinik uygulamalar ve ameliyatlar gibi zaman alici gorevler nedeniyle

arastirma verisi yonetimine yeterince vakit ayiramamalariyla agiklanabilir.

m Veri yonetim plani olusturma konusunda egitim ve destek
m Ust veri olusturma konusunda egitim ve destek
Verinin depolanmasi ve/veya yedeklenmesi icin kurumsal depolama alani destegi
Veri gizliligi, saklanmasi, erisim yetkilendirmesi ile ilgili yasal konularda egitim ve destek

m Veri kaynaklarini bulma ve bunlara erigsim konusunda egitim ve destek
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Sekil 24. Tibbi alana goére gereksinim duyulan egitim konulari (%)
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Tibbi alana gore arastirma verilerinin yonetiminde hangi konularda egitim
gereksinimi duyuldugu istatistiksel olarak incelenmis ve dokiimantasyon (%) =
8,148; p = 0,017) ile organizasyon (y%2= 11,887; p = 0,003) konularinda anlamli
farkhliklar oldugu saptanmistir.Arastirma verilerinin dokimantasyonu konusunda
egitim ihtiyaci en ¢ok dahili tip bilimleri alanindaki akademisyenler tarafindan
belirtilmistir (%66,7; n=124). Buna karslilik, bu konu cerrahi tip bilimleri (%52,3;
n=58) ve temel tip bilimleri (%50,9; n=29) alanlarinda daha az tercih edilmistir.
Benzer sekilde, veri organizasyonu konusunda egitim gereksinimi de en yuksek
oranda dahili tip bilimleri alaninda ifade edilmistir (%48,9; n=91). Bu egitime en
az gereksinim duyuldugu alan ise temel tip bilimleri olarak belirlenmigtir (%29,8;
n=17). Bu sonuglar, egitim ihtiyaglarinin tibbi alanlara goére farklilastigini ve
Ozellikle dahili tip bilimlerinde veri yonetiminin belirli alanlarinda daha yuksek

farkindalik ve talep oldugunu ortaya koymaktadir.

Calismamiz kapsaminda, tip akademisyenlerinin TUBITAK ULAKBIM tarafindan
hizmete sunulan “Arastirma Verileri Yonetimi Egitim Portali” hakkindaki
farkindalik duzeyleri de incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore,
akademisyenlerin buyudk ¢ogunlugu (%82,8; n=293) bu portali bilmedigini ifade
etmistir. Bu durum, arastirma verilerinin yonetimi konusunda duyulan yuksek
egitim gereksinimiyle (%86,7; n=307) dogrudan iligskilendirilebilir. Portal hakkinda
bilgi sahibi oldugunu ancak kullanmadidini belirtenlerin orani %16,7 (n=59) iken,
hem bilen hem de kullananlarin orani oldukga dusuk olup yalnizca %0,5’tir (n=2).
Unvana goére yapilan degerlendirmede, tim unvan gruplarinda “bilmiyorum”
yaniti agirlikta olmakla birlikte, bu oran profesorler arasinda goreli olarak daha
dusuktir (%71,8; n=51). Bu bulgular, egitim portalinin yeterince tanitiimadigini
ve bu nedenle tip alanindaki akademisyenler arasinda farkindaligin sinirli
kaldigini gostermektedir. Portalin bilinirligini artirmaya yonelik daha etkin tanitim

ve bilgilendirme stratejilerine ihtiya¢ oldugu sdylenebilir.
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4.5, KUTUPHANE iLE iLGiLi DEGERLENDIRMELER

Tip akademisyenlerine, H.U. Kutliphanelerinin arastirma verilerinin yonetimi
konusunda arastirmacilarina destek vermesini isteyip istemedikleri sorulmustur.
Bu sorunun amaci, konuya yonelik hizmet gereksinimini belirlemek ve elde edilen
bulgularin gelecekte sunulabilecek kutuphane hizmetleri ile egitimlerin
planlanmasinda yol gdsterici olarak kullaniimasidir. Elde edilecek veriler,
kGtiphanelerin veri yonetimi alanindaki rolunun sekillendiriimesine katki

saglamayi hedeflemektedir.

H.U. Kitiphanelerinin arastirma verilerinin yonetimi konusunda arastirmacilarina
destek vermesi sorusuna tip akademisyenlerinin buyuk bir gogunlugu (%95;
n=336) “evet” yanitini vermig olup “hayir” yanitini verenlerin orani ise %5’tir
(n=18). Bu yuksek oran, arastirma verilerinin yonetimi alaninda duyulan egitim ve
destek gereksiniminin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Unvana gore
incelendiginde, tim unvanlarda “evet” isaretleyenlerin orani yiksek olmasina
ragmen dogentlerin (n=35) ve oOgretim gorevlerinin (n=31) tamami “evet’
secgenegini isaretlemistir. Tibbi alanlara gore incelendiginde ise temel tip
bilimlerindeki akademisyenlerin (n=57) tamami “evet’ yanitini se¢mistir. Bu
bulgular, katiphanelerin veri yonetimi streglerinde aktif rol Gstlenmesi yoninde

guclu bir talep oldugunu gostermektedir.

Ankara Universitesinde 2013-2018 vyillari arasinda BAP proje yuritiicisi
akademisyenler Uzerinde yapilan bir g¢alismada, saglik bilimleri alanindaki
akademisyenlerin %33,3’Unun kurumsal destek ve hizmete “hayir’ yaniti verdigi
belirtiimektedir (Zencir, 2019, s. 164). Bu sonug, calismamizda elde edilen
yuksek talep oraniyla karsilastirildiginda dikkat ¢ekici bir farklik gostermektedir.
Bu durum, zaman iginde kurumsal destek beklentilerinin artmis olabilecedini ya

da kurumlar arasi yaklagimlarin farklilk gosterdigini distndurebilir.
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4.5.1. Kiitiphane Tarafindan Arastirma Verilerinin Yonetimine Yoénelik

Verilmesi istenen Destek

Aragtirmacilarin  bilgi gereksinimlerini karsilamak, kutuphanelerin  temel
ilkelerinden biridir. Bu dogrultuda kutuphaneler, kullanicilarinin ihtiyaclarini
belirlemek amaciyla c¢esitli calismalar yuritmekte ve sunduklari hizmetleri bu
gereksinimlere gore sekillendirmekte ya da guncellemektedir. Bu bolumde, tip
akademisyenlerinin H.U. Kditiphanelerinden arastirma verilerinin - yénetimi
konusunda hangi alanlarda destek almak istediklerine yonelik bulgulara yer
verilmektedir. Elde edilen veriler, akademisyenlerin egitim ve danismanlik
taleplerinin 6zellikle hangi konularda yogunlastigini ortaya koyarak, kutuphane

hizmetlerinin bu dogrultuda planlanmasina katki saglamayi amaclamaktadir.

Klatiphane tarafindan verilmesi istenen egitim ve destek konulari Sekil 25'te
sunulmaktadir. Buna goére, akademisyenlerin gogunlugunun (%65,8; n=233) veri
yonetim plani olusturmada egitim ve destek istedikleri anlagsiimaktadir. Bu bulgu,
arastirma verilerinin yonetiminde en ¢ok egitim alinmak istenen konunun da veri
yonetim plani olmasiyla értiismektedir. ikinci sirada tercih edilen segenek ise Ust
veri olusturmada egitim ve destektir (%64,6; n=229). Sirasiyla, verinin
depolanmasi ve/veya yedeklenmesi icin kurumsal depolama alani destegi
(%61,5; n=218), veri gizliligi, saklanmasi, erisim yetkilendirmesi ile ilgili yasal
konularda egitim ve destek (%54,8; n=194), veri kaynaklarini bulma ve bunlara
erisim konusunda egitim ve destek (%47,4; n=168), verileri bulmak ve
alintilamak igin referans destedi (%44; n=156), veri paylasimina yonelik
kurumsal akademik veri deposu konusunda destek (%43,7; n=155) tercih edilen
konulardir. Diger seceneklere oranla aragtirma verilerinin yonetiminde iyi
uygulamalar konusunda egitim (%39,8; n=141) ve veri ve veri havuzlari icin web
kilavuzlari olusturmak (%35,8; n=127) daha az tercih edilen segeneklerdir.
Konuyla ilgilenmedigini belirtenlerin orani ise %6,2’dir (n=22). Bu durum konuyla

ilgili kurumsal dizeyde gelisme olmadigini da géstermektedir.
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Sekil 25. Kltliphane tarafindan verilmesi istenen egitim ve destek

Literatirde yer alan bir ¢aligmada, arastirmacilara Universite kutuphaneleri
tarafindan sunulmasi halinde veri yonetimiyle ilgili ¢esitli hizmetleri kullanip
kullanmayacaklari sorulmustur. Elde edilen bulgulara gore, tip alanindaki
arastirmacilarin diger disiplinlere kiyasla veri yonetimi, veri gizliligi ve yasal
konular ile uygun veri havuzlarinin belirlenmesi konularinda dizenlenecek
calistaylara daha fazla ilgi gosterdikleri belirtiimistir (Akers ve Doty, 2013, s. 13-
14). Bu sonug, tip alaninda veriyle ilgili 6zel kosullar ve hassasiyetlerin, bu

konularda destege olan ihtiyaci artirdigini gostermektedir.

Tibbi alanlara goére akademisyenlerin, kitliphane tarafindan arastirma verilerinin
yonetimine yonelik verilmesini istedikleri egitim konularinin dagilimi Sekil 26’da
sunulmaktadir. Bu dagilim, farkh tip alanlarindaki akademisyenlerin hangi veri
yonetimi alanlarinda kutiphane destegine ihtiya¢c duyduklarini ortaya koymakta
ve tibbi alan bazinda oncelikli egitim konularinin belirlenmesine olanak

saglamaktadir.
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m Veri yonetim plani olusturma konusunda egitim ve destek
m Ust veri olusturma konusunda egitim ve destek
Verinin depolanmasi ve/veya yedeklenmesi icin kurumsal depolama alani destegi
Veri gizliligi, saklanmasi, erisim yetkilendirmesi ile ilgili yasal konularda egitim ve destek
m Veri kaynaklarini bulma ve bunlara erisim konusunda egitim ve destek
m Verileri bulmak ve alintilamak igin referans destegi
m Veri paylasimina yonelik kurumsal arsiv konusunda destek
m Arastirma verilerinin yonetiminde iyi uygulamalar konusunda egitim
m Veri ve veri havuzlar icin web kilavuzlar olusturmak
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Sekil 26. Tibbi alana gore kitliphane tarafindan egitim ve destek verilmesi istenen konular (%)

Sekil 26’ya gore temel tip bilimleri alanindaki akademisyenlerin (%66,7; n=38) en
cok verinin depolanmasi ve/veya yedeklenmesi i¢in kurumsal depolama alani
destegini, dahili tip bilimleri alanindaki akademisyenlerin (%70,4; n=131) veri
yonetim plani olusturma konusunda egitim ve destedi, cerrahi tip bilimleri
alanindaki akademisyenlerin (%63,1; n=70) ise Ust veri olusturma konusunda
egitim ve destegi tercih ettikleri gorulmektedir. Tum tibbi alanlarda en dusuk
oranda tercih edilen egitim ve destek konusu ise veri ve veri havuzlari i¢in web
kilavuzlarinin olusturulmasidir. Bu bulgu, bazi tibbi alanlarda farkindalik

duzeyinin dusuUk olabilecegine isaret etmektedir.

4.5.2. Kitiiphane Tarafindan Arastirma Verilerinin Yoénetimiyle ilgili

Verilebilecek Egitimlerin Yoluyla ilgili Tercihler

Tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin  yonetimini iyi bir sekilde
gerceklestirebilmeleri icin bagli olduklar tGniversitelerin kitiphaneleri tarafindan

veri yonetimine iligkin egitim hizmetleri verilmesi gerekmektedir. Ancak bu
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egitimler arastirmacilarin isteklerine yonelik yapilmahdir. Calismamizda tip
akademisyenlerinin ilgili konuda hangi yollari tercih ettikleri bu amagla sorulmusg

olup bulgular Sekil 27°de sunulmaktadir.

Kitiphanede dizenli olarak verilecek egitimler [l 7,3
Hastanede diizenli olarak verilecek egitimler [l 7,9

iigilenmiyorum [ 9,6

Gereksinim aninda birebir verilecek egitimler [N 19,2

Web tzerinden egitimler (webinar gibi) [ I NRNRNREMEEE 56,0
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Sekil 27. Egitim yoluyla ilgili tercihler

Tip akademisyenlerinin gogunlugu (%56; n=198) kitiphane tarafindan arastirma
verilerinin yonetimiyle ilgili verilebilecek egitimlerde web Uzerinden egitimleri
tercih etmektedir. Bu secenegdi %19,2 (n=68) oranla gereksinim aninda birebir
verilecek egitimler izlemektedir. Hastanede duzenli olarak verilecek egditimlerin
(%7,9; n=28) ve kutuphanede duzenli olarak verilecek egitimlerin (%7,3; n=26)
tercih edilme orani diger segeneklere gore daha duguktur. Konuyla ilgilenmedigini
belirtilenlerin orani ise %9,6’dir (n=34). Bu bulgular, tip akademisyenlerinin
zamandan ve mekandan bagimsiz erisim saglayabilecekleri esnek egitim

modellerine daha fazla ilgi gosterdiklerini ortaya koymaktadir.

Unvana goére tip akademisyenlerinin egitim yoluyla ilgili tercihleri Sekil 28’de
gOsterilmektedir. TUm unvanlarda en ¢ok web UGzerinden egitimler (webinar gibi)
seceneginin isaretlendigi gortlmekle birlikte bazi farklihklar bulunmaktadir. Bu
bulgular, egitimlerin dijital ortamda sunulmasinin yaygin bir ihtiya¢ ve beklenti
oldugunu, ancak belirli unvan gruplarinda birebir veya yerinde egitimlere yonelik

taleplerin de oldugunu gostermektedir.
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m Web Uzerinden egitimler (webinar gibi) Gereksinim aninda birebir verilecek egitimler
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Sekil 28. Unvana gore egitim yolu tercihleri (%)

Unvana gobre arastirma verilerinin yonetiminde kitiphane tarafindan
verilebilecek egitimlerde tercih edilen yol arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki-kare testine gore (y%ue= 30,568; p=
0,015) anlamli bir iligki oldugu bulunmustur. Gereksinim aninda birebir verilecek
egitimler en fazla profesorler (%35,2; n=25) tarafindan tercih edilirken
dogentlerde (%8,6; n=3) bu egitim yolunun pek benimsenmedigi goérilmektedir.
Web Uzerinden egitimler (webinar gibi) en fazla dr. 6gretim Uyeleri (%71,4; n=15)
tarafindan tercih edilmektedir. Kitiphanede dizenli verilecek egditimlerin tercih
orani genel olarak dusuk olmasina ragmen nispeten dgretim gorevlileri (%16,1;
n=5) ve dogentlerde (%14,3; n=5) daha fazladir.

Bu bulgular, unvana gore egitim tercihlerinin degiskenlik goOsterebilecegini
desteklemektedir. Nitekim, Kése’nin (2011, s. 94-95) tip akademisyenleri Gzerine
yaptigi calismada da benzer bir sonu¢ ortaya konulmustur.
Ozellikle profesor ve dogent diizeyindeki akademisyenlerin gereksinim aninda
sunulabilecek birebir egitimleri daha fazla tercih ettikleri belirtiimistir. Bu durum,
farkli akademik dizeylerdeki kullanicilarin bilgiye erisim ve egitim yéntemlerine

iliskin farkh beklenti ve aligkanliklara sahip olduklarini gostermektedir.
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4.6. ARASTIRMA VERILERININ YONETIMi iLE iLGILi KATILIMCI
GORUSLERI VE KUTUPHANEDEN BEKLENTILERI

Arastirmaya katilan tip akademisyenlerine, arastirma verilerinin yonetimine iligskin

genel goruslerini ve katiphanelerden beklentilerini ifade etme firsati taninmistir.

Acik uclu soruya verilen yanitlar incelendiginde, akademisyenlerin goruslerinin

blylk dlgude egitim  gereksinimi ve kurumsal destek ihtiyaci etrafinda

sekillendigi gorulmektedir. Agik uglu soruya iliskin cevaplar asagida vyer

almaktadir:

“Universiteye baslayan tiim asistanlara belli miifredat dahilinde
zorunlu egitim gereklidir.”

“Arastirmalarimizda kullanilabilecek verilere ulasim igin destek
saglanmasini istiyorum.”

“Asistanliga baglayanlara konuyla ilgili zorunlu egitim verilmelidir.”
“Konu ile ilgili deneyimim olmadigi icin kullanim alanlari ile ilgili bakis
acim 6znel yorumlarimla sinirhidir.”

“Universitenin kurumsal kimligi olusturulmus, giivenli sunucu belki
VPN/proxy tabanli ve arastirmacilara yénelik glivenlik/firewall ile
korunmus hizli aktarima ve igleme izin veren hizli internet baglantisi,
verinin glivenli sifrelemesi (SSL ve benzeri), bliyiik verinin glivenli
aktarimi saglanmalidir.”

“Arastirmalarimiz yayin haline geldigi zaman verilerimiz bilimsel
ortamda paylasiimaktadir. Bu nedenle ayrica paylasmak istemem.”
“Verilerimizi ve ¢alisma &rneklerimizi en az 5 yil sakliyoruz.”
“Arastirmacinin génliinli yormadan veri depolama ve analiz destegi
gereklidir.”

“Cevrim i¢i olarak cesitli programlar hakkinda daha fazla egitime
erisebilmeliyiz.”

“Sayenizde bu konuda farkindaligimin olmadigini fark ettim.
Tesekkiir ederim.”

“Veri ybnetiminin etik ve hukuki ybnleri olmasi nedeniyle verilecek

egitimlerde etik uzmanlari ile birlikte ¢aligiimasini éneririm.”
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e “Bu konuyla ilgili YOK ve iniversiteler baglaminda yeterli
bilgilendiriimedigimizi ddgtniyorum.”

e “Bu konu hakkinda higbir fikrim yok. Nobetler ve diger islerden kigisel
olarak 6grenmeye de firsat olmuyor. Asistan egitim programina bu
konuyla ilgili bir egitim programi dahil edilirse iyi olacaktir

e “Sayenizde konuyla ilgili bilgim oldu. Glizel bir ¢alisma olacagina
inaniyorum. Bu konuda egitici ve bilgilendirici seminerlerin
verilmesini talep ediyorum.”

e “Konuyla ilgili olarak (niversite tarafindan destek verilmesi
gerekmektedir.”

e “Bu konuda bize egitim seminerleri diizenlenmesi ¢ok faydali
olacaktir. “

e “Asistan egitim programlarina bu konunun eklenmesi gereklidir.”

o “Asistan egitim programina bu konunun dahil edilmesini ve
uzmanlarca verilmesini isterim.”

e “Bu konuyla ilgili ayrintili bilgilendirme seminerleri yapilmalidir.”

e “Bu tiir konulara zaman ayirmak biraz zor oluyor.”

Genel olarak degerlendirildiginde, katihmcilar bu ¢alisma araciliiyla konuyla ilgili
farkindalik kazandiklarini ifade etmis; egitim seminerlerinin didzenlenmesi,
kurumsal duzeyde destek saglanmasi ve ozellikle aragtirma gorevlilerine yonelik
yapilandiriimis egitim programlarinin olugturulmasi yonunde agik talepler ortaya
koymuslardir. Bu bulgular, tniversite kutuphanelerinin yalnizca bilgi kaynaklarina
erisim saglayan birimler degil, ayni zamanda arastirma verilerinin yonetimi
konularinda da rehberlik eden birimler olarak konumlandirilmasi gerektigini

gOstermektedir.
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5. BOLUM

SONUG VE ONERILER

Calisma icerisinde ayrintilar verildigi gibi yeni veri toplama, analiz etme,
gorsellestirme, depolama ve paylasma bigimlerini mimkudn kilan yeni ve guclu
teknolojiler 1s1ginda arastirmanin dogasinda 6nemli degisimler yasanmaktadir.
Bu teknolojiler tip ve saglk bilimlerinden insan bilimlerine kadar farkli
disiplinlerdeki arastirma yontemlerini donusturerek yeni arastirma sorularini ve
bulgularini tesvik etmigtir. Buna karsilik, bu yeni yaklagimlar arastirmacilar igin
ek karmasgikliklar yaratmakta ve veri yonetimi uygulamalarinin daha 6nce hi¢
olmadigi kadar iyi anlagilmasini gerektirmektedir. Veri yogun arastirmalara
yonelik teknoloji ve yontemler gelismeye devam ederken arastirma verilerinin

yonetimi, arastirmacilar igin kritik bir bilgi ve beceri haline gelmektedir.

Literatlrde farkli disiplinlerdeki arastirmacilarin arastirma verilerinin yonetimine
iliskin mevcut durumlarini ve gereksinimlerini ortaya koyan cesitli ¢calismalar
bulunmasina ragmen, Ulkemizde 6zellikle tip alanindaki akademisyenlere yonelik
yapilan arastirmalarin sayica yetersiz oldugu gorulmektedir. Bu durum, tip
faklltelerinde goérev yapan akademisyenlerin veri yonetimi sureglerindeki
uygulamalarini, karsilagtiklari guglukleri ve bilgi eksikliklerini buttincul bir bicimde
degerlendirmeyi zorlagtirmaktadir. Bu baglamda, tip akademisyenlerine yonelik
gerceklestirilecek  disipline  6zgu caligmalar, vyalnizca veri yonetimi
uygulamalarina iligkin durumu betimlemekle kalmayacak ayni zamanda tip ve
saglik bilimleri alaninda gorev yapan kutuphanecilerin hizmet verdikleri kullanici
grubunu daha iyi tanimalarina, onlarin veri yonetimindeki bilgi gereksinimlerini
daha dogru analiz etmelerine ve bu dogrultuda hizmetlerini sekillendirmelerine
onemli katkilar saglayacaktir. Dolayisiyla bu ¢alisma, hem literatirdeki boslugu
doldurmakta hem de tip ve saglik bilimleri kitiphanelerinin veri temelli kullanici

hizmetlerini geligtirmeleri agisindan yol gosterici nitelik tagimaktadir.
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Sonug olarak, bu calisma, Hacettepe Universitesi Tip Fakdltesi'nde gérev yapan
akademisyenlerin aragtirma verilerinin yonetimine iligkin mevcut uygulamalarini,
egitim gereksinimlerini ve Universite kutuphanesinden beklentilerini ortaya
koymustur. Bulgular, veri yonetimi sureclerinde cesitli bilgi eksikliklerinin
bulundugunu ve akademisyenlerin bu alanda destege ihtiyag duydugunu
gOstermektedir. Elde edilen veriler dogrultusunda, Universite kutuphanelerinin
arastirma verisi yonetimi sureclerine daha etkin bicimde entegre olmasi ve bu
kapsamda sunacagi egitim hizmetlerini sistematik ve moduler bir yapida sunmasi
onerilmektedir. Bu baglamda c¢alismanin, tip alaninda surdurulebilir ve etkili veri

yonetimi uygulamalarinin geligtiriimesine katki saglayacagi dusunulmektedir.

5.1. SONUCLAR

Calismamizda elde edilen bulgular 1s1ginda ulasilan sonuglar asagida yer

almaktadir.

Katilimcilarin evrendeki dagiimina bagli olarak %55’inin arastirma goérevlisi
unvanina sahip oldugu gorulmektedir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi (%52,5)
ise dahili tip bilimleri alaninda yer almaktadir. Yaga gore en fazla katilimi (%27,1)
30-34 yas araligindaki akademisyenler, arastirma icinde yer alinan yila gore ise
1-3 yil (%39,3) araliginda arastirma iginde olanlar olusturmaktadir. Katilimcilarin
%35,6’sl gunde bir saat arastirma icin zaman ayirabilmektedir. Bu bulgular,
calismanin evren ve c¢alisma grubunun buayldk O&l¢cide erken kariyer
asamasindaki, sinirh arastirma deneyimine sahip ve zaman kisiti yasayan
akademisyenlerden olustugunu gostermektedir. Bu durum, arastirma verilerinin
yonetimi konusunda duyulan destek ve egitim ihtiyacinin boyutunu ortaya

koymasi agisindan énemlidir.

Tip akademisyenlerinin galismalarinda en fazla kullandigi veri tlrl, gergek
zamanli olarak toplanan ve kayboldugu taktirde tekrar toplanma ihtimali olmayan
g6zlem verisidir (%39). Bu veri tirinu anketler, dlgekler vb. gibi araglarla
olusturulan nicel veri (%21,1) ve deney verisi (%20,6) secenekleri takip

etmektedir. Katihmcilarin kullandiklari veri tirleri tibbi alana gore farklilik
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gostermektedir. Temel tip bilimlerindeki akademisyenlerin en ¢ok (%63,2) deney
verisini, dahili tip bilimleri (%42,5) ve cerrahi tip bilimlerindeki akademisyenlerin
ise gozlem verisini (%50,5) kullandiklari anlagiimaktadir. Temel tip bilimlerinde
g6zlem verisi (%3,5) en az kullanilan veri tura iken, dahili tip bilimleri (%3,2) ve
cerrahi tip bilimlerinde (%4,5) gorusmeler, icerik analizi vb. ydntemlerle
olusturulan nitel veri en az kullanilan veri tiridur. Calismamizdan elde edilen bu
bulgular “Tip akademisyenlerinin kullandiklari veri tiirleri tibbi alanlarina gére
farkliik gdéstermektedir.” seklinde olusturulan alt hipotezi dogrulamaktadir.
Alanlara 6zgu arastirma yontemleri ve veri uretim sureglerinin, veri turd

tercihlerinde belirleyici oldugu sonucuna ulasiimaktadir.

Arastirmalarda en ¢ok kullanilan dosya formati standart ofis dokimanlardir
(%49). Ancak arastirma i¢inde yer alinan yila gore bazi farkliliklar gostermektedir.
Ornegin, 4-10 yil aralijinda arastirma deneyimi olan akademisyenler en ¢ok
yapilandiriimis bilimsel ve istatistiksel verileri (%50,4) dosya formati olarak
kullanmay tercih etmektedir. Bu bulgu, orta duzey arastirma deneyimine sahip
akademisyenlerin daha teknik ve analiz odakli veri turleriyle c¢alistigini ve
arastirma sulreclerinde daha gelismis veri formatlarini kullandigini ortaya
koymaktadir. Bu farklilik, arastirma slrecindeki deneyimin dosya formati

tercihlerine etkisini agikga ortaya koymaktadir.

Akademisyenlerin arastirmalari icin veri saglama yollari incelendiginde,
yarisindan fazlasinin (%54,8) yeni veri yarattigi/topladigi anlagiimaktadir. Veri
saglama yollarindan bazilari akademisyenlerin demografik 6zelliklerinden
unvana, tibbi alana ve arastirma icinde yer alinan yila goére anlamh farkhlik
gOstermektedir. Tip akademisyenlerinin yaklasik dgte biri (%30,5) diger
kaynaklardan veri kullanmamaktadir. Diger kaynaklardan veri kullananlarin
cogunlugu (%35,8) temizleme velveya degisiklikler igin biraz c¢aba
harcamaktadir. Diger kaynaklardan saglanan verinin oldugu gibi sorunsuz bir
sekilde kullanim orani (%10,7) dusuktir. Bu sonuglar, arastirmacilarin veri
kalitesi ve kullanilabilirlik acisindan dis kaynakli verilere temkinli yaklastigini

ortaya koymaktadir.
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Kullanilan veri miktari gogunlukla (%32,8) 1 GB veya daha azdir. Bu bulgudan,
katilimcilarin veri yogun ve buyUk verilerle ¢ok fazla ¢alismadigi anlasiimaktadir.
Katihmcilarin yaklasik Ugte biri (%30,2) arastirmalarinda kullandiklari veri
miktarini bilmemekte olup bu oran en fazla (%39,6) cerrahi tip bilimlerindedir.
Ayrica, aragtirma i¢inde bulunulan sure azaldik¢a, veri miktarini bilmeme
oraninin arttig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu sonug, arastirma deneyimi az olan
akademisyenlerin veri yonetimi farkindaliginin daha sinirh oldugunu ve veriyle
ilgili temel teknik bilgilere yeterince hakim olmadiklarini goéstermektedir. Bu
baglamda, veri miktariyla ilgili farkindalik didzeyinin artiriimasi, veri yonetimi

sureclerinin daha etkin planlanmasi agisindan énem arz etmektedir.

Tip akademisyenlerinin buyuk bir ¢ogunlugu (%88,4) arastirma sirasinda
verilerini kigisel bilgisayarlarinda depolamakta olup yarisindan fazlasi (%55,3) ise
depolama ortami olarak harici disk/flash bellek kullanmaktadir. Demografik
degiskenlere gore veri depolamada kullanilan ortamlar unvana, tibbi alana ve
arastirma icinde yer alinan yila gore anlamh farklihk gostermektedir. Tip
akademisyenlerinin yaklasik yarisi (%49,4) degisiklik yaptiklari her an verilerini
yedeklemektedir. Ancak verilerini yedeklemeyenlerin orani dusuk olmayip
katilimcilarin beste birinden fazladir (%21,7). Arastirma bittikten sonra,
akademisyenlerin ¢ogunlugu (%37) verilerini her zaman saklamaktadir. Bu
sonuglar, surdarulebilir ve guvenilir bir arastirma veri yonetimi altyapisina

duyulan ihtiyaci agik¢a ortaya koymaktadir.

Tip akademisyenlerinin buyuk bir gogunlugu (%89,2) uzun sureli korumada
verilerini kendi cihazlarinda saklamakta olup kurumsal (%1,4) ve konusal/kurum
digi veri deposu (%1,1) kullanimlari duasuktar. Akademisyenler uzun sureli
korumada sorumlulugun en ¢ok arastirmay! yapanin kendinde (%45,7), ikinci
olarak ise arastirma ekibinde (%37,8) olmasi gerektigini disinmektedir. Yayinci
(%0,5), fon saglayan kurulus (%0,2) ve katiphane (%0,2) uzun sireli korumada
akademisyenler tarafindan c¢ok dUsuk oranda sorumlu goértlmektedir. Bu
sonuglar, uzun sdreli korumanin kurumsal bir sure¢ olarak dedgil,
cogunlukla kigisel  saklama  yontemleri gseklinde  yuratildugunu  ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla, calismamiz “Tip akademisyenleri, arastirma verilerinin
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depolanmasi ve uzun sdreli korunmasi sireglerinde standart ydntemleri
kullanmamaktadir.” seklinde olusturulan alt hipotezi dogrulamaktadir. Bu durum,
kurumsal politikalarin gelistiriimesi ve arastirmacilarin standart veri koruma

yontemlerine yonlendiriimesi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Katihmcilarin bayldk bir cogunlugu (%80,3) konuyla ilgili teknik bilgiye sahip
olmama nedeniyle arastirma verileri i¢in Ust veri olusturmamakta ve
kaydetmemektedir. Ust veri olusturdugunu ve kaydettigini belirten katilimcilar ise
en ¢ok calistigi laboratuvarda kullanilan ve/veya kendi olusturdugu Ust veri
standardini (%92,2) kullanmaktadir. Herhangi bir standart kullanimi oldukga
dusuktar. Calismaya katilan akademisyenlerin cogunlugu (%69,8) arastirmalari
icin bir veri ydonetim plani hazirlamamistir. Veri yonetim plani hazirlayanlar ise en
¢ok kendi istekleri (%38,3) ile olusturdugunu belirtmektedir. Veri yonetim plani
olusturmada kolaylik saglayan DMPTool, DMPOnline gibi araclar
akademisyenler tarafindan buylk bir oranda bilinmemekte (%91,8) olup
katihmcilarin gogunlugu (%78,6) TUBITAK Agik Bilim Politikas’'ndan da haberdar
degildir. Bu sonug, hem ulusal hem kurumsal duzeyde egitim, bilgilendirme ve
politika gelistirme ihtiyacini géstermektedir. Tim bu sonuglar, “Veri yénetim plani
ve Ust veri olusturma gibi uluslararasi standartlar, tip akademisyenleri arasinda

yaygin olarak bilinmemektedir.” seklinde olusturulan alt hipotezi dogrulamaktadir.

Tip akademisyenlerinin ¢odunlugu arastirma verilerini kismen (%57) veya
tamamen (%24,9) paylasmaktadir. Verilerini kesinlikle paylagsmayanlarin orani
daha dusuktir (%17,8). Verilerini paylasanlarin yarisindan fazlasi (%54,6) istek
olmasi durumunda verilerini paylasmayi tercih etmekte olup verilerin herkese
acglk olmasi durumu oldukga dusuktir (%7,2). Verilerini tamamen baskalariyla
paylasan akademisyenlerin gogunlugu (%31) ginde 2 saat, kismen paylasanlarin
cogunlugu (%76) ise glinde 2 saatten fazla arastirma igin zaman ayirmaktadir.
Kisaca, arastirma igin daha fazla zaman ayirdigini belirten tip akademisyenlerinin
verilerini paylasmaya daha fazla niyetli oldugu soéylenebilir. Akademisyenler
verilerini en ¢ok (%81,4) e-posta yoluyla paylasmaktadir. Bu durum, buylk
boyutlu veri setlerinin paylasiimasina engel teskil etmektedir. Verilerini kesinlikle

paylasmayanlarin yarisindan fazlasi yasal ve etik sorunlar (%58,7), yariya yakini
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ise verinin hatali kullanilabilecegi endisesi (%47,6) nedeniyle arastirma verilerini
paylasmamaktadir. Akademisyenlerin veri yiklemek ve indirmek igin akademik
veri deposu kullanimi oldukga dusuktur. Bu baglamda, veri paylasimini tegvik
edecek politikalar ve guvenli, kolay erisilebilir altyapilarin geligtiriimesi buyuk
onem tasimaktadir. Sonug olarak, elde edilen bulgular “Tip akademisyenleri,
arastirma verilerini herkes ile paylasma konusunda isteksizdir ve bu durumun
temel nedenleri arasinda etik kaygilar ve teknik eksiklikler bulunmaktadir.”

seklinde olusturulan alt hipotezi dogrulamaktadir.

Akademisyenlerin goruslerine gore, arastirma verilerinin yonetiminde karsilasilan
baslica sorunlar arasinda veri paylagiminin sinirlh olmasi (%44,9) ve guvenlik
endiseleri (%44) 6ne c¢ikmaktadir. Alana gore temel tip bilimleri ve dabhili tip
bilimlerinde guvenlik sorunlari, cerrahi tip bilimlerinde ise verilerin
paylasilmamasi arastirma verilerinin yonetiminde en c¢ok belirtilien temel
problemlerdir. Elde edilen bu sonug, arastirma verilerinin etkili yonetimi igin
alanlara 6zgii ¢ozim stratejileri gelistirilmesi gerektigini gdstermektedir. Ozellikle
veri guvenligini artirmaya yonelik teknik altyapilar ve agik veri paylagimini

destekleyen politikalar, bu sorunlarin giderilmesinde dnemli rol oynayacaktir.

Tip akademisyenlerin buyuk ¢ogunlugu (%86,7), arastirma verilerinin yénetimine
iliskin konularda egitime ihtiyag duyduklarini belirtmigtir. Bu gereksinimin duzeyi
unvan, tibbi alan, arastirma deneyimi suresi ve veri paylasim aligkanliklarina gore
degisiklik gdstermektedir. Ornegin, arastirma gorevlileri arasinda bu alandaki
egitim intiyaci en ylksek dizeyde (%92,3) iken, en dusuk dizeyde ihtiyag bildiren
grup doktor 6gretim Gyeleri olmustur (%66,7). Dahili tip bilimleri akademisyenleri
(%89,8), temel (%82,5) ve cerrahi tip bilimleri (%83,8) akademisyenlerinden daha
¢ok egitim ihtiyaci duymaktadir. Arastirma igerisinde bulunan sure arttikga, egitim
ihtiyacinda bir azalma gozlemlenmektedir. 11 yil ve Uzeri aragtirma deneyimine
sahip akademisyenlerin egitim ihtiyaci %78 iken, 1-3 yil (%89,9) ve 4-10 yil
(%90,4) arastirma igerisinde bulunan katilimcilarda bu oran daha yuksektir.
Benzer sekilde, akademisyenlerin verilerini paylagsma aligkanliklari da egitim
ihtiyacini etkilemektedir. Verilerini tamamen (%87,5) ve kismen

(%90,6) paylagsan tip akademisyenlerinin, verilerini hic paylagsmayanlara
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(%73) kiyasla daha ylksek diuzeyde egitim ihtiyaci duydugu goériimektedir. Tip
akademisyenleri en c¢ok (%64,1) veri ybnetim plani konusunda egitime
gereksinim duymaktadir. Unvana ve tibbi alana gore egitim gereksinimi duyulan
konular farklilik gostermektedir. Ornegin, profesérlerin en gok (%59,2) veri
depolama ve koruma, 6gretim gorevlilerinin (%64,5) dokimantasyon konusunda
egitime ihtiyaci vardir. Temel tip bilimlerinde organizasyon (%29,8), dahili tip
bilimlerinde atif stilleri (%35,5), cerrahi tip bilimlerinde ise veri paylasimi (%29,7)
en az tercih edilen egitim konularidir. Akademisyenlerin 6nemli bir kismi (%82,8)
TUBITAK tarafindan gelistirilen Arastirma Verileri Yénetimi Egitim Portali'ndan
haberdar degildir. Bu sonug, arastirma verisi yonetimine iliskin mevcut kaynak ve
araclarin tanitimi konusunda kurumsal duzeyde farkindalik artirici girisimlere

ihtiyag duyuldugunu gostermektedir.

Akademisyenlerin bluylk bir gogunlugu (%95) kutiuphanenin arastirma verilerinin
yonetimi konusunda arastirmacilarina destek vermesini istemektedir. Kitliphane
tarafindan verilebilecek bu destekte en c¢ok (%65,8) tercih edilen konu veri
yonetim plani olusturma olup bunu Ust veri olusturma (%64,6) konusunda egitim
ve destek izlemektedir. Veri ve veri havuzlari icin web kilavuzlari olusturma en az
(%35,8) tercih edilen segenektir. Bu konuda duyulan egitim ve destek tibbi alana
gore farklihk géstermektedir. Temel tip bilimlerinde verinin depolanmasi ve/veya
yedeklenmesi icin kurumsal depolama alani (%66,7) destegi, dahili tip
bilimlerinde veri yonetim plani olusturma (%70,4) konusunda egitim ve destek,
cerrahi tip bilimlerinde ise Ust veri olugturma (%63,1) konusunda egitim ve destek
en fazla tercih edilen seceneklerdir. Bu veriler, kitliphanelerin arastirma
sureglerini  destekleyen veri yonetimi merkezleri olarak yapilandirilmasi
gerektigini gostermektedir. Akademisyenlerin, kitliphane tarafindan arastirma
verilerinin  yonetimine yonelik sunulabilecek egitim yontemlerine iligkin
tercihlerine bakildiginda, en c¢ok tercih edilen yontemin web tabanli egitimler
oldugu goérilmektedir (%56). Bu ydéntemi, ihtiyag duyulan anda bireysel olarak
saglanabilecek egitim hizmetleri izliemektedir (%19,2). En duslk tercih oranina
sahip yontem ise kutiphane ortaminda dizenli araliklarla sunulan egitimlerdir

(%7,3). Elde edilen bulgular, tip akademisyenlerinin yogun klinik ve akademik i



133

yukleri nedeniyle zamandan ve mekandan bagimsiz olarak erisilebilen ¢evrim igi
egitimleri daha pratik bulduklarini géstermektedir. Ayrica, gerektiginde bire bir
sunulabilecek esnek egitim segeneklerinin de dnemli bir destek yontemi olarak
degerlendirildigi anlasiimaktadir. Egitim yontemi tercihleri, akademik unvana gore
farkhlik gostermektedir. Nitekim gereksinim aninda birebir verilen editimler en gok
profesorler tarafindan (%35,2) tercih edilirken, dogentlerin bu yonteme oldukca
diisuk duzeyde (%8,6) ilgi gosterdigi gézlemlenmistir. Ote yandan, web tabanli
egitimlere en yuksek oranda ilgi gosteren grup doktor 6gretim Uyeleri olmustur
(%71,4). Bu sonuglar, “Tip akademisyenleri, veri ybnetimi sireglerinde
desteklenmeye ihtiyac duymakta ve Universite kitliphanelerinden egitim ve
destek talep etmektedir. Bu talepler, farkli diizeylerdeki bilgi ve uygulama
gereksinimlerine uygun olarak hazirlanacak modiiler yapidaki egitim programi

araciligiyla karsilanmalidir.” seklinde olusturulan alt hipotezi dogrulamaktadir.

Arastirmaya katillan tip faklltesi akademisyenlerine, arastirma verilerinin
yonetimine yodnelik genel goruslerini ve Universite kutiphanelerinden
beklentilerini ifade etme imkani taniyan acik uclu soruya verilen yanitlar
incelendiginde, katilimcilarin goraslerinin agirlikli olarak bu alandaki egitim
gereksinimi ile kurumsal dlzeyde sunulacak destek ihtiyaci etrafinda
yogunlastigi belirlenmistir. Bu sonug, Universitelerde yapilandiriimis veri yonetimi

egitim programlarina duyulan ihtiyaci ortaya koymaktadir.

Calismamizdan elde edilen tim bulgular  ve sonuglar  tip
akademisyenlerinin arastirma verilerinin yonetimine iliskin mevcut
uygulamalarini, tercihlerini ve ihtiyaclarini ayrintili sekilde ortaya koymaktadir. Bu
dogrultuda calismamizin temel hipotezi “Tip akademisyenlerinin arastirma
verilerinin yénetimi konusunda bilgi ve farkindalik diizeyi dislk olup, etkin veri
yonetimi  igcin  egitim ve kurumsal destek ihtiyaci bulunmaktadir.”

dogrulanmaktadir.

Yukarida belirtilen sonuglar literatiurde yer alan c¢alismalarla kimi zaman
ortusmekte, kimi zaman ise farklilik gdéstermektedir. Bu durum, arastirma verisi

yonetimi konusunda geligtirilecek egitim igeriklerinin tasarlanmasinda hem genel
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gecer yaklagsimlar hem de kuruma 6zgu farkhliklarin dikkate alinmasi gerektigini
gOstermektedir. Genel diuzeyde planlanacak bir egitim programinda, farkli
universitelerde benzerlik goOsteren konular esas alinarak temel bir egitim
cercevesi olusturulabilirken; kurumsal dizeyde gelistirilecek egitim icerikleri ise
yerel ihtiyaclara, altyapiya ve kullanici profilindeki farkhliklara goére
sekillendiriimelidir. Elde edilen sonuglar ayrica, Ulkemizde acgik arastirma verileri
ve veri yonetimi konusunda tip akademisyenleri 6zelinde halen nemli bilgi,
farkindalik ve uygulama eksikliklerinin bulundugunu ortaya koymaktadir.
Uluslararasi uygulamalar g6z o6ntnde bulunduruldugunda, bu eksikliklerin
giderilmesi arastirma kalitesinin, is birligi olanaklarinin ve veri paylagim

kaltarinun gelistiriimesi agisindan buyuk énem tagimaktadir.

Calismamizdan ve literatirden elde edilen veriler dogrultusunda kutiphane
araciligiyla tip akademisyenlerine sunulabilecek aragtirma verisi yonetimi egitim

programi onerisinde bulunulucaktir.

5.2. ONERILER

Bu bolumde, calismamizdan elde edilen sonuglara dayanarak gelistirilen
dnerilere  yer veriimektedir. Oneriler bdélimunin sonunda, calismanin
sonuglarindan ve literatirden yola cikilarak gelistirilen arastirma verilerinin
yonetilmesinde tip akademisyenlerine yol gosterici nitelikte olabilecek, kitiphane
tarafindan sunulmasi 6n gorulen, “Tip alaninda arastirma verisi yonetimi egitim
programi” onerisinde bulunulmaktadir. Calismamizdan elde edilen sonugclara

iligkin dneriler asagida sunulmaktadir:

1. YOK, duniversitelerde arastirma verisi yonetimi konusunun kurumsal
dizeyde benimsenmesini tesvik etmeli ve bu alandaki farkindaligin
artirimasina énculik etmelidir. Bu hedef dogrultusunda, YOK blinyesinde
halihazirda faaliyet gosteren YUksekogretim Arastirma Verisi ve Agik Veri
Alt Calisma Grubu araciliiyla koordineli galismalar yuratalmelidir. Ayrica,

Universitelerin agik arastirma verisi politikalarini olusturmalarini saglamak
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ve bu politikalarin kurumsal duzeyde uygulanmasini zorunlu kilmak,
Turkiye'de arastirma ekosisteminin uluslararasi standartlarla uyumlu hale
getirilmesi agisindan dnemli bir adim olacaktir. Bu dogrultuda, politika
belgelerinin olusturulmasi sureci hem Ust politika belgeleriyle hem de

kurumsal stratejik hedeflerle uyumlu olarak yapilandiriimalidir.

. Universitelerin, arastirma verilerinin etkin ve sirdurilebilir bir sekilde
yonetilebilmesi igin nitelikli insan kaynagina sahip olmasi, mevcut
personelin bu alanda egitilmesi ve gerekli teknik altyapinin olugturulmasi
gerekmektedir. Bu baglamda, Universitelerin arastirma verisi yonetimine
yonelik faaliyetlerini ilgili kurum ve birimlerle is birligi icinde yUrGtmesi
onem arz etmektedir. Arastirma Koordinatorligu, BAP Koordinasyon
Birimi, Kitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Baskanli§i, Bilgi Islem Daire
Baskanhgi ile Hukuk Musavirligi gibi birimlerin temsilcilerinden olusan ve
arastirma verisi yonetiminden sorumlu olacak kurumsal bir komisyonun
olusturulmasi, bu slrecin koordinasyonunu ve kurumsal sahipligini
guglendirecektir. Ayrica, Universitelerin arastirmacilara veri depolama,
yedekleme ve uzun sureli dijital koruma gibi hizmetleri sunmasi ve bu
hizmetlerin erigilebilirligini saglamasi, kurumsal dlizeyde arastirma verisi

yonetiminin temel unsurlarindan biri olarak degerlendiriimelidir.

. Tip alaninda, ulusal ve kurumsal dizeyde yapilandirilmis bir Arastirma
Verileri Yonetim Merkezinin kurulmasi, arastirma verilerinin yasam
dongusu boyunca etkin bir bicimde yonetilmesini saglayarak arastirma
sureclerinin kalite, verimlilik ve surdurulebilirlik duzeyini artirabilir. Ayni
zamanda saglik hizmetlerinin gelistiriimesine dogrudan katki sunabilir. S6z
konusu merkez, veri yonetimine iligkin organizasyonel eksiklikleri
gidererek hem kurumsal kapasitenin glglendiriimesine hem de
uluslararasi duzeyde arastirma is birliklerinin artirlmasina zemin
hazirlayacaktir. Buna ek olarak, tip ve saglik bilimleri alaninda Uretilen
farkl trdeki veri koleksiyonlarinin buttncul bir yapida erigilebilecegi, tim
arastirmacilar tarafindan ortak kullanilabilecek bir ulusal veri kesif ve

erisim platformunun olusturulmasi da veri paylagimini kolaylastirarak
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disiplinlerarasi galismalari destekleyecektir.

. Farkh disiplinlerin arastirma verisi yonetimine iligkin yaklasimlarinin
incelenmesi, veri yonetimi uygulamalarinin daha kapsamli, batuncil ve
disiplinlerarasi baglamda anlasiimasina 6nemli 6lgtude katki saglayacaktir.
Turkiye'de, disiplin temelli arastirmalara oncelik verilerek her bir alanin
Ozgun veri yonetimi ihtiyaglari ve uygulamalari ayrintili sekilde analiz
edilmelidir. Bu analizler sonucunda elde edilen bulgular, politika gelistirme
sureglerinde ve kurumsal uygulamalarda rehber niteliginde kullaniimalidir.
Boylece arastirma verisi yonetimi alaninda daha etkili ve surdurulebilir

stratejilerin hayata geciriimesi saglanmalidir.

. Tip akademisyenleri, arastirma verilerinin yonetiminde kargilasilan temel
sorunlar arasinda veri paylasiminin yetersizligini ve veri guvenligine iligkin
endiselerini 6n plana c¢ikarmaktadir. Nitekim COVID-19 pandemisi
surecinde de agikga goruldugu Uzere, tip alaninda veri paylagimi, yalnizca
ekonomik agidan degil, ayni zamanda insan saghgi agisindan da hayati
bir ©6neme sahiptir. Arastirma verilerinin yeniden kullanimi ve
tekrarlanabilirligi, bilimsel bilginin  Gretimini  hizlandirmakta, yeni
arastirmalarin ve buluglarin ortaya ¢ikmasina olanak tanimakta ve saglik
hizmetlerinin niteliginin artirlmasina katki saglamaktadir. Bu dogrultuda,
YOK, Universitelerde veri paylasimini tesvik edecek diizenleyici gergeveler
olusturarak, acik bilim ilkeleri dogrultusunda arastirma verilerinin
erisilebilirligini ve yeniden kullanilabilirligini destekleyici politikalar

gelistirmelidir.

. Tip akademisyenleri, arastirma verilerinin paylasimini en ¢ok kisitlayan
unsur olarak yasal ve etik sorunlari 6zellikle hasta mahremiyeti ve gizliligi
gibi konulari 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu nedenle, veri paylasimina yonelik
yasal ve etik endigeleri azaltmak amaciyla, kimlik gizliligini koruyan
yontemler (6rnegin, verilerin anonimlegtiriimesi veya takma ad kullanimi)
hakkinda farkindalik artirici egitim programlari ve rehberlik hizmetleri
sunulmalidir. Bu kapsamda, Saglik Bakanh@i'nin ilgili birimleri ve YOK bu

surecin koordinasyonunda is birligi yapmali, veri paylasimina iligkin
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standartlari belirleyerek hem kurumsal hem de arastirmaci duzeyinde

uygulamalarin gelistiriimesini desteklemelidir.

7. Tip akademisyenlerinin arastirma verilerini ylklemek ve indirmek
amaciyla akademik veri depolarini kullanma orani oldukga dusuktar. Bu
durum, hem veri paylagim kultiruntn gelismemis olmasina hem de uygun
altyapi ve bilgilendirme eksikliklerine isaret etmektedir. Universiteler, bu
alandaki kullanim oranini artirmak amaciyla kutuphaneleri aracihgiyla
arastirmacilara kurumsal akademik veri depolari sunmali ve bu depolarin
etkin kullanimini desteklemelidir. Ayrica, Aperta Turkiye Acik Arsivi gibi
ulusal platformlar ile GenBank gibi uluslararasi taninmis akademik veri
depolarinin  tanitiimasi ve rehber materyallerle desteklenmesi,
akademisyenlerin akademik veri depolarina erigimini ve kullanimini tesvik
edecektir. Universite kuttiphanelerinin bu slrecte hem teknik destek
saglayici hem de bilgilendirici bir rol Gstlenmesi, acik veri ekosistemine

gegcisin saglikh bir bicimde gercgeklestiriimesine katki sunacaktir.

8. Tip akademisyenlerinin uzun sureli koruma ve yedekleme slreglerinde
kigisel bilgisayarlar tercih etmeleri, veri guvenligi ve surdurulebilirligi
acisindan risk olusturmaktadir. Bu nedenle, Universiteler mevcut kurumsal
depolama altyapilarini gdzden gecirerek iyilestirmelidir. Akademisyenlerin
bu alanlari etkin bicimde kullanmalarini saglamak amaciyla gerekli

yonlendirme ve bilgilendirme faaliyetlerini yuriatmelidir.

9. Tip akademisyenlerinin veri yonetim plani ve bu plani hazirlamaya yonelik
araclara iliskin farkindalk duzeyleri disuktir. Bu nedenle, arastirmacilara
rehberlik edecek sekilde, disipline 6zgu farkliliklari iceren veri yonetim
plani sablonlart hazirlanmali ve konu uzmanlarinin katkilariyla
yapilandirilarak  kullanima sunulmalidir.  Bu surecgte, Universite
kGtiphaneleri aktif rol Ustlenerek arastirmacilara gerekli destegi

saglamalidir.

10.Tip akademisyenlerinin arastirma verilerine iliskin Ust veri olusturma ve

kullanma duzeyleri oldukga dusuktir. Bu nedenle, veri kesfi, paylasimi ve
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yeniden kullanimini desteklemek amaciyla, Ust veri standartlarini iceren
egitici dokimanlar Universite kutuphaneleri tarafindan hazirlanmall ve

arastirmacilarin erigsimine sunulmalhdir.

11.TUBITAK tarafindan gelistirilen Arastirma Verileri Yénetimi Egitim
Portal’'nin, tip fakiltesi 6zelindeki akademik camiada sinirli dizeyde
tanindigr belirlenmistir. Arastirma verisi yonetiminin tum agamalarini
kapsayan bu egitim portalinin bilinirligini artirmak amaciyla, universiteler

dizeyinde tanitim ve duyuru faaliyetleri etkin bir bicimde yuratalmelidir.

12.Tip Fakultesine yeni baglayan arastirma gorevlilerinin, belirli bir mufredat
cercevesinde arastirma verisi yonetimi konusunda zorunlu egitim almalari
saglanmalidir. Bu sayede, akademik kariyerin erken asamasinda veri
yonetimine iliskin farkindalik ve bilgi duzeyi artirlarak, arastirma
surecglerinde nitelikli ve etik veri uygulamalarinin benimsenmesi
desteklenebilir. Bu kapsamda, Universitenin Tip Egitimi ve Biligimi
Anabilim Dall, ilgili egitim mufredatinin entegrasyonu ve uygulanmasinda

aktif rol Ustlenmelidir.

13.Universite kitlphaneleri, web sayfalari veya sosyal medya sayfalari
aracihigiyla arastirma verisinin tanimi ve etkin veri yonetiminin onemi
hakkinda bilgilendirici icerikler sunarak arastirmacilarin bilinglenmesine
katki saglamalidir. Ayrica, ilgili ¢cevrim ic¢i kaynaklara yonlendirmeler
yaparak arastirma verisi yonetimi konusunda farkindaligin artiriimasi

desteklenmelidir.

14.Tip ve saglik bilimleri alaninda gorev yapan kutuphanecilerin,
akademisyenlerin arastirma ve bilgi gereksinimlerine etkin bicimde yanit
verebilmeleri igin arastirma verisi yonetimi konusundaki bilgi ve
yetkinliklerini geligtirmeleri gerekmektedir. Bu dogrultuda,
kutuphanecilerin, tip ve saglik bilimleri kutuphaneciliginde uluslararasi
dizeyde oncu kabul edilen MLA (Tip Kutuphaneleri Dernegi) ve NLM
(Ulusal Tip Kutuphanesi) tarafindan sunulan veri uzmanhgi egitimlerine

katilimlari tegvik edilmelidir. Ayrica, Ulkemizdeki Universite ve Arastirma
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Kutliphanecileri Dernegdi (UNAK) Tip ve Saglik Bilimleri Calisma Grubu da
bu alanda meslek i¢i egitim programlari dizenleyerek kutuphanecilerin

yetkinlik gelisimine katki sunmaldir.

15.Tip alaninda arastirma verilerinin yasam dongusu boyunca etkili bir sekilde
yonetilmesi icin kdtuphane ve arastirmacilar arasinda is birlikleri
geligtiriimelidir. Bu is birlikleri sayesinde arastirmacilar, verilerinin daha
erigilebilir, guvenli ve yeniden kullanilabilir hale gelmesini saglarken,
kUtuphaneler de akademik ekosistemdeki rollerini veri odakli hizmetlerle
yeniden tanimlama ve gugclendirme firsati bulabilecektir. Gelecekte bu is
birliklerinin yapilandiriimig, fon destekli ve disiplinlerarasi bir nitelige

birinmesi beklenmelidir.

5.21. Tip Akademisyenlerine Kiituiphane Tarafindan Verilebilecek

Arastirma Verisi Yonetimi Egitim Programi Onerisi

Universiteler kitiphaneleri araciligiyla, akademisyenlerinin arastirma verisi
yonetimi ile ilgili egitim ve destek ihtiyacini giderebilir. Universite kiitiphaneleri,
mevcut hizmetlerdeki eksiklikleri ve is birligi yoluyla geligtirilebilecek alanlari
belirlemek amaciyla kullanicilarindan duzenli geri bildirim almalidir. Bu
dogrultuda hizmetlerini arastirmacilarin gereksinimlerine uygun sekilde surekli
olarak gozden gegirip guncellemelidir. Bu yaklasim, kullanici odakli ve dinamik
bir hizmet modelinin olusturuimasina katki saglayacaktir. Hacettepe Universitesi
Ozelinde, tip alaninda gorev yapan akademisyenlerin arastirma verisi yonetimine
yonelik egitim intiyacglari dikkate alindiginda, tniversite kiitliphanesi tarafindan bu
alani destekleyecek nitelikte hizmetlerin gelistiriimesine duyulan gereksinim acgik
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda, kitiphanenin hedefe yonelik egitim
ve destek hizmetleri sunarak akademisyenlerin veri yonetimi konusundaki bilgi ve

becerilerini artirmasi onem arz etmektedir.

Ozellikle arastirma sirecinin tamamlanmasinin ardindan devam eden veri
dizenleme, saklama ve paylasim surecglerinde kutiphanelere 6nemli

sorumluluklar yiklenmektedir. Bu ¢alismada elde edilen bulgular da s6z konusu
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gereksinimi agik bigimde ortaya koymaktadir. Kutiphanenin bu rolu etkin bir
sekilde Ustlenebilmesi icin veri yonetimi konusunda yetkin personel istihdam
etmesi Onemlidir. Mevcut kutiphane personelinin ise bu alandaki guncel
gelismeleri takip edebilmesi i¢cin mesleki gelisimlerini destekleyecek egitim
programlarina katihmi saglanmahdir. Bu egitimler, ilgili alanda uzman kigiler
tarafindan YOK, mesleki dernekler veya TUBITAK ULAKBIM gibi kurumlar
araciligiyla organize edilebilir. Nitelikli personel destegi saglandiginda,
kUtuphane kullanicilarina yonelik arastirma verisi yonetimi hizmetlerini daha etkili
ve surdurulebilir bir sekilde sunulabilecektir. Disipline 6zgl farkliliklarin
gOzetilmesi igin ise konu kutuphanecilerinin alanlarinda uzmanlagsmasi

saglanmahdir.

Katuphaneler tarafindan yaratulen egitim ve destek hizmetlerinin geligtiriimesi,
arastirmacilarin arastirma surecinin farkli asamalarinda ortaya c¢ikan bilgi ve
destek ihtiyaclarini saglamayi hedeflemelidir. Universite kitiphaneleri, arastirma
verileri yonetiminin her asamasinda arastirmacilarina yardimci olmalidir.
Gereksinim analizi yaparak, ihtiyaca gore disipline 6zgu farkliliklar da gozetilerek
egitim programlari hazirlamali ve egitim hizmetleri vermelidir. Kutuphane
tarafindan verilebilecek arastirma verilerinin yonetimi egitimi igin kGtiphane
bitlincil bir yaklasim izleyerek Universite Yénetimi, Bilgi islem Daire Bagkanhg,
Hukuk Misavirligi ve HUZEM (Hacettepe Universitesi Uzaktan Egitim Uygulama
ve Arastirma Merkezi) gibi oncelikli paydaslan ile ig birligi yapmalidir. Bu is
birliginde gorev almasi gereken birimler ve bu birimlerin hangi agidan bu surece

destek vermesi gerektigine iliskin olusturan sema Sekil 29°da sunulmaktadir.
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[ Bilgi islem Daire Baskanlig &%}

Altyapi Gelistirme --'

«[ﬁ%' Hukuk Miisavirligi ]

'~- Yasal Durumlar

[ Egitim Modiilleri §{§J~\

\
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

Tip ve Veri Okuryazarhdi - -E
Arastirma Verisi Yonetimi - -i l i
Veri Yonetim Planlamasi -E ' FQ@E-I' i :
Veri Toplama ve Diizenleme - B -~ Egitim Videolan
| Kiittiphana - - Dijital Platform
Veri Depolama ve Giivenligi - 1 AVY Egitim I )
vasal ve Etik Konular - - Programi ~- Acik Ders Malzemesi
Veri Paylagimi ve Yeniden _ 1 I I
Kullanma ' i
Uzun Siireli Koruma - -’ ! { Eﬁ Universite Yonetimi
! - - Politika Olusturma
L '~- Veri Kiitiiphanecisi istihdami
T
Testler -+
Anketler - -

Egitim Programi Giincellemesi - -’

Sekil 29. Kitiiphane AVY egitim programinin yapisal bilesenleri

Sekil 29°'da gortilecegi Uzere, kitliphane arastirma verilerinin ydnetimi konusunda
kurumsal politika gelistiriimesi ve veri kUtuphanecisi yetigtiriimesi veya istihdami
icin Universite yonetiminden, kurumsal veri depolama alani ve diger teknik
islemler icin Universitenin Bilgi islem Daire Bagkanhgindan, konuyla ilgili yasal
durumlarin incelenmesi i¢cin Hukuk Musavirliginden, egitim videolarinin ¢ekilmesi,
dizenlenmesi, dijital egitim platformunun olusturuimasi ve acik ders
malzemesine donusturtlmesi igin ise Universitenin Uzaktan Egitim Uygulama ve
Arastirma Merkezinden (HUZEM) destek almalidir.

Tip alaninda o6zellikle klinik bilimlerdeki yani dahili ve cerrahi tip bilimlerdeki
akademisyenler ayni zamanda arastirma faaliyetlerini ve hasta takiplerini
surdirmek durumunda oldugu icin zamanlari temel tip bilimlerindeki

akademisyenlere gore daha kisithdir. Bu nedenle tip akademisyenlerine
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sunulmasi planlanan egitim programi modullere ayrilarak direk ihtiyag duyduklari
konuya odaklanmalari saglanmali ve onlara en uygun bir zamanda ve yerde

olmasi i¢in ¢cevrim igi olarak sunulmahdir.

Katuphane, arastirma verileri yonetimi egitim programinin Universite igerisindeki
Tip Fakultesi akademisyenlerine etkin bir sekilde ulagmasini saglamak amaciyla
¢ok kanalli bir iletisim stratejisi benimsemelidir. Bu kapsamda, kutuphane sosyal
medya hesaplari Uzerinden duyurular paylasabilir, Tip Fakuiltesi ve hastane
binalarinda yer alan panolara bilgilendirici infografikler yerlestirebilir, dekanlik
araciliiyla anabilim dallarina resmi yazilar gondererek program hakkinda
bilgilendirme yapilmasini saglayabilir ve dogrudan akademisyenlere bilgilendirici

e-postalar ile ulagabilir.

Calismamizdan elde edilen bulgular ve literatirde yer alan bilgiler dogrultusunda,
tip akademisyenlerinin arastirma verisi yonetimine iligkin ihtiyaclarini kargilamaya
yonelik olarak Universite kitliphanesi tarafindan sunulabilecek egitim hizmetleri
kapsaminda sekiz modulden olugsan bir “Tip Akademisyenleri i¢cin Arastirma
Verisi Yonetimi Egitim Programi” onerisi geligtirilmistir. S6z konusu programin
moduler yapisini gésteren sematik yapi Sekil 30’da sunulmakta olup asagida her

bir module iligkin ayrintili bilgilere yer verilmektedir.
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Tip Akademisyenleri igin Arastirma Verisi Yonetimi Egitim Program

Egitim Format
Cevrim igi
gereksinime dayall
modiil segimi

Hedef Grup
Temel Tip Bilimleri
Dahili Tip Bilimleri

Cerrahi Tip Bilimleri
Akademisyenleri

|
=

Y Y Y
Tio ve Veri Arastl.rr.na Veri Veri V& Yasal ve Etik WET Verileri Uzun
Oklpr . “L "Ver.|5|. Yénetimi Toplama ve Depolama, o Payla§|ml ve ourel
uryazarig {onetimine Planlamasi Diizenleme Yed(.-z.klem.t"e. jreniaer Koruma
Genel Bakis ve Glvenligi Kullanma

Sekil 30. AVY egitim programi modiilleri

Tip Akademisyenleri icin Arastirma Verisi Yonetimi Egitim Programi

Amag: Bu programda Tip Fakultesi akademisyenlerinin arastirma verilerinin

yonetimi konusunda bilgi, beceri ve farkindalik kazanmalari amaglanmaktadir.

Programin Uygulanma llkeleri:

« Katiimci merkezli tasarim
« Esnek ve moduler yapi

e Cevrim igi erisilebilirlik

o Disipline 6zgu igerik

e Ulusal ve uluslararasi standartlarla uyumluluk (6rn. FAIR ilkeleri, KVKK)

Hedef Grup:

e Temel Tip Bilimleri, Dahili Tip Bilimleri ve Cerrahi Tip Bilimleri

akademisyenleri
Egitim Formati:

o Gereksinime dayali ¢evrim igi modul segimi
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Modiil Bashk Hedeflenen Kazanimlar Yontem

1 Tip ve Veri Tibbi veri turlerini tanima, veri Kavramsal anlatim,
Okuryazarhgi okuma ve yorumlama becerisi ornek uygulama

kazanma

2 Arastirma Verisi Toplama, igleme, analiz, saklama, | Kavramsal anlatim
Yonetimine Genel paylasma vd. asamalari kavrama
Bakis

3 Veri Yénetimi VYP bilesenlerini yazma, uygun $Sablon uygulamasi,
Planlamasi sablonlar kullanma Oornek uygulama

4 Veri Toplama ve Ust veri yapilari ve veri etiketleme | Kavramsal anlatim,
Dizenleme Ornek uygulama

5 Veri Depolama, Kurumsal depolama ortamlari, Sistem tanitimi, 6rnek
Yedekleme ve veri glvenlik protokolleri, uygulama
Guvenligi yedekleme, yetkilendirme

6 Yasal ve Etik KVKK uyumu, etik kurul izinleri, Kavramsal anlatim,
Konular hassas verilerin korunmasi senaryo temelli

ogrenme

7 Veri Paylagimi ve Acik erisim akademik veri Kavramsal anlatim,
Yeniden Kullanma depolari, lisanslama platform kullanimi

8 Verileri Uzun Sureli Verilerin arsivlenmesi, veri erisim | Kavramsal anlatim,
Koruma surdurdlebilirlik politikalar omek uygulama

Egitim Suresi:
e Her bir modul igin yaklasik 2-3 saat ve toplam 8 modulin tamamlanmasi

icin gereken sure yaklasik 16-24 saat olarak ongorulmektedir.

Egitimde Kullanilacak Materyaller:

« DMPTool ya da DMPonline gibi planlama araclari
« Ornek tibbi veri setleri
« Kurumsal veri yonetimi politika belgeleri

o Etik kurul bagvuru formlari
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Modiil 1: Tip ve Veri Okuryazarhgi

Amag: Bu modul ile tip akademisyenlerinin veri okuma, veri analiz etme surecini

ve tip okuryazarligini agiklayabilmesi beklenmektedir.

Hedeflenen Kazanimlar:

Bu modulun sonunda tip akademisyenleri;

Veri okuryazarligi kavramini anlar.

Veri okuryazarinin sahip olmasi gereken nitelikleri siralar.

Veri okuryazarliginin 6nemini kavrar.

Tibbi verileri okur.

Tibbi verileri analiz eder.

Tibbi veri ile galigir.

Tip alaninda yapilan bilimsel arastirma sonuglarina ve verilere gesitli bilgi

kaynaklarindan erigir.

Tibbi verilerin tanimi ve 6nemi

Veri kaynaklari ve erigim yontemleri
Veri tanimlama, verinin dizenlenmesi
Veri analizi ve yorumlama teknikleri
Verinin gosterimi

Tip okuryazarhgi

Veri ve tip okuryazarliginin tibbi arastirmalara etkisi

Kaynaklar:

Chen, C., Hardle, W. ve Unwin, A. (Ed.) (2008). Handbook of data visualization. Berlin:
Springer.

DeWalt D. A. (2005). Health literacy from a to z: practical ways to communicate your
health message. Preventing Chronic Disease, 2(2), A28.

Herzog, D. (2016). Data literacy: a user’s guide. SAGE.

Hoffmann, I., Behrends, M., Consortium, H. ve Marschollek, M. (2022). Data literacy in



https://link.springer.com/book/10.1007/978-3-540-33037-0#author-0-1
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medical education - an expedition into the world of medical data. Studies in Health
Technology and Informatics, 295, 257-260.

e Koltay, T. (2015). Data literacy: in search of a name and identity. Journal of
Documentation, 71(2):401-415.

e Shulman, N., Moses, E., ve Adame, D. D. (1995). The key to medical literacy: unlocking
the mysteries of the physical exam. Harcourt Brace and Co.

e Tu,J. L. (2023). Ato Z medical literacy : book of rare allergies. Myrimaven Publishing.

Moddl 1’e iliskin yapisal ¢cerceve asagida yer alan Sekil 31'de gdsteriimektedir.

Modiil 1
Tip ve Veri Okuryazarhgi

,

[ Amac

Veri okuma, veri analiz etme slrecini ve tip okuryazarhidini agiklayabilme

|
: :

Hedeflenen Kazanimlar
‘Veri okuryazarhigi kavramini anlar, sahip olmasi
gereken nitelikleri bilir, 5Bnemini kavrar.
-Tibbi verileri okur, analiz eder, veri ile galigir.
-Bilimsel arastirma sonuglarina ve verilere gesitli bilgi
kaynaklarindan erisir.

icerik
.Tibbi verilerin tanimi ve onemi
-Veri kaynaklari ve erisim yéntemleri
Veri tanimlama, verinin diizenlenmesi
-Veri analizi ve yorumlama teknikleri
‘Verinin gosterimi
-Tip okuryazarhgi
-‘Veri ve tip okuryazarhginin tibbi arastirmalara etkisi

Sekil 31. Tip ve veri okuryazarligi modull bilesenleri

Bu yapi, moduliin amag ve kazanimlari dogrultusunda tip akademisyenlerinin veri
ile calisma yeterliklerini gelistirmeye yonelik temel bilesenleri 6zetlemektedir. Veri
okuryazarligi, tibbi karar verme sureclerinde kanita dayali yaklagimi destekleyen
kritik bir yetkinlik olarak ele alinmaktadir. Modul igerigi, katiimcilarin tibbi veriyi
dogru okuma, analiz etme ve yorumlama becerilerini pekistirecek sekilde

yapilandiriimistir.
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Modil 2: Arastirma Verisi Yonetimine Genel Bakis

Amag: Bu modul sonunda tip akademisyenlerinin arastirma verisini, veri yagsam
dongusunu, konuyla ilgili polittka ve duzenlemeleri agiklayabilmesi

amaclanmaktadir.
Hedeflenen Kazanimlar:

Bu modulun sonunda tip akademisyenleri;
e Arastirma verisi yonetimi kavramini tanimlar.
e Tibbi veri turlerini siralar.
e Verilerin yasam dongusunudn farkli asamalarinda farkli sekilde yénetiimesi
gerektigini anlar.
e FAIR ilkelerini siralar.
e Arastirma verisi yonetimiyle ilgili politika ve dizenlemeleri anlar.

e Bir aragtirmanin basarisi igin veri yonetiminin degerini ve dnemini anlar.

e Arastirma verisi ve tibbi veri turleri

e Veri yasam dongusu ve biyomedikal veri yagsam dongusu

e Tibbi arastirmalarda veri yonetimi suregleri

o FAIR ilkeleri ve veri erigsim politikalari

e Turkiye'de ve dinyada arastirma verisi yonetimi politikalari

e Fon saglayan kurum ve kuruluslarin konu ile ilgili dizenlemeleri (NIH,
Wellcome Trust, TUBITAK, vd.)

Kaynaklar:

e Briney, K. (2015). Data management for researchers: organize, maintain and share
your data for research success. Exeter: Pelagic Publishing.
e Corti, L., Van den Eynden, V., Bishop, L. ve Woollard, M. (2014). The research data

lifecycle. Managing and sharing research data: a guide to good practice (s.16-23)

icinde. Erisim adresi: https://us.sagepub.com/sites/default/files/upm-

binaries/61019 Corti _Managing _and_sharing _research data.pdf

e Cox, A. M. ve Verbaan, E. (2018). What are research data? A. M. Cox ve E. Verbaan
(Ed.), Exploring research data management (s. 19-32) icinde. London: Facet
Publishing.

o Digital Curation Center. (2019). Overview of funders’ data policies. Erisim Adresi:



https://us.sagepub.com/sites/default/files/upm-binaries/61019_Corti__Managing_and_sharing_research_data.pdf
https://us.sagepub.com/sites/default/files/upm-binaries/61019_Corti__Managing_and_sharing_research_data.pdf
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https://www.dcc.ac.uk/quidance/policy/overview-funders-data-policies

e Harvard University. (2024). Harvard biomedical data management. Erisim adresi:

https://datamanagement.hms.harvard.edu/plan-design/biomedical-data-lifecycle

e Hey, T., Tansley, S. ve Tolle, K. ( (2009). The fourth paradigm: data-intensive scientific
discovery. Redmond: Microsoft Research.

e MclLeod, J., Childs, S. ve Lomas, E. (2013). Research data management. A. J. Pichard
(Ed.). Research methods in information (s. 71-86) icinde. Chicago: Neal-Schuman.

e TUBITAK. (2019). TUBITAK Agcik Bilim Politikas!. Erisim adresi:
https://acikveri.ulakbim.gov.tr/acik-erisim/tubitak-acik-bilim-politikasi/

e UK Data Service. (2024). Research data management data lifecycle. Erisim

adresi: https://ukdataservice.ac.uk/learning-hub/research-data-management/

Modul 2’nin kavramsal gergevesini olusturan 6geler Sekil 32°de sunulmaktadir.

Modiil 2
Arastirma Verisi Yonetimine
Genel Bakis

Amag
Arastirma verisini, veri yasam dongusunu, konuyla ilgili politika ve
dizenlemeleri agiklayabilme

|
. :

Hedeflenen Kazanimlar icerik
‘Arastirma verisi yonetimi kavramini tanimlar. - Arastirma verisi ve tibbi veri tirleri
- Tibbi veri tirlerini siralar. -Veri yasam donglisi ve biyomedikal veri yasam
-Verilerin yasam dénglsunun farkll asamalarinda farkl dongusu
sekilde yonetilmesi gerektigini anlar. .Tibbi arastirmalarda veri yonetimi suregleri
FAIR ilkelerini siralar. .FAIR ilkeleri ve veri erigsim politikalari
- Arastirma verisi yonetimiyle ilgili politika ve .Turkiye'de ve diinyada arastirma verisi yonetimi
duzenlemeleri bilir. politikalan
.Bir arastirmanin basarisi i¢in veri yonetiminin dederini - Fon saglayan kurum ve kuruluslarin konu ile ilgili
lve dnemini anlar. |diizenlemeleri

Sekil 32. Arasgtirma verisine genel bakis modulu bilesenleri

Bu sematik yapi, arastirma verisinin tanimindan baslayarak veri yasam
dongusunun asamalarini ve yonetim sureclerini buatuncul bir bigcimde ortaya
koymaktadir. Moddul, tip alanindaki veri turlerini ve bu verilerin yonetimiyle ilgili
ulusal ve uluslararasi politika cergevelerini kapsayan konulara iliskin temel

kavramsal ¢erceveyi Ozetlemektedir.


https://www.dcc.ac.uk/guidance/policy/overview-funders-data-policies
https://datamanagement.hms.harvard.edu/plan-design/biomedical-data-lifecycle
https://acikveri.ulakbim.gov.tr/acik-erisim/tubitak-acik-bilim-politikasi/
https://ukdataservice.ac.uk/learning-hub/research-data-management/

149

Modiil 3: Veri Yonetim Planlamasi

Amagc: Bu modul ile tip akademisyenlerinin veri yonetim plani olugsturmanin

Oonemini kavramalari ve veri yonetim plani hazirlayabilmeleri beklenmektedir.

Hedeflenen Kazanimlar:

Bu modulun sonunda tip akademisyenleri;

Kendi arastirma verilerini ydnetmek icin planlama yapma becerisi edinir.
Genel ve tibbi alana yonelik ornek veri yonetim planlarini inceleyerek
karsilagtirma yapabilir.

Veri yonetim plani olusturma araglarini siralar.

Arastirma verisi yonetim plani hazirlama

Veri yonetim plani olusturmada kullanilan araclar

Veri turlerine gore planlama stratejileri

Tibbi veri yonetiminde karsilasilan zorluklar

Tibbi arastirmalar igin veri yonetim plani 6rnekleri: Birlesik Krallik Tibbi
Arastirma Konseyi (UK Medical Research Council) ve Sheffield
Universitesi Saglik ve ilgili Arastirmalar Merkezi (SCHARR) veri yénetim

plani sablonlari

Kaynaklar:

DMPTool. Data management general guidance, types of data. Erisim adresi:

https://dmptool.org/general _guidance - types-of-data

Harvard University. (2022). Research data management: plan and design. Erisim

adresi: https://datamanagement.hms.harvard.edu/plan-design/data-management-plans

UK Medical Research Council. (2025). Data management plan template. Erisim adresi:

https://www.ukri.org/publications/data-management-plan-template/

Michener, W. K. (2015). Ten simple rules for creating a good data management plan.
PLoS Computational Biology, 11(10), e1004525.

NIH. (2023). Writing a data management and sharing plan. Erisim adresi:
https://sharing.nih.gov/data-management-and-sharing-policy/planning-and-budgeting-

for-data-management-and-sharing/writing-a-data-management-and-sharing-plan#after
ScHARR. (2025). FAIR data and software - a checklist for SCHARR researchers. Erisim



https://dmptool.org/general_guidance#types-of-data
https://datamanagement.hms.harvard.edu/plan-design/data-management-plans
https://sharing.nih.gov/data-management-and-sharing-policy/planning-and-budgeting-for-data-management-and-sharing/writing-a-data-management-and-sharing-plan%23after
https://sharing.nih.gov/data-management-and-sharing-policy/planning-and-budgeting-for-data-management-and-sharing/writing-a-data-management-and-sharing-plan%23after
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adresi:
https://orda.shef.ac.uk/articles/workflow/Departmental FAIR checklists/20496855file=
38062275

e TUBITAK. (2021). Veri ydnetim plani. Erigim adresi:
https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/2024-04/veri_yonetim_plani.docx

Moddul 3’Un bilesenlerine iliskin sematik yapi Sekil 33'te gosterilmektedir.

Modul 3
Veri Yonetim Planlamasi

v

Amacg
Veri yonetim plani olusturmanin dnemini kavramalari ve veri yénetim plani
hazirlayabilmeleri

|
' '

Hedeflenen Kazanimlar icerik
-Kendi arastirma verilerini yénetmek i¢in planlama -Arastirma verisi yonetim plani hazirlama
yapma becerisi edinir. Veri yonetim plani olusturmada kullanilan araglar
-Genel ve tibbi alana yonelik 6rnek veri yonetim Veri turlerine gore planlama stratejileri
planlarini inceleyerek karsilastirma yapabilir. ‘Tibbi veri yénetiminde karsilasilan zorluklar
Veri yonetim plani olusturma araclarini bilir. .Tibbi arastirmalar igin veri yonetim plani érnekleri

Sekil 33. Veri yonetim planlamasi moduli bilesenleri

Sekil 33’te, arastirma verilerinin planh ve surdurdlebilir bicimde yonetiimesine
yonelik temel unsurlar gorsel olarak ortaya konulmaktadir. Modul kapsaminda,
tip alanina 6zgu veri yonetim plani ornekleri ve bu planlari hazirlamada kullanilan
araglar ele alinmaktadir. Veri tirlerine gore planlama stratejileri ve karsilasilan
zorluklar Gzerinden konuya iliskin temel bilgi alanlarini yapilandiriimis bi¢cimde

sunmaktadir.


https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/2024-04/veri_yonetim_plani.docx
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Modaiil 4: Veri Toplama ve Diizenleme

Amag: Bu modul ile tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin
dokimantasyonu ve organizasyonu hakkinda bilgi sahibi olmalari

amaclanmaktadir.

Hedeflenen Kazanimlar:
Bu modulun sonunda tip akademisyenleri;
e Veri dokimantasyonu ve organizasyonunu tanimlar.
e Ust verinin ne oldugunu ve neden énemli oldugunu anlar.
e Mevcut Ust veri standartlarini belirtir.
igerik:
¢ Kiinik protokollerde veri bilesenleri
¢ Kiinik arastirmalarda veri toplama yontemleri
e Elektronik saglik kayitlarindan veri toplama
o Anket, gbzlemsel ¢alismalar ve biyomedikal veri yonetimi

e Dosya isimlendirme, Ust veri ve veri dokiumantasyonu

e Tip ve saglik bilimleri alaninda kullanilan Ust veri standartlar

Kaynaklar:

e Briney, K. (2015). Data management for researchers: organize, maintain and share
your data for research success. Exeter: Pelagic Publishing.
e Challenge.gov. (2022). Health data platform metadata challenge. Office of the National

Coordinator for Health Information Technology (t.y.). Erisim adresi: http://challenge.gov/

ONC/374-health-data-platform-metadata-challenge

e DDI Alliance. (2013). Data documentation initiative. Erisim adresi: http://ddialliance.org/

e Harvard University. (2022). Research data management: collect and analyze. Erigim

adresi: https://datamanagement.hms.harvard.edu/collect-analyze

e Metadata Standards Directory. (2022). Standards. Erisim Adresi: https://rd-

alliance.qgithub.io/metadata-directory/standards/

¢ Riley, J. (2017). Understanding metadata: what is metadata and what is it for.
Baltimore: National Information Standards Organization. Erisim Adresi:

https://groups.niso.org/higherlogic/ws/public/download/17446



http://challenge.gov/%20ONC/374-health-data-platform-metadata-challenge
http://challenge.gov/%20ONC/374-health-data-platform-metadata-challenge
http://ddialliance.org/
https://datamanagement.hms.harvard.edu/collect-analyze
https://rd-alliance.github.io/metadata-directory/standards/
https://rd-alliance.github.io/metadata-directory/standards/
https://groups.niso.org/higherlogic/ws/public/download/17446
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Moddl 4’Un bilesenleri asagdida yer alan Sekil 34’te gosterilmektedir.

Modiil 4
Veri Toplama ve Diizenleme

l

Amag
Verilerin dokiimantasyonu ve organizasyonu hakkinda bilgi sahibi olmalari
|
i :
Hedeflenen Kazanimlar igerik
‘Veri doklimantasyonu ve arganizasyonunu tanimlar. -Klinik protokollerde veri bilesenleri
-Ust verinin ne oldugunu ve neden énemli oldugunu .Klinik aragtirmalarda veri toplama yéntemleri
anlar. .Elektronik saglik kayitlarindan veri toplama
-Mevcut Ust veri standartlarini belirtir. .Anket, gbzlemsel ¢alismalar ve biyomedikal veri
yonetimi
.Dosya isimlendirme, Ust veri ve veri
doklimantasyonu

.Tip ve saglik bilimleri alaninda kullanilan Ust veri
standartlar

Sekil 34. Veri toplama ve duzenleme moduli bilesenleri

Sekil 34’te arastirma verilerinin  sistematik bigimde toplanmasina ve
dizenlenmesine yonelik temel slrecler yansitilmakta ve konuya iligkin temel
kavramsal cerceve Ozetlenmektedir. Modull, Kklinik arastirmalardan anket
calismalarina kadar gesitli veri toplama yontemlerini ve bu verilerin nasil organize

edilip dokimante edilecegdini ele almaktadir.

Modiil 5: Veri Depolama, Yedekleme ve Guvenligi

Amag: Bu modulun temel amaci, tip akademisyenlerinin veri yedekleme sikhgi,
uygun depolama ortamlarinin sec¢imi ve veri guvenligine iliskin uygulamalar

konusunda biling duzeylerini artirmaktir.

Hedeflenen Kazanimlar:
Bu modulin sonunda tip akademisyenleri;
e Arastirma verilerinin depolanmasi, yedeklenmesi ve guvenliginin 6nemini
aciklar.
e Verilerin aragtirma sirasinda ve sonrasinda depolama ortamlarini anlar.
e Arastirma verileri icin veri depolama, yedekleme ve guvenlik yontemlerini

aciklar.



153

igerik:
e Elektronik saglik kayitlari ve depolama yontemleri
e Veri depolama ortamlari
e Hastane bilgi sistemleri ile entegrasyon
e Arastirma sirasinda ve sonrasinda veri yedekleme
e Saglik verisi guvenligi ve siber tehditler
Kaynaklar:

Borgman, C. L. (2007). Scholarship in the digital age: information, infrastructure and the
internet. Cambridge, Massachusetts: MIT Press.

Briney, K. (2015). Data management for researchers: organize, maintain and share
your data for research success. Exeter: Pelagic Publishing.

Lamprecht, A., Garcia, L., Kuzak, M., Martinez, C., Arcila, R., Pico, E.M., Angel, V.D.,
Sandt, S.V., Ison, J.C., Martinez, P.A., McQuilton, P., Valencia, A., Harrow, J.L.,
Psomopoulos, F., Gelpi, J.L., Chue Hong, N.P., Goble, C.A. ve Capella-Gutiérrez, S.
(2020). Towards FAIR principles for research software. Data Science, 3, 37-59.
National Science Board. (2005). Long-lived digital data collections enabling research
and education in the 21st century. Erisim adresi:
http://www.nsf.gov/pubs/2005/nsb0540/

Modul 5’in temel bilesenleri asagida yer alan Sekil 35’te sunulmaktadir.

Modiil 5
Veri Depolama, Yedekleme
ve
Giivenligi
Y

Amacg
Veri yedekleme sikhgi, uygun depolama ortamlarinin segimi ve veri
giivenligine iliskin uygulamalar konusunda biling diizeylerini artirmak

{ '

-Arastirma verilerinin depolanmasi, yedeklenmesi ve
guvenliginin énemini agiklar.

‘Verilerin arastirma sirasinda ve sonrasinda
depolama ortamlarini bilir.

-Arastirma verileri icin veri depolama, yedekleme ve
glivenlik yontemlerini agiklar.

Hedeflenen Kazanimlar I
Icerik

-Elektronik saglik kayitlari ve depolama yéntemleri

Veri depolama ortamlari

.Hastane bilgi sistemleri ile entegrasyon

‘Arastirma sirasinda ve sonrasinda veri yedekleme

-Saglik verisi glivenligi ve siber tehditler

Sekil 35. Veri depolama, yedekleme ve guvenligi modulu bilesenleri


http://www.nsf.gov/pubs/2005/nsb0540/
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Sekil 35'te arastirma verilerinin glvenli bicimde saklanmasi ve korunmasina
yonelik temel slregler gdsteriimektedir. Modul, elektronik sadlik kayitlari, hastane
bilgi sistemleri ve gesitli depolama ortamlarinin entegrasyonu baglaminda veri
guvenligi uygulamalarini ele almaktadir. Veri kayiplarini dnlemeye ve siber
tehditlere kargi koruma saglamaya yoOnelik stratejiler uzerinden konuya iligkin

temel kavramsal gerceveyi Ozetlemektedir.

Modiil 6: Yasal ve Etik Konular

Amagc: Bu modul ile tip akademisyenlerinin veri gizliligini saglamak igin temel
kisisel tanimlayicilari kaldirma yontemleri, verinin saklanmasi ve erigim

yetkilendirmesi hakkinda bilgi edinmesi amaglanmaktadir.
Hedeflenen Kazanimlar:

Bu modulin sonunda tip akademisyenleri;
e Veri paylasimi ile ilgili sahiplik hususlarini agiklar.
e Tibbi ve saglk verilerinin paylagsilmasi suUrecinde vyasal ve etik
duzenlemeleri agiklar.

e Hassas tibbi ve saglik verilerinin anonimlestiriimesi gerekliligini anlar.

e Tibbi etik baglaminda tibbi verilerle ¢alisirken uyulmasi gereken etik
kurallar

e Hasta verilerinin anonimlestirilmesi ve veri paylagimi

o Veri paylagimi ile ilgili sahiplik hususlari

e Turkiye’de ve dunyada tibbi ve saglik verileri konusundaki mevzuat ve

duzenlemeler
Kaynaklar:

e “Constructing Access Permissions”, University of Oregon Libraries. (t.y.). Erisim adresi:

http://libweb.uoregon.edu/datamanagement/sharingdata.html#three

e Guidelines for Responsible Data Management in Scientific Research. (t.y.) Erisim
adresi: http://ori.hhs.gov/education/products/clinicaltools/data.pdf
e Kisisel Saglk Verileri Hakkinda Yoénetmelik. (2019). Resmi Gazete (Sayi: 30808).



http://ori.hhs.gov/education/products/clinicaltools/data.pdf
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Erisim adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/06/20190621-3.htm

e Kisisel Verileri Koruma Kurumu. (2018). Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya
Anonim Hale Getirilmesi Rehberi. Erisim adresi:

https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/2038/Kisisel-Verilerin-Silinmesi,-Yok-Edilmesi-veya-

Anonim-Hale-Getirilmesi
e KVKK (Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu). (2016). Resmi Gazete (Sayi: 29677).
Erisim adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/04/20160407.pdf

e Protecting Personal Health Information in Research: Understanding the HIPAA Privacy

Rule (t.y.). Erisim adresi: http://privacyruleandresearch.nih.gov/pr_02.asp 2

e U.S. Department of Health and Human Services. Guidance regarding methods for the
de-identification of protected health information in accordance with the HIPAA privacy

rule. Erisim adresi: http://www.hhs.gov/hipaa/for-professionals/privacy/special-topics/de-

identification/index.html

e “Who Owns Research Data?” (t.y.). Erisim adresi:

http://ori.dhhs.gov/education/products/columbia_wbt/rcr _data/case/index.html#2

Moddl 6’nin temel bilesenleri Sekil 36’da sematik gésterimde sunulmaktadir.

Modiil 6
Yasal ve Etik Konular

!

Amag
Veri gizliligini saglamak igin temel kisisel tanimlayicilar kaldirma yontemleri,
verinin saklanmasi ve erisim yetkilendirmesi hakkinda bilgi edinmeleri

|
: !

Hedeflenen Kazanimlar icerik

Veri paylasimi ile ilgili sahiplik hususlarini agiklar. ‘Tibbi etik baglaminda tibbi verilerle galisirken

Tibbi ve saglik verilerinin paylasiimasi slrecinde uyulmasi gereken etik kurallar

yasal ve etik diizenlemeleri agiklar. .Hasta verilerinin anonimlestiriimesi ve veri

‘Hassas tibbi ve saglik verilerinin anonimlestiriimesi paylasimi

gerekliligini bilir. ‘Veri paylasimi ile ilgili sahiplik hususlar
‘Turkiye'de ve dliinyada tibbi ve saglik verileri
konusundaki mevzuat ve diizenlemeler

Sekil 36. Yasal ve etik konular moduli bilesenleri

Sekil 36’da tibbi ve saglik verilerinin paylasiminda dikkate alinmasi gereken etik
ilkeler ve yasal duzenlemeler buatincul bir bicimde yansitiimaktadir.
Moddl, veri gizliligi, anonimlestirme teknikleri ve veri sahipligi gibi 6nemli konulara
odaklanarak, ulusal ve uluslararasi duzenlemelere dayali drnekler aracihgiyla

konuya iligkin temel kavramsal gergceveyi sunmaktadir.


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/06/20190621-3.htm
https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/2038/Kisisel-Verilerin-Silinmesi,-Yok-Edilmesi-veya-Anonim-Hale-Getirilmesi
https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/2038/Kisisel-Verilerin-Silinmesi,-Yok-Edilmesi-veya-Anonim-Hale-Getirilmesi
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/04/20160407.pdf
http://privacyruleandresearch.nih.gov/pr_02.asp%202
http://www.hhs.gov/hipaa/for-professionals/privacy/special-topics/de-identification/index.html
http://www.hhs.gov/hipaa/for-professionals/privacy/special-topics/de-identification/index.html
http://ori.dhhs.gov/education/products/columbia_wbt/rcr_data/case/index.html#2
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Modiil 7: Veri Paylagimi ve Yeniden Kullanma

Amag: Bu modul ile tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin paylagsimi ve

yeniden kullaniminin énemini kavramalari ve veri arsivlerini kullanmalari

amaclanmaktadir.

Hedeflenen Kazanimlar:

Bu modulin sonunda tip akademisyenleri;

Arastirma verisinin paylagiminin ve yeniden kullaniminin énemini agiklar.
Veri paylagsiminda kullanilan lisanslamalari agiklar.
Tip ve saglik bilimleri alanindaki mevcut veri argivlerini siralar.

Veri atifinin 6nemini ifade eder.

Acik bilim ilkeleri ve veri paylagim politikalari

Veri paylasimi ve yeniden kullanim i¢in kullanilan lisanslar

Tip ve sagdlik bilimleri alanindaki veri arsivleri, erisim ve veri yukleme
yontemleri

Veri alintilama ve veri atif stilleri

Kaynaklar:

Altman, M. ve King, G. (2007). A proposed standard for the scholarly citation of
gquantitative data. D-Lib Magazine, 13(3/4).
http://www.dlib.org/dlib/march07/altman/03altman.html

ANDS Guides. (2018). Publishing and sharing sensitive data. Erisim adresi:

https://www.ands.org.au/quides/sensitivedata

Bote, J. J., ve Termens, M. (2019). Reusing data: technical and ethical

challenges. DESIDOC Journal of Library & Information Technology, 39(6).

Briney, K. (2015). Data management for researchers: organize, maintain and share
your data for research success. Exeter: Pelagic Publishing.

Chawinga, W. D. ve Zinn, S. (2019). Global perspectives of research data sharing: A
systematic literature review. Library and Information Science Research, 41(2), 109-122.
Reidpath, D. D. ve Allotey P. A. (2001). Data sharing in medical research: an empirical
investigation. Bioethics, 15(2), 125-134.

Safran, C. (2014). Reuse of clinical data. Yearbook of Medical Informatics, 9(1), 52-54.



http://www.dlib.org/dlib/march07/altman/03altman.html
https://www.ands.org.au/guides/sensitivedata
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e Vanden Eynden, V., Corti, L., Woollard, M., Bishop, L. ve Horton, L. (2011). Managing
and sharing data: best practices for researchers. UK Data Archive.

e Yozwiak, N. L., Schaffner, S. F. ve Sabeti, P. C. (2015). Data sharing: make outbreak
research open access. Nature, 518(7540), 477-479.

Moddl 7’nin bilesenleri asagida yer alan Sekil 37°de sunulmaktadir.

Modiil 7
Veri Paylasimi
ve
Yeniden Kullanma

Y

Amag
Arastirma verilerinin paylasimi ve yeniden kullaniminin énemini kavramalari
ve veri arsivlerini kullanmalari

|
: :

Hedeflenen Kazanimlar igerik
-Arastirma verisinin paylagiminin ve yeniden -Acik bilim ilkeleri ve veri paylasim politikalarn
kullaniminin énemini aciklar. Veri paylasimi ve yeniden kullanim igin kullanilan
‘Veri paylasgiminda kullanilan lisanslamalari bilir. lisanslar
Tip ve saglik bilimleri alanindaki mevcut veri .Tip ve sagdlik bilimleri alanindaki veri arsivleri,
arsivlerini bilir. erisim ve veri ylkleme yontemleri
Veri atfinin 6nemini ifade eder. Veri alintilama ve veri atif stilleri

Sekil 37. Veri paylasimi ve yeniden kullanma moduli bilesenleri

Arastirma verilerinin agik bilim ilkeleri dogrultusunda paylagilmasi ve yeniden
kullaniimasina iliskin temel kavramlar Sekil 37’de  sunulmaktadir.
Modul, veri lisanslamalari, veri deposu/havuzu kullanimi ve veri atifi gibi
konularla tip akademisyenlerine arastirma verilerinin paylagimi ve gérunarlagunu
artirma yollari hakkinda bilgi vermektedir. Veri erisimi, paylasimi ve atifina iliskin
uygulamalar  Uzerinden konuya yoOnelik temel kavramsal cergeve

olusturulmaktadir.
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Modiil 8: Verileri Uzun Siireli Koruma

Amag: Bu modul ile tip akademisyenlerinin arastirma verilerinin uzun sureli

korumanin ne oldugu ve gerekliligi hakkinda bilgi edinmeleri amaglanmaktadir.

Hedeflenen Kazanimlar:

Bu modulun sonunda tip akademisyenleri;
e Arastirma verilerinin uzun sureli korunmasini agiklar.
e Verilerin uzun sureli koruma konusundaki strateji ve politikalar hakkinda

farkindalik kazanir.
igerik:

e Arastirma verilerinin uzun vadeli saklanmasi
¢ Kilinik ve genetik verilerin argivienmesi

e Veri erisim stratejileri ve strdurulebilirlik politikalari
Kaynaklar:

e Anguita, A., Garcia-Remesal, M., de la Iglesia, D., Graf, N. Ve Maojo, V. (2015).
Toward a view-oriented approach for aligning RDF-based biomedical
repositories. Methods of Information in Medicine, 54(1), 50-55.

e Business Model and Cost Estimation: DRYAD Repository Case Study. Erisim adresi:
http://www.ifs.tuwien.ac.at/dp/ipres2010/papers/beagrie-37.pdf

e Danciu, ., Cowan, J. D., Basford, M., Wang, X., Saip, A., Osgood, S., ... Harris, P. A.
(2014). Secondary use of clinical data: the Vanderbilt approach. Journal of Biomedical
Informatics, 52, 28-35.

e DataSpace: A Funding and Operational Model for Long-Term Preservation and Sharing
of Research Data. Erisim adresi: http://net.educause.edu/LIVE1024

e Garcia-Closas, M., Ahearn, T. U., Gaudet, M. M., Hurson, A. N., Balasubramanian, J.
B., Choudhury, P. P., ... Aimeida, J. S. (2023). Moving toward findable, accessible,
interoperable, reusable practices in epidemiologic research. American Journal of
Epidemiology, 192(6), 995-1005.

¢ Navale, V. ve McAuliffe, M. (2018). Long-term preservation of biomedical research
data. F1000Research, 7, 1353.

e Tsoukala, V. ve digerleri. (2015). Policy guidelines for open access and data

dissemination and preservation. UNESCO.


http://www.ifs.tuwien.ac.at/dp/ipres2010/papers/beagrie-37.pdf
http://net.educause.edu/LIVE1024
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Moddl 8’in bilesenlerinin yer aldig1 gorsel Sekil 38’de sunulmaktadir.

Modiil 8
Verileri Uzun Siireli Koruma

Y

Amac
Arastirma verilerinin uzun sireli korumanin ne oldugu ve gerekliligi hakkinda
bilgi edinmeleri

l l

Hedeflenen Kazanimlar icerik
-Arastirma verilerinin uzun sureli korunmasini agiklar. -Arastirma verilerinin uzun vadeli saklanmasi
Verilerin uzun sireli koruma konusundaki strateji ve .Klinik ve genetik verilerin arsivienmesi
politikalar hakkinda farkindalik kazanir. -Veri erigim stratejileri ve strdirdlebilirlik politikalari

Sekil 38. Verileri uzun sireli koruma moduli bilesenleri

Arastirma verilerinin  uzun vadeli saklanmasi ve surdurulebilir erigiminin
saglanmasina yonelik egitimin temel bilesenleri bu modulde yer almaktadir.

Modul, 6zellikle klinik ve genetik verilerin arsivienmesine odaklanmaktadir.

Egitim Programinin Degerlendirilmesi:
Her bir modul sonunda anket yoluyla katilimcilardan modul igeriklerine yonelik
geri bildirim alinmalidir. Geri bildirimler ile egitim modullerinin degerlendirilerek

belirli periyotlarda glincellenmesi saglanmalidir.

Katiimcilarin Degerlendirilmesi:

Her bir moddl icin hazirlanacak ¢oktan segcmeli sorulardan olusan kisa testler ile
ilgili modullu tamamlayan katilimcinin hedeflere ulasma duizeyi belirlenmelidir. Bu
noktada herhangi bir gegme Olcitl bulunmamalidir. Bu testlere verilen cevaplar
dogrultusunda ilgili modulde ele alinan kapsama iliskin katihmcinin bilgi duzeyiyle
ilgili bir geribildirim verilmesi amaclanmalidir. Herhangi bir moduldeki basari
durumunun duguk ya da yuksek olmasi diger modullere erigimi engellememelidir.
Amac sadece katilimciya geri bildirim verip ihtiya¢ halinde ilgili modulin tekrar

g6zden gegcirilmesi konusunda bir bilgi verme olmaldir.
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Calismamizda onerilen “Tip Akademisyenleri igcin Arastirma Verisi Yonetimi

Egitim Programi”’ni gorsel olarak agiklayan sema Sekil 39°'da yer almaktadir.

) Hukuk
Universite Yonetimi Miisavirligi

I v

}
|
|
|

1

|
I

Bilgi islem Daire

. » Egitim Moddlleri —
Baskanhgi
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|
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¥ !
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Katilimcilarin ve
ol Egitimin
| Degerlendirilmesi

|

{
AJ

!

Sekil 39. Tip akademisyenleri igin AVY egitim programi énerisi

Sekil 39, egitim surecinin planlanmasindan degerlendiriimesine kadar tum
asamalari kapsamakta olup kurum igi paydaslar arasi etkilesimi, sorumluluk
dagihmini ve egitimin moduler yapisini gorsel olarak ortaya koymaktadir.
Sunulan 6neri bu yonuyle yalnizca egitsel icerigi degil ayni zamanda egitim

programinin surdardlebilirligini saglayan yapisal unsurlari da kapsamaktadir.

Arastirmanin ortaya koydugu gereksinimler dogrultusunda, Tip Fakultesi

akademisyenlerinin aragtirma verisi yonetimi konusundaki bilgi, beceri ve
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farkindalik duzeylerini artirmak amaciyla Universite kuUtUphaneleri tarafindan
sunulacak egitim programlari, kullanici odakh ve surdurulebilir bir yaklasim
cercevesinde yapilandiriimalidir. Bu galismada 6nerilen program, hem igerik hem
de organizasyon bakimindan disipline 6zgu ihtiyaglara cevap verebilecek esnek
ve moduler bir yapida tasarlanmigtir. Programin temel amaci, akademisyenlerin
arastirma verilerinin yonetimine dair karsilagtiklari guncel gereksinimlere yanit
verebilecek ayni zamanda c¢evrim igi tamamlayabilecekleri nitelikli bir egitim
deneyimi sunmaktir. Hacettepe Universitesi 6zelinde gelistirilen bu yapinin, ayni
zamanda diger Tip Fakultelerine ornek teskil edebilecek butuncul bir ¢ergeve

sundugu dusunulmektedir.

Egitim programinin; Universite Yonetimi, Bilgi Islem Daire Baskanhg@i, Hukuk
Musavirligi ve HUZEM gibi kurum i¢i paydaslarin is birligini gerektiren bir yapi
Uzerinden kurgulanmasi gerekmektedir. Sekil 29'da gorsel olarak agiklanan bu
yap! kurumsal politikalarin geligtiriimesi, teknik altyapinin saglanmasi, hukuki
sureclerin gozetilmesi ve egitim materyallerinin dijital ortama aktarilmasi gibi
sureclerin her biri i¢in ilgili birimlerin gorev ve sorumluluklarini belirtmektedir. Bu
yonuyle program vyalnizca editsel igerikleri degil, ayni zamanda programin
planlama, uygulama, degerlendirme ve guncelleme asamalarini da kapsayan
yapisal bir ¢6zim sunmaktadir. Kitiphanenin bu surecte aktif rol Gstlenmesi ve
veri kutuphanecisi gibi uzman personel destegiyle hizmet Uretmesi

onerilmektedir.

Program sekiz ana modulden olusmakta ve veri okuryazarligindan veri paylagimi
ve uzun sureli korumaya kadar arastirma verisinin yasam dongusune butuncul
bir yaklagim getirmesi ongorulmektedir. Her bir modul sonunda katilimcilara
uygulanacak testlerle bireysel 6grenme duzeyleri Ol¢uliup katilimcilara geri
bildirim verilmesi, katiimcilarin cevaplamalari istenecek anketlerle ise programin
etkililigine yonelik geri bildirim alinmasi amaglanmaktadir. Bu degerlendirmeler
dogrultusunda, moduillerin igerikleri belirli periyotlarda glincellenerek programin
canhligini ve guncelligini korumasi saglanabilir. Ayrica, egitimlerin ¢evrim igi

sunulmasi ve moduler yapida tasarlanmasi, 6zellikle klinik bilimlerde gorev yapan
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ve yogun is ylkune sahip tip akademisyenleri igin zaman ve mekan esnekligi

saglanmasi amaclanmaktadir.

Calismamizda Onerilen egitim programinin  somut olarak uygulamaya
gegiriimeden oOnce igerik gelistirme surecine alan uzmanlarinin ve egitimcilerin
g6ris ve onerileri de alinmalidir. Uygulama sureci boyunca geri bildirim temelli
guncelleme dongusu surdurulmeli, boylece programin etkisi ve surdurulebilirligi
saglanmalidir. Universite kitliiphaneleri bu siiregte sadece bilgi saglayici degil,
ayni zamanda arastirma altyapisinin  ayriimaz bir bileseni olarak

konumlandirilmalidir.
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EK 1. Anket Sorulari

TIP ALANINDA ARASTIRMA VERILERININ YONETIMi ANKETI

Degerli Katilimel,

Bu anket, “Hacettepe Universitesi Orneginde Tip Alaninda Arastirma Verilerinin Yénetimi”
baslikli doktora tez calismasi icin hazirlanmistir. Bu galismayla, tip akademisyenlerinin
arastirma verilerinin yonetimi konusuna yonelik farkindalik dizeyleri, davranislari ve
tutumlarinin belirlenmesi amaclanmaktadir. Anketin uygulanmasi icin Hacettepe Universitesi

Etik Komisyonundan gerekli izinler alinmigtir.

Arastirmaya katilim goénullilik esasina dayanmaktadir. Ankette kimlik belirleyici bilgi
istenmemekte ve arastirma kapsami disinda soru sorulmamaktadir. Katim sirasinda
herhangi bir nedenden &turi kendinizi rahatsiz hissederseniz cevaplamayi birakip

arastirmadan gekilme hakkina sahipsiniz. Bu durum size higbir sorumluluk getirmeyecektir.

Anketi yanitlamak yaklasik 10 dakikanizi alacaktir. Arastirma kapsaminda toplanan veriler gizli

kalacak ve sadece bilimsel amaglar i¢in kullanilacaktir.

Arastirma verisi: Aragtirma ¢iktilarinin temelini olusturmada yardimci olan toplanmisg, tretilmig,
g6zlenmis veya yaratiimis her tiirlii basili, fiziksel veya elektronik veridir. Ornek olarak
belgeler, laboratuvar defterleri, anketler, ses kayitlari, videolar, fotograflar, deneysel veri,
protein veya genetik diziler, test yanitlari, standart isletim prosediirleri ve protokolleri, icerik

analizi, odak grup kayitlari vd. verilebilir.

Katkilariniz igin tesekklr ederim.

Ogr. Gor. Eda KOSE UYSAL
Hacettepe Universitesi

Bilgi ve Belge Yonetimi Bolum{
Doktora Ogrencisi

Bir arastirmaci olarak haklarimi anladim ve bu arastirmaya génlillii olarak katiliyorum.
O Evet O Hayir
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BOLUM |: DEMOGRAFIK BILGILER

1. Yasiniz?

2. Unvaniniz?
O Profesor
O Dogent
O Dr. Ogretim Uyesi
O Ogretim Gorevlisi
O Arastirma Gorevlisi

3. Hangi tibbi alanda ¢alisiyorsunuz?
O Temel Tip Bilimleri
O Dahili Tip Bilimleri
O Cerrahi Tip Bilimleri

4. Kag yildir aragtirma iginde yer aliyorsunuz?

5. Ginde zamaninizin ne kadarini arastirma igin harciyorsunuz?
O Hi¢
O 1 saatten az
O 1 saat
O 2 saat
O 2 saatten fazla

BOLUM I1: ARASTIRMA VERILERININ YONETIMi KONUSUNDA FARKINDALIK VE
UYGULAMALAR

6. Calismalarinizda en gok hangi tip verileri kullaniyorsunuz? (Litfen bir segenek
isaretleyiniz)
O Veri modellerine veya simulasyonlara dayal veri
[0 Deney verisi
O Goézlem verisi
O Anketler, dlgekler vb. gibi araglarla olusturulan nicel veri
O Gorasmeler, igerik analizi vb. yontemlerle olusturulan nitel veri
O Baska arastirmacilara/kurumlara ait ikincil verilere bagli olusturulan
veri
O Diger (lutfen belirtiniz): .........ccooiiiiiinin.

7. Arastirmalariniz igin kullandiginiz veriler cogunlukla hangi dosya formatindadir? (Lutfen

bir secenek isaretleyiniz)

O Standart ofis dokiimanlari (metin (.doc, .txt vb.), excel (.xIs vb.) sunum
(.ppt vb.))

O Yapilandiriimis bilimsel ve istatistiksel veri (SPSS (.sav, .sdq, .spv
gibi) , GIS (.gpx, .kml vb.))

O Kodlanmig metin (.xml, .sgml vb.)

O Internet ve web-tabanli veri (web sayfalari, e-postalar, bloglar, sosyal
ag verisi)

O Veri tabanlari (.db, .mdb, .pdb, .sql vb.)

O Gorseller (.jpeg, .gif, .tiff, .png vb.)

O Ses dosyalari (.waw, .mp3 vb.)

O Videolar (.mov, .mts, .mp4 vb.)

O Yapilandiriimis grafikler (cad, .cam, .vrml vb.)

O Ham (makine tarafindan Uretilmis) veri

O Arsivlenmis veri (.zip, .rar vb.)

O Yazilim uygulamalari (modelleme araglari, editorler, derleyiciler)
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O Kaynak kodu (komut, Java, C, C++ vb.)

Arastirmalariniz i¢in veriyi genellikle nasil sagliyorsunuz? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz)

O Yeni veri yaratirim/toplarim

O Universitedeki aragtirma ekibimden saglarim

O Kendi aragtirma agimdan saglarim

O Bilinen bir kaynaktan saglarim

O Bilinen birden fazla kaynaktan saglarim

Diger kaynaklardan sagladiginiz veriyi genellikle nasil kullaniyorsunuz? (Birden fazla
secgenek isaretleyebilirsiniz)

O Diger kaynaklardan veri kullanmiyorum

O Oldugu gibi sorunsuz bir sekilde

O Temizleme ve/veya degisiklikler icin harcanan biraz ¢abayla

O Kullanilabilir hale getirmek icin gok ¢aba ve zaman harcadiktan sonra

Asagidakilerden hangisi arastirmalarinizda kullandiginiz verinin miktarini daha iyi
tanimlar?

O Fikrim yok

0 1 GB (gigabyte) veya daha az

O1GB-100GB

0101 GB - 1 TB (terabyte)

O1TB-100TB

O 101 TB - 1 PB (petabyte)

O 1 PB’tan fazla

Arastirmalarinizdan Urettiginiz veriyi arastirma sirasinda nerede tutuyorsunuz? (Birden
fazla segenek isaretleyebilirsiniz)

O Kisisel bilgisayar

O Harici disk/Flash bellek

O Bulut hizmetleri (Dropbox, Google Drive, iCloud vb.)

O Bolim/Kurum sunucusu

O E-posta hesabimda

O Diger (lutfen belirtiniz): ...,

Hangi siklikta verilerinizi yedekliyorsunuz?
O Yedeklemiyorum

O Degisiklik yaptigim her an

O Gunlak

O Haftahk

O Ayhk

O Yilhk

Yaptiginiz arastirma bittikten sonra verilerinizi ne kadar sirre sakliyorsunuz?
O Saklamiyorum

O Her zaman

O 1 yildan az

O 1-2 yil

O 3-5 yil

O 6-10 yil

O 10 yildan fazla

Veri butinligindn bozulmadan saklanmasi, depolanmasi ve veriye erisim saglanmasi
siurecine “uzun sireli koruma” denir. Uzun slreli koruma igin verilerinizi nerede
sakliyorsunuz? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)

O Verilerimi uzun sureli korumuyorum

O Kendi cihazlariniz (bilgisayar, tablet, harici disk, flash bellek vb.)
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O Bulut hizmetleri (Dropbox, Google Drive, iCloud vb.)
O Konusal/kurum digi veri depolari

O Kurumsal akademik veri depolari

O Acik erisimli bir veri havuzu

O Ticari bir veri havuzu

O Kamuya aclik bir web sitesi

O Basili olarak

Arastirma verilerinin uzun sireli korumasi kimin sorumlulugunda olmalidir? (Litfen bir
secenek isaretleyiniz)

O Fikrim yok

O Arastirmayi yapanin kendinde

O Arastirma ekibinin

O Kurumun/Gniversitenin

O Bagh olunan anabilim dalinin

O Fon saglayan kurulusun

O Kutiphanenin

O Yayincinin

Verilerin kim tarafindan, nasil, ne zaman, nerede toplandigi gibi verinin ne hakkinda
oldugu bilgileri igeren verilere Ust veri (metadata) denir. Verileriniz ile ilgili Gst veri kaydi
olusturuyor ve kaydediyor musunuz?
O Evet (Lutfen 17. soruyu cevaplayip, 18. soruyu cevaplamadan ankete

devam ediniz)
O Hayir (Lutfen 18. soruya geginiz)

Asagidaki Ust veri standartlarindan hangilerini kullaniyorsunuz? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz)
O Calistigim laboratuvarda kullanilan ve/veya kendi olusturdugum Ust
veri standardi
0 ABCD (Access to Biological Collections Data Schema)
O DwC (Darwin Core)
O DC (Dublin Core)
O ISO (International Standards Organization)
O NISO MIX
O Diger (lutfen belirtiniz): ..o,

Ust veri standardi kullanmama nedeninizi belirtiniz. (LGtfen bir segenek isaretleyiniz)
O Ust verinin gerekli oimadigini digtniyorum.

O Konuyla ilgili teknik bilgiye sahip degilim.

O Ust veri olusturmak igin zaman bulamiyorum.

O Diger (lutfen belirtiniz): ..............cocooinin.

Veri ydnetim plani, bir arastirma suresince elde edilen arastirma verilerinin nasil
yonetilecegine (verilerin toplanmasi, dizenlenmesi, saklanmasi, paylasiimasi) iligkin
bilgileri iceren belgedir. Aragtirmalariniz i¢in “veri ydnetim plani” hazirladiniz mi?

O Evet

O Hayir (Lutfen 21. soruya geginiz)

Asagidakilerden hangisi/hangileri veri yénetim plani hazirlama nedenlerinizdendir?
(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)

O Calistigim kurumun zorunlu tutmasi

O Calistigim kurumun dnermesi

O Fon saglayici kurulusun zorunlu tutmasi

O Fon saglayici kurulusun dnermesi

O Arastirma ekibimin istegi

O Kendi istegim

O Diger (lutfen belirtiniz): ...l
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DMPTool, DMPonline gibi veri ydnetim planlama araglarini biliyor ve kullaniyor
musunuz?

O Biliyorum ve kullaniyorum.

O Biliyorum ama kullanmiyorum.

O Bilmiyorum.

Arastirma verilerinin yonetiimesinde veri ydonetim planinin arastirmacilara yardimci
oldugunu disinldyor musunuz?

O Evet

O Hayir

O Fikrim yok

TUBITAK ULAKBIM tarafindan hazirlanan ve arastirma verilerinin yénetimi konusunda

temel rehber olan Arastirma Verileri Yonetimi Egitim Portali’ni biliyor ve kullaniyor
musunuz?

O Biliyorum ve kullaniyorum.

O Biliyorum ama kullanmiyorum.

O Bilmiyorum.

Veri yiklemek ve indirmek i¢in kullandi§iniz akademik veri depolari varsa liitfen
belirtiniz (GenBank, Zenodo gibi).

TUBITAK Agik Bilim Politikasi’'ndan haberdar misiniz?
O Haberdarim ve okudum.

O Haberdarim ama okumadim.

O Haberdar degilim.

Arastirma verilerinin yonetimindeki temel problemler sizce nelerdir? (Birden fazla
secenek isaretleyebilirsiniz)

O Fikrim yok

O Verilerin paylasilmamasi

O Entellektiel milkiyet sorunlari

O Koruma ile ilgili sorunlar

O Guvenlik sorunlari

O Depolama sorunlari

O Kalite sorunlari

O Verilerin kaybolmasi

O Kurumsal destek

O Diger (lutfen belirtiniz): ...,

Arastirma verilerinin yonetimi konusunda egitim gereksinimi duyuyor musunuz?
O Evet
O Hayir

Asagida belirtilen hangi konularda egitim almak istersiniz? (Birden fazla segcenek
isaretleyebilirsiniz)

O ilgilenmiyorum.

O Veri yonetim plani

O Dokimantasyon (Ust veri olusturma, standartlar gibi)
O Organizasyon (Dosya diizenleme, isimlendirme gibi)
O Veri atif stilleri

O Veri depolama ve koruma

O Veri paylasimi

O Mevcut veri veya veri setleri bulma

O Yasal ve etik konular
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BOLUM IlI: VERi PAYLASIMI TUTUMLARI

29.

30.

31.

32.

Arastirma verilerinizi baskalariyla paylagir misiniz?

O Paylasirim (Latfen 30. ve 31. sorular cevaplayip, 32. soruyu
Cevaplamadan ankete devam ediniz)

O Kismen paylasirnim (Lutfen 30. ve 31. sorulari cevaplayip, 32. soruyu
cevaplamadan ankete devam ediniz)

O Kesinlikle paylasmam (Litfen 32. soruya geginiz)

Genel olarak verilerim/verilerimi ....................... (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz)

O Herkese agiktir.

O istek olmasi durumunda paylasirim.

O Sadece arastirma grubumdaki kisilerle paylagirim.

O Calistigim kurumdaki diger arastirmacilarla paylagirim.

O Kendi disiplinimdeki diger arastirmacilarla paylasirim.

O Sadece tanidigim arastirmacilarla paylagirim.

O Bilimsel camia ile paylagirim.

Verilerinizi bagkalariyla nasil paylasiyorsunuz? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz)

O Universite web sayfasi

O E-posta

O Dergi makalesine ek baglanti

O Veri havuzlari

O Kisisel web sayfasi

O Diger

Verilerinizi paylasmama nedenleriniz nelerdir? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)

O Verilerim agiklama olmadan anlagilacak bir durumda degil

O Patent gibi ticari kaygilar

O Fon yetersizligi

O Baskalarinin verilerime ihtiyacinin olmadigini distntyorum

O Zaman yetersizligi

O Verilerimi sunacak yer olmamasi

O Bu konuda zorlayici olmamasi (fon veren kurulus, ¢alistigim kurum
gibi)

O Verilerimi kamuya agma hakkimin olmamasi

O Verilerimi kamuya acgacak teknik bilgi yetersizligi

O Bilimsel gucu kaybetme korkusu

O Yasal ve etik sorunlar (hasta gizliligi gibi)

O ilgili politikalar ve haklarin korunmasindaki eksiklik

O Verinin hatal kullanilabilecedi endigesi

O Verinin yanlis yorumlanabilecegi endisesi

O Diger (lutfen belirtiniz): ...t

BOLUM IV: KUTUPHANE ILE ILGILi SORULAR

33.

34.

Hacettepe Universitesi Kitiiphanelerinin aragtirma verilerinin ydénetimi konusunda
Universitenin arastirmacilarina destek vermesini ister misiniz?

O Evet

O Hayir

Hacettepe Universitesi Kiitiiphanelerinin arastirma verilerinin yonetimindeki hangi
konularda destek vermesini istersiniz? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)
O iigilenmiyorum

O Veri yonetim plani olusturma konusunda egitim ve destek

O Ust veri olusturma konusunda egitim ve destek
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O Verinin depolanmasi ve/veya yedeklenmesi i¢in kurumsal depolama
alani destegi

O Veri gizliligi, saklanmasi, erigsim yetkilendirmesi ile ilgili yasal konularda
egitim ve destek

O Veri paylasimina yonelik kurumsal akademik veri deposu konusunda destek

O Veri kaynaklarini bulma ve bunlara erigsim konusunda egitim ve destek

O Arastirma verilerinin yonetiminde iyi uygulamalar konusunda egitim

O Verileri bulmak ve alintilamak igin referans destegi

O Veri ve veri havuzlari igin web kilavuzlari olusturmak

Hacettepe Universitesi Kitiiphaneleri tarafindan arastirma verilerinin yonetimiyle ilgili
verilebilecek egitimler igin en ¢ok hangisini tercih edersiniz? (Litfen bir segenek
isaretleyiniz)

O ilgilenmiyorum

O Gereksinim aninda birebir verilecek egitimler

O Web Uzerinden egitimler (webinar gibi)

O Kutiphanede duzenli olarak verilecek egitimler

O Hastanede duzenli olarak verilecek egitimler

. Arastirma verilerinin yonetimi ile ilgili ayrica belirtmek istedikleriniz ve kiitiphaneden

beklentileriniz varsa litfen yaziniz.

Katkilariniz igin tesekkiir ederim.



185

EK 2. Etik Kurul izni

Tarih: 17082020
Sa[:: 3||‘ ii.‘l'.‘!-EEO-E O0aolIaT 177

717
[ S A

T.C.
HACETTEPE UNIVERSITEST
Rektirliik

Say1 : 33853172-300
Komu  : EdaKOSE UYSAL Hi (Etik Komisyon {zni

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE
flgi - 06.08.2020 tarihli ve 12908312-300/00001184839 sayth yazmz.

Enstitiniiz Bilgi ve Belge Yonetimi Anabilim Dalt Doldora programi grencilerinden Eda KOSE
UYSAL'm Prof. Dr. Umnt AL damgmanlifinda hazrladiy “Tip Alammnda Arastwma Verilerinin
Yinetimi” baglich tez calismas: Universitemiz Senatosu Etik Komisyonunun 11 Agustos 2020 tarthinde
yapmug oldugu toplantida incelenmis olup, etik agidan wygun gorilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini saygilanmla rica ederim.

e-imzalidir
Prof. Dr. Vural GOKMEN
Rektr Yardmcis

Exrakn elekronik imzal surstine bips:/ belgednzrulama hacertepe edu. o adresinden Jbbb3bie-edBS-4a35-a0af-dBeB0004454b hodu ile erebilirsiniz.
Bubelze 5070 sayih Elektronik Imza Fammi'na uygun olarak Girvenli Elektrondk Invza il imealanenestr,

Hacettepa Universitesi Rektarlik 06100 Sibhiye-Ankara ) Duyga Didem ILFRT
Telefon-0 (312) 305 3001-3002 Faks:0 (312) 311 9992 E-posta-yazimd @ hacetiepe ecu tr Internet Eh i

Adresi: www hacettepe sdu.tr




EK 3. Birinci ve ikinci

186

Anket Uygulamalarina iligkin Sikhk ve

Yuzde Tablolari
Anket 1 Anket 2
Yas n % n %
25-29 yas 93 26,2 59 34,5
30-34 yas 96 27,1 35 20,5
35-43 yas 80 22,6 31 18,1
44+ yas 85 24,0 46 26,9
Toplam 34 1000 171 100,0
Anket 1 Anket 2
Unvan n % n %
Profesor 71 20,0 35 20,5
Dogent 35 10,0 24 14,0
Dr. Ogretim Uyesi 21 6,0 12 7,0
Ogretim Gérevlisi 31 9,0 16 9,4
Arastirma Gorevlisi 196 55,0 84 49,1
Toplam 354 100,0 171 100,0
Anket 1 Anket 2
Tibbi Alan n % n %
Temel Tip Bilimleri 57 16,1 38 22,2
Dahili Tip Bilimleri 186 52,5 81 47,4
Cerrahi Tip Bilimleri 111 31,4 52 30,4
Toplam 354 100,0 171 100,0
Anket 1 Anket 2
Arastirma Siiresi n % n %
1-3 yil 139 39,3 60 35,1
4-10 yil 115 32,5 53 31,0
+11 yil 100 28,2 58 33,9
Toplam 354 100,0 171 100,0




Anket 1 Anket 2
Giinde Arastirmaya Ayrilan Zaman n % n %
Hic 8 2,3 22 12,9
1 saatten az 112 31,6 53 31,0
1 saat 126 35,6 61 35,7
2 saat 58 16,4 26 15,2
2 saatten fazla 50 14,1 9 5,3
Toplam 384 1000 171 100,0
Anket 1 Anket 2
Veri Tiiru n % n %
Gozlem verisi 137 39,0 90 52,6
Anketler, dlcekler vb. gibi araglarla olusturulan nicel veri 75 211 24 14,0
Deney verisi 73 20,6 39 22,8
Veri modellerine veya simulasyonlara dayali veri 29 8,1 4 2,3
Elizlt(jrjlaris\tg?amIara/kurumlara ait ikincil verilere bagli 29 6.2 13 76
\?eorli'us,meler, icerik analizi vb. yontemlerle olusturulan nitel 15 42 1 06
Diger 3 0,8 0 0,0
Toplam 354 100,0 171 100,0
Anket 1 Anket 2

Dosya Formati n % n %
Standart ofis dokiimanlari 174 49,0 123 71,9
Yapilandiriimis veri 136 38,0 42 24,6
Internet ve web-tabanli veri 15 4,0 1 0,6
Gorseller 13 4.0 4 2,3
Veri tabanlari 9 3,0 0 0,0
Ham (makine tarafindan Uretilmis) veri 5 1,4 0 0,0
Videolar 1 0,3 0 0,0
Arsivlenmis veri 1 0,3 0 0,0
Kodlanmis metin 0 0,0 1 0,6
Toplam 354 100,0 171 100,0
Verinin Saglanma Yolu Anket 1 Anket 2

n % n %
Yeni veri yaratirm 194 54,8 145 84,8
Universitedeki arastirma ekibimden saglarim 152 38,4 72 42,1
Bilinen birden fazla kaynaktan saglarim 105 29,6 32 18,7
Kendi arastirma agimdan saglarim 91 25,7 17 9,9
Bilinen bir kaynaktan saglarim 73 20,6 31 18,1
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Diger Kaynaklardan Saglanan Verinin Nasil Kullanildigi Anket 1 Anket 2
n % n %
Temizleme vel/veya degisiklikler igin harcanan biraz 127 35.8 61 35,7
cabayla
Diger kaynaklardan veri kullanmiyorum 108 30,5 69 40,4
Kullanilabilir hale getirmek icin ¢ok c¢aba ve zaman 81 228 29 12.9
harcadiktan sonra
Oldugu gibi sorunsuz bir sekilde 38 10,7 27 15,8
Veri Miktar Anket 1 Anket 2
n % n %
1 GB (gigabyte) veya daha az 116 32.8 55 322
Fikrim yok 107 30,2 52 30,4
1GB-100 GB 94 26,6 49 28,7
101 GB - 1 TB (terabyte) 32 9 13 7.6
1TB-100TB 5 1,4 2 1,2
Toplam 354 100 171 100,0
Verinin Depolandigi Yer Anket 1 Anket 2
n % n %
Kisisel bilgisayar 313 88,4 158 93,5
Harici disk/Flash bellek 196 55,3 52 30,8
E-posta hesabimda 141 39,8 32 18.9
Bulut hizmetleri 97 27,4 75 44.4
BolGm/Kurum sunucusu 8 2,2 11 6,5
Veri Yedekleme Sikligi Anket 1 Anket 2
n % n %
Degisiklik yaptigim her an 175 49,4 114 66,7
Yedeklemiyorum 77 21,7 44 25,7
Aylik 41 11,5 8 4,7
Haftalik 22 6,2 1 0,6
Yillik 20 56 1 06
Ginlik 19 53 3 1,8

Toplam 354 100 171 100,0




Veri Saklama Siiresi Anket 1 Anket 2
n % n %
Her zaman 131 37,0 90 52,6
3-5 yl| 68 192 30 17,5
10 yildan fazla 64 18.0 2 1,2
6-10 y|I 51 14.4 22 12,9
12 yil 17 4,8 6 3,5
1 yildan az 12 33 2 1,2
Saklamiyorum 11 31 19 11,1
Toplam 354 100,0 171 100,0
Verinin Depolandigi Yer Anket 1 Anket 2
n % n %
Kendi cihazlariniz 316 89,2 109 63,7
Bulut hizmetleri 103 29,1 79 46,2
Basili olarak 39 11,0 15 8,8
Verilerimi uzun siireli korumuyorum 28 7.9 45 26,3
Kurumsal akademik veri depolari 5 14 1 0,6
Konusal/kurum disi veri depolari 11 0 0,0
Acik erisimli bir veri havuzu 0,0 1 0,6
Uzun Siireli Korumanin Sorumlulugu Anket 1 Anket 2
n % n %
Arastirmay! yapanin kendinde 162 457 89 52,0
Arastirma ekibinin 134 37,8 41 24,0
Fikrim yok 16 4,5 30 17,5
Bagl olunan anabilim dalinin 6 1,6 2 12
Fon saglayan kurulusun 1 0,2 0 0,0
Kitiphanenin 1 0,2 0 0,0
Yayincinin 2 0,5 2 1,2
Kurumun/Universitenin 0 0,0 7 41
Toplam 354 100,0 171 100,0
Ust Veri Olusturma ve Kaydetme Anket 1 Anket 2
n % n %
Evet 90 25,4 11 6,4
Haylr 264 74.6 160 93,6

189



190

Kullanilan Ust Veri Standardi Anket 1 Anket 2
n % n %

Calistigim  laboratuvarda  kullanilan  ve/veya  kendi

olusturdugum ust veri standardi 83 92,2 1 6.4

ISO 5 45 0 00
ABCD 3 2,7 0 0,0
Diger 1 0,9 0 0,0
Ust Veri Kullanmama Nedeni Anket 1 Anket 2
n % n %
Konuyla ilgili teknik bilgiye sahip degilim. 212 80,3 138 80,7
Ust veri olusturmak igin zaman bulamiyorum. 34 12,8 7 4.1
Ust verinin gerekli olmadigini diisiiniiyorum. 10 3,8 13 7,6
Diger 8 3 0 0,0
Toplam 354 100,0 171 100,0
VYP Hazirlama Durumu Anket 1 Anket 2
n % n %
Evet 107 30,2 51 29,8
Hayir 247 69,8 120 70,2
Toplam 354 100,0 171 100,0
VYP Hazirlama Nedeni Anket 1 Anket 2
n % n %
Kendi istegim 41 38,3 17 45,9
Fon saglayici kurulusun dnermesi 27 25,2 2 5,4
Arastirma ekibimin istegi 26 24,2 14 37,8
Fon saglayici kurumun zorunlu tutmasi 22 20,5 14 37,8
Calistigim kurumun énermesi 7 6,5 3 8,1
VYP Araci Bilme ve Kullanma Durumu Anket 1 Anket 2
n % n %
Bilmiyorum. 325 91,8 127 74,3
Biliyorum ama kullanmiyorum. 24 6,8 22 12,9
Biliyorum ve kullaniyorum. 5 1,4 22 12,9

Toplam 354 100 171 100,0




VYP Araci Yardimci Olma Durumu Anket 1 Anket 2
n % n %
Fikrim yok 190 53,7 117 68,4
Evet 140 39,5 37 21,6
Hayir 24 6,8 17 9,9
Toplam 354 100,0 171 100,0
TUBITAK Acik Bilim Politikasi Anket 1 Anket 2
n % n %
Haberdar degilim. 278 78,6 84 491
Haberdarim ama okumadim. 61 17,2 71 41,5
Haberdarim ve okudum. 15 4,2 16 9,4
Toplam 354 100 171 100,0
AVY Egitim Portali Anket 1 Anket 2
n % n %
Bilmiyorum. 293 82,8 160 93,6
Biliyorum ama kullanmiyorum. 59 16,7 11 6,4
Biliyorum ve kullaniyorum. 2 0,5 0 0,0
Toplam 354 100,0 171 100,0
AVY Temel Problemler Anket 1 Anket 2
n % n %
Verilerin paylagilmamasi 159 44,9 86 50,6
Guvenlik sorunlari 156 44,0 86 50,6
Kalite sorunlari 134 37,8 54 31,8
Depolama sorunlari 126 35,5 42 24,7
Verilerin kaybolmasi 120 33,9 37 21,8
Korumaile ilgili sorunlar 116 32,7 24 14,1
Kurumsal destek 108 30,5 72 42,4
Entelektiiel miilkiyet haklari sorunlari 86 24,2 54 31,8
Fikrim yok 70 19,7 35 20,2
AVY Egitim Gereksinimi Anket 1 Anket 2
n % n %
Evet 307 86,7 139 81,3
Hayir 47 13,3 32 18,7
Toplam 354 100,0 171 100,0




AVY Egitim Konusu Anket 1 Anket 2
n % n %
Veri yénetim plani 227 64,1 114 66,1
Dokiimantasyon 211 59,6 98 57,3
Veri depolama ve koruma 175 49,4 68 39,8
Yasal ve etik konular 173 48,8 7 45,0
Organizasyon 143 40,4 62 36,3
Veri paylagimi 132 37,2 47 27,5
Mevcut veri veya veri setlerini bulma 129 36,4 52 30,4
Veri atif stilleri 128 36,1 41 24,0
iigilenmiyorum 37 10,4 31 18,1
Veri Paylagsma Durumu Anket 1 Anket 2
n % n %
Kismen paylasirim 203 57,3 87 50,9
Paylagirim 88 24,9 29 17,0
Kesinlikle paylasmam 63 17,8 55 32,2
Toplam 354 100,0 171 100,0
Veri Paylagiminda s birligi Anket 1 Anket 2
n % n %
istek olmasi durumunda paylasirm 159 54,6 79 68,1
Sadece arastirma grubumdaki kisilerle paylasirim 109 37,4 61 52,6
Calistigim kurumdaki diger arastirmacilarla paylagirim 53 18,2 8 6,9
Bilimsel camia ile paylasirnm 52 17,8 19 16,4
Kendi disiplinimdeki diger arastirmacilarla paylasirim 48 16,4 2,6
Sadece tanidigim arastirmacilarla paylasirim 27 9,2 7,8
Herkese aciktir 21 7,2 1 0,9
Veri Paylagma yolu Anket 1 Anket 2
n % n %
E-posta 237 81,4 103 88,8
Dergi makalesine ek baglanti 62 21,3 32 27,6
Veri havuzlari 30 10,3 8 6,9
Kisisel web sayfasi 12 4,1 0 0,0
Universite web sayfasi 11 3,7 2 1,7
Diger 4 1,3 0 0,0
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Veri Paylagsmama Nedeni Anket 1 Anket 2
n % n %
Yasal ve etik sorunlar (hasta gizliligi gibi) 37 58,7 37 67,3
Verinin hatali kullanilabilecegi endigesi 30 47,6 35 63,6
Bu konuda zorlayici olmamasi 23 36,5 21 38,2
Verinin yanlis yorumlanabilecedi endigesi 23 36,5 16 29,1
Bilimsel glicii kaybetme korkusu 22 34,9 13 23,6
Verilerim agiklama olmadan anlasilacak bir durumda degil 18 28,5 1 1,8
ilgili politikalar ve haklarin korunmasindaki eksiklik 12 19,0 27 49,1
gsggihg;ér:::nvenlenme ihtiyacinin olmadigini 8 12,6 12 218
Verilerimi kamuya agacak teknik bilgi yetersizligi 8 12,6 1 18
Verilerimi kamuya agma hakkimin olmamasi 7 111 0 0,0
Verilerimi sunacak yer olmamasi 5 7,9 0 0,0
Patent gibi ticari kaygilar 4 11 7 12,7
Fon yetersizligi 0 0,0 1 1,8
Diger 1 0,2 0 0,0
Kitiiphanenin AVY Destegi Anket 1 Anket 2
n % n %
Evet 336 94,92 157 918
Hayir 18 5,08 14 8,2
Toplam 354 100,0 17 100,0
Kiitiiphane Destek Konulari Anket 1 Anket 2
n % n %
Veri yonetim plani olusturma konusunda egitim ve destek 233 65,8 140 81,9
Ust veri olusturma konusunda egitim ve destek 229 64,6 99 579
;/;l'rwlgeg:ae%?lanma& velveya yedeklenmesi i¢in kurumsal depolama 218 615 95 556
\elgil:[lirgrgllilgl%légzakklanm35|, erisim yetkilendirmesi ile ilgili yasal konularda 194 548 85 497
Veri kaynaklarini bulma ve bunlara erisim konusunda egitim ve destek 168 47,4 66 38,6
Verileri bulmak ve alintilamak igin referans destegi 156 44,0 50 29,2
?j/:;lt:fylag,lmma yonelik kurumsal akademik veri deposu konusunda 155 43,7 43 251
Arastirma verilerinin yonetiminde iyi uygulamalar konusunda egitim 141 39,8 39 2238
Veri ve veri havuzlar igin web kilavuzlari olusturmak 127 35,8 24 140
ilgilenmiyorum 22 6,2 17 9,9
Kitiiphane AVY Egitim Yolu Anket 1 Anket 2
n % n %
Web Uzerinden egitimler (webinar gibi) 198 56,0 100 58,5
Gereksinim aninda birebir verilecek egitimler 68 19,2 43 25,1
ilgilenmiyorum 34 9,6 19 11,1
Hastanede diizenli olarak verilecek egitimler 28 7,9 4 2,3
Kutiiphanede dizenli olarak verilecek egitimler 26 7,3 5 29
Toplam 354 100,0 171 100,0
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