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OZET

Dugince ozgurligi  katiphanecilik mesleginin  temel ilkelerinden  biridir.
Katiphanelerin digiince 6zgurligiine uygun bir ortam haline getirilmesinde kutiiphanecilere
onemli gorevler digmektedir. Kutiiphanecinin bu alandaki sorumlulugunu yerine getirebilmesi
igin bu konuda bilingli olmast gerekir. Bu bilincin  6ncelikle verilmesi gereken yer ise

kiitiphanecilik boltimleridir.

Geligmis ulkelerde kiitiphaneciler dusince 6zgurliigii ilkelerini  savunmakta,
uygulanmast ve toplumda yerlesmesi i¢in etkin gorev Ustlenmekte ve sansiire kargl savagim
vermektedirler. Bunun yaninda, kiitiphanecilik okullarinda digiince 6zgurligi ve sansir

konusunda bagimsiz dersler verilmekte ya da bu konular diger dersler iginde islenmektedir.

Ulkemizdeki kiitiiphanecilerin diisiince ézgurliigii ve sansir konusundaki bilgi ve
tutumlarini saptamak amaciyla Ankara'daki tiniversite kiitiphanelerinde ¢alisan kiittiphanecilik
bolimi mezunlarina anket uygulanmug, kitiiphane yoneticileriyle de goriigme yapilmigtir.
Ayrica tlkemizdeki tniversite kutiphanecilik boliimii bagkanlani ve Ogretim uyeleriyle de,
digince o6zgirligu ve sansiir konusunun kutiphanecilik egitimimizdeki durumu  Gzerine
gorigme yapilmugtir.

Sonugta, kiitiphanecilik bolimi mezunlarinin  digiince ozgurligi ve sansur
konusunda bilingli olmadiklar, kutiiphanecilik bolimlerinde de bu konularin iglenmesine

gereken onemin verilmedigi ortaya ¢ikmugtir.
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SUMMARY

Intellectual freedom is one of the fundamental principles of librarianship. It 1s mainly
the duty of the librarians to create the appropriate conditions in libraries apt for intellectual
freedom and they must be conscious to fulfill their responsibility. This awareness should be
provided by library science education .

In developed countries librarians defend and apply for intellectual freedom and
undertake tasks for the establishment of this concept within the society as they fight against
censorship. Furthermore independent courses are offered on the subjects of intellectual

freedom and censorship at universities or these are taught within other courses.

A survey has been carried out to find out the knowledge and attitudes of the librarians
working at university libraries in Ankara on these topics and the directors of these libraries
were interviewed. Also the department heads and the faculty members of the library science
departments in Turkey were interviewed in order to get their opinions on these subjects and to

gather data about the present state of the educational system concerning with intellectual
freedom and censorship.

At the end of investigation it has been found out that the library science graduates
have no sufficient knowledge about intellectual freedom and the curricula of library science

departments are not designed in such a way as to give the students a chance to develop their
knowledge on these particular subjects.
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V1

ONSOZ

Diigiince 6zgirliigii giiniimiizde toplumlar igin en énemli ¢agdashik olgitidir. Cinki
yeniligin, yaraticthgin ve gelismisligin 6zinde digiince 6zgurligi vardir. Bu 6zgirligin
yerlesmesinde ve benimsenmesinde kiitiiphanelere onemli  gorevler  dismektedir.
Kiitiiphanelerin bu gorevi yerine getirebilmesi igin tarafsiz olmasi ve iginde yer aldifi
cevredeki herkese hizmet vermesi gerekir. Kiitiiphaneler toplumun 6zgiir disiince pazar
oldugu oranda, toplum bireyleri tarafindan benimsenecek ve saygi goren kurumlar haline
gelecektir. Ulkemizde ise kiitiiphanelerin bu kavram ve gelismelerin  oldukga uzaginda
oldugu gorilmektedir. Bunda bagka etkenlerin yaninda genelde diigtince 6zgurligii 6niinde
varolan pek ¢ok engelin de rolii vardir. Ancak, eger tlkemiz kitiphanecileri meslegin bu
onemli felsefesi konusunda bilingli olur ve kiitiiphane smirlan iginde bile olsa, 6zgur bir
ortam yaratabilirlerse, bu kiitiiphaneleri bir ilgi ve gekim merkezi haline getirecek, bunun da

otesinde kutiiphane digindaki olumsuz atmosferin dagilmasina da katki yapacaktir.

Arastirmamizda, iilkemizdeki tniversite kiitiiphanelerinde galisan kiitiiphanecilerden
bir kesitin diisiince 6zgirliigii ve sansir  konusundaki bilgi ve tutumlan saptanmaya

cahsilmis ve ulkemizdeki kitiiphanecilik egitiminin bu konuda iizerine diigeni ne oranda

yerine getirdigi aragtinlmigtir.

Arastirmalanm  strecindeki  katkilarindan dolayr hocam ve tez danigmanim Sayin
Prof Dr.Tilin SAGLAMTUNC'a, goriigme yaptugimiz g kitiiphanecilik  boliminiin
baskanlarina ve ogretim iiyelerine, Ankara'daki iniversite kitiphanelerinin yoneticileri ve
calisanlarina, anketin bilgisayarda degerlendirilmesindeki yardimlarindan dolay: Ayse BALCI
ve Cennet ENGINe, tezin yazilmasindaki katkilarindan dolayr Turan GUMUS ve Cevat
GUVEN basta olmak tizere ODTU Kiitiphanesi ¢ahsanlarina, yardim ve anlayigim
esirgemeyen esim Giilsen KIZILKAN(BEKTAS)'a tesekkiir ederim.




BOLUMI
GIRIS

1.1. KONUNUN ONEMI

Diisiince 6zgiirliiii konusu insanlifin tarihi kadar eskidir. Insan, baskasiyla
iletisim kurma ve diiglincesini aktarma gereksinimi duydugu andan itibaren,

diigtince 6zglirliigii alanina giren konular da giindeme gelmeye baglamstir.

Diisiincenin 6zgiirce dile getirilmesi, diger insanlarin bu diisiinceleri &zgiirce

edinebilmesi ve kisinin diigiincesinden dolay1 kinanmamas: diistince 6zgiirltigiiniin

temel konularini olusturur.

Diislinceler gesithi yollarla dile getirilmesine ragmen, kaliciligim saglayan
yazili, gorsel-igitsel vb. kayit ortamlandir. Bu kayit arag-gereg¢lerinin bulundugu ve
hizmete sunuldu@u en 6nemli yerler ise insanlifan kiiltiir birikimini elferinde tutan

kiitiphanelerdir.

Kitliiphanelerin diistince 6zgtirligii agisindan énemli bir islevi vardir. Clinkii
"bilgi edinme" ya da "diigiinceye ulagsma" edimleri ger¢cek amacina kiitiiphane

ortaminda kavusur (IFM 1989:x). Bu ortam, iretilmis her tiir diisiin ve sanat

{irlintiniin, yine ayrnim yapilmadan, her tiir okuyucuyla bulusturuldugu tarafsiz bir
mekan olma durumundadir. Bu tarafsizlik kiitiiphaneyi gii¢lii ve de demokrasinin
vazgegilmez bir kurumu haline getirecek 6nemli bir etkendir. Kiitiiphanelerin bu zor
ama 6nemli islevi kiitiiphanecilere biiyiik sorumluluklar yiiklemistir. Bu nedenle
20.Yizyll'm ikinci ¢eyreginden baglayarak diigiince ozgiirliigii  konusu
kiitiiphanecilerin temel ugras alanlan ig¢ine girmis, ABD basta olmak iizere, ¢esitli
tilkelerde konunun bilingli olarak savunulmasi ¢abalar1 igine girilmis, bildirgeler
yaymlanmus, orgiitlenmelere gidilmis ve kiitiiphanecilik okullarinda konuyla ilgili

bagimsiz dersler okutulmaya baglanmstir.




Ulkemizde ise, kiitiiphanecilik alaninda, diistince Ozgiirliigi tizerinde hemen
hemen hi¢ galisilmamis, kiitiiphanecilikle ilgisi gozardi edilmis ve incelenmeye
deger bir konu olarak goriilmemistir. Bu alanda giindeme gelmis ilk ciddi ¢alismalar
olarak, son yillarda yazilmig iki makale (Kizilkan 1988: 159-165; Saglamtung 1991:

93-99), bir agik oturum ve bir bilimsel eser yartsmasin‘” sayabiliriz.

Konunun, kiitiiphaneciligin gelismesi ve benimsenmesindeki &nemine
kargmn, tilkemizde gereken ilgi ve ¢abayr gérmeyisi, bizi bu konuda arastirma

yapmaya iten temel etken olmustur.

Kitiphanede diiiince 6zgiirliigii ortamini saglayacak ve "herkes igin
digiince 6zgiirligi" (Berninghausen 1969: 389) ilkesini uygulayacak olan kisi
sonugta kiitiiphanecidir. Kiitiiphanecinin bunu gergeklestirebilmesi i¢in bu alanda
bilingli olmasi gerekir. Bu bilincin de &ncellikle kiitiphanecilik béliimleri
tarafindan verilmesi beklenir. Ciinkii egitim, Orglin anlamda "belli bir konuda, bir

bilgi ve bilim dalinda yetigtirme, gelistirme, egitme igidir" (TDK 1983: 355).

Benzer gekilde, kavramsal bir bilgiye sahip olmak “egitilmis olmak" i¢in
yeterli defildir, "egitilmis olmak seylerin ilkelerinin, niginlerinin anlasilmis
olmasim gerektirir" (Biiyiikdiivenci 1991: 92). O zaman, kiitliphanecilik bilim
dalinda meslegin vazgegilmez bir ilkesi konusunda meslek elemanlarini egitme ve

yetistirme isi ilgili bsliimlerin sorumluluk alanina girer.

Bu konu, diisiince dzgiirliigii 6niinde pek ¢ok engelin bulundugu tilkemizde,
gosterig veya aynnti gibi goriinebilir. Ancak, kiitliphane sirlan iginde bile olsa,
Ozglir bir atmosfer yaratmann, bunu kullaniciya veya gevreye hissetirmenin meslek

agisindan Gnemini kimse yadsiyamaz. Diger bir deyisle, "kiitiiphanelerden hig

M Agik Oturum TKD Ankara Subesi'nce 17 Mayis 1991'de "Kiitiiphanecilik ve
Yaymcilik Ag¢isindan  Diisiince Ozgirliigii ve Sansiir" adiyla, Bilimsel eser
yarnigmasi ise Kitiiphaneler Genel Miidurliigtince "Cumhuriyetimizin 70. yilinda
Halk Kiitiiphaneleri ve Diisiince Ozgiirligii" adiyla 1993'de diizenlenmis yarismayi
Tayfun Giille ve Zafer Kizilkan ortak ¢alismas: (Giille 1993) kazanmstir.




olmazsa otosansiir olgusunu kaldirabilmek igin kiitiiphanecilik egitimine yenilik

getirilmesi” (Saglamtung 1991: 98) artik kagimlmaz bir gorevdir.

Dogal olarak diistince ozgirliigi bilincinin olumlu ya da olumsuz
gelismesini etkileyen pek ¢ok bagimsiz defisken vardir. Biz bunlardan en 6nemli
gordiigiimiiz degisken iizerinde durmak istiyoruz. Bu da bizce kiitiiphanecilik

egitimidir. Bu yaklasimdan hareketle problem ciimlemiz sudur:

Problem Ciimlesi: Kiitiiphanecilerde meslegin geregi olan diisiince

Ozgiirliigii bilinci nigin yoktur?

1.2. ARASTIRMANIN AMACI VE DENENCES]

Gintimtizde, diislince ozglirliigti artik kiitiphane hizmet felsefesinin
vazgecilmez parcasidir. Bu felsefe ayn1 zamanda kiitiiphaneyi diger egitim ve kiiltiir

kurumlarindan ayiran temel 6l¢iitii olusturur.

Ulkemizde kiitiiphanelere olan ilgisizlikten siirekli yakimlmaktadir. Bu
ilgisizligin siiphesiz pek ¢ok nedeni vardir. Bu nedenler iginde kiitliphanenin
diistince 6zgiirliigli gereklerine uygun bir ortam olarak diizenlenmemesi ¢ok 6nemli
bir yer tutar. Amacimiz bu ortamin olusturulmasinda kiitiiphanecinin, dolayisiyla
kiitiphanecilik egitiminin Onemini ortaya g¢ikarmaktadir. Cinkii bu konu Tirk
Kitiiphaneciliginin istenen diizeye gelememe nedenleri arasinda pek diistiniilmemis
bir konudur. Eger kiitiiphaneci mesleginin bu 6nemli ilkesini bilingli bir sekilde
savunur ve ona uygun uygulamalar igine girerse, bu meslek olarak kiitiiphanecilifin
Onemini ortaya ¢ikaracak, kurum olarak da kiitiiphanecinin gelismesine ve gevresi

tarafindan benimsenmesine katkida bulunacakur.
Biitiin bunlardan hareketle denencemiz sudur:

Denence: Kiitiiphanecilik egitiminde dislince 6zgiirliigiine gereken 6nem

verilmediginden kiitliphaneciler bu konuda bilingli degildir.




I.3. CALISMA ALANI

Arastirmaya konu olan binmler Tirkiye'deki tniversite kitiiphanecilik
boliimleri ve Ankara'daki iiniversite kiitiiphaneleridir. Kiitiiphanecilik boliimleri A.U.
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, H.U. Edebiyat Fakiiltesi ve [.U. Edebiyat Fakiiltesi
biinyesinde yer almaktadir. Kiitiphaneler ise su tniversitelere baglidir: Orta Dogu

Teknik Universitesi, Hacettepe, Bilkent, Gazi, Baskent ve Ankara Universitesi.

Anket uygulama alami olarak tniversite kitiiphanelerini segmemizin en
onemli nedeni, bu kitiiphanelerin tniversitelerdeki Ozgiir aragtirma ortamindan
olumlu yonde etkilendiklen ve ozellikle yayin segme konusunda diger kitiiphane
tiirlerine gore daha bagimsiz davrandiklan varsayimidir. Konumuz agisindan vern
toplamada anlamh olabilecek diger bir tir olan halk kutiiphanelerinde ise yayin

se¢me iglemi merkezden yapilmaktadir.

Diger kutiiphane tiirlerinin amaglan ve hizmet verdikleri okuyucu tiiriiniin
sinirlt olmasi yaninda, Ankara genelinde galistirdiklan kitiphaneci sayisinin azhig: da
iniversite kitiiphanelerini segmemizde bir diger etken olmustur. Ornegin halk

kutiiphanelerinde bile Ankara ili diizeyinde sadece 35 kiitiiphaneci ¢aligmaktadir.”

Ankara'daki tiniversite kitiiphane yoneticileni ile Mayis 1994'te goriisuilmiis,
kiitiiphanecilere ise Nisan-Mayis 1994'te anket uygulanmistir. Yine, Ankara'daki
kitiphanecilik bolim baskanlarnn ve ogretim iyeleriyle Mart-Nisan 1993'te,
Istanbul'daki Kitiiphanecilik Boliima Bagkani ve 6gretim iiyeleriyle de Subat 1994'te

gorugmeler yapilmustir.

[ 4. ARASTIRMANIN YONTEMI VE VERI TOPLAMA TEKNIKLERI

Aragtirmada, "olaylanin, objelerin, varliklann, kurumlarin, gruplarin ve gesitl
alanlanin ne oldugunu betimlemeye, agiklamaya ¢ahsan" (Kaptan, 1977. 129)

betimleme yontemi kullanilmistir.

O Kiitiiphaneler Genel Mudiirligii'nden 20 Haziran 1994'te alinan bilgi.



Aragtirmada veri toplama teknigi olarak anket, goriisme ve gbzlem
kullanilmigtir.  "Kalem-kagit yoluyla objenin kendisi hakkinda bilgi vermesi
sekli" (Kaptan, 1977: 175) olan anket tekniginin agik (doldurmali) ve kapali
(se¢meli) sekilleri bir arada kullamlmistir. Anket Ankara'daki ({iniversite
kiitiphanelerinde ¢ahigan 89 kiitiiphaneciye uygulanmus, bunlardan 73"

yanitlamigtir. Dolayisiyla 6rneklemin evreni temsil etme oram %82'dir.

"Goriigmecinin cevap almak amaciyla sorulan, sézlii ve genellikle yiizyiize
olmak kosulu ile deneklere yonelttigi bir sekil" (Kaptan, 1977: 181) olan goriisme
de her ti¢ boliimiin 6gretim tiyeleri, boliim baskanlan ve kiitiiphane yoneticileri ile
gergeklestirilmigtir. Goriisme sekli olarak "dnceden iyice planlanmus, sekillenmis,
standartlagmug” (Kaptan, 1977: 185) olan "yapilanmis gorisme" 14 Oretim
tiyesinden 13 ile (%93) "sorusturmaciya daha gok serbesti verilen" (Kaptan, 1977:
186) yapilanmamig gériisme de 3 boliim baskani ve ikisinin kiitiiphaneci olmamasi

nedeniyle kiitiiphane yoneticilerinin de 3'i ile yapilmistir.

Aragtirmada kullandigimz bir diger veri toplama teknigi de, daha énce dort
villik  kiitiiphanecilik dgrenimi yaptifimiz ve aym zamanda bir iiniversite
kiitiphanesi ¢alisgam oldugumuz igin "gézlemcinin gézlenenlerle birlikte oldugu"

(Kaptan, 1977: 167) katilarak gézlem teknigidir.

Anket sonucunda elde edilen veriler ODTU Bilgi Islem Daire Baskanhigi'nda
SPSS (Statistical Package of the Social Sciences) programinda degerlendirilmistir.

1.5. DUZEN
Aragtirma raporu 5 béliimden olusmustur.

1. Boélim giris olup, bu boliimde konunun 6nemi, arastirmanin amaci ve
hipotezi, ¢alisma alami ve veri kaynaklar, aragtirma yéntem ve teknikleri, raporun

diizeni, terminolojisi ve kaynaklar hakkinda bilgi verilmistir.




2. Bolim digiince ozgiirliigi ve kutiiphane iliskisine aynlmistir. Bu
Boliim'de diigiince 6zglirligii ve sansiir kavramlar1 agiklannns, diistince 6zgiirliigii
ve kiitliphane iligkisi ortaya konmus ve gelismis bazi toplumlarda ve Tiirkiye'deki

diisiince 6zglirliigliniin durumu tizerinde durulmustur.

3. Boliimde kiitiiphanecilik egitimi ve diisiince Ozglirliigli incelenmis,
kiitliphanecilik egitiminde diigiince 6zgiirligli konusunun islenmesi ve gelismesi
iizerinde durulmus ve konunun kiitiiphanecilik egitimimizdeki durumu ortaya

konmaya galisilmistir.

4.Bolimde anket ve goriisme sonucunda saglanan bulgular ortaya

konmugtur.

5. Boliimde arastirmanin sonucu ve ¢6ziime iligkin dneriler saptanmustir.

1.6. TERMINOLOJI

Diisiince: Diisiinme sonucu varilan, diisiinmenin iirinii olan goriis.(TKD

1983: 346).

Diisiince 6zgiirligii; Bilgi ve diigiincelere ulagim ve disiincelerin

aciklanmasi 6zgurliigi (IFM 1989: VIII).

Egitim: Belli bir konuda, bir bilgi ve bilim dalinda yetistirme ve gelistirme,
egitme isi. (TKD 1983: 355).

Sansiir: Her tirli diisiin ve sanat {iriinliniin siyaset, din, dil, 1wk,
miistehcenlik vb. agisindan sakincali oldugu gerekgesi ile tiretiminin, dagitiminin,

6diing verilmesinin veya satilmasimn yasaklanmasi veya engellenmesi.(Harrod

1984: 137).




1.7. KAYNAKILAR

Arastirmada yararlandifimiz kaynaklarin basinda Intellectual Freedom

Manual (1989)1 saymak gerekir. ALA biinyesindeki Diistinme Ozgiirliigii Birimi

tarafindan belirli araliklarla gézden gegirilip yeniden yayinlanmakta olan bu yayin,

diisiince 6zgiirliigii ve sansiir konusunda kiitiiphaneciler igin temel basvuru kaynag

niteligindedir.

Ayrica konuya iliskin yaymnlann saptamak amaciyla inceledigimiz ve

taradigimiz kaynaklar sunlardir:

Library and Information Science Abstracts (1969-92)

Library Literature (1949-92)
Social Science Citation Index (1980-92)
Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni (1952-86)
Tiirk Kiitliphaneciligi (1987-93)
Tiirkive Biblivografyasi (1935-91)
Tiirkiye Makaleler Bibliyografyas) (1952-91)

Ayrica, arastirma raporunun yaziminda H.U. Sosyal Bilimler Enstitiisi

Miidiirltigli tarafindan yayinlanan Yiiksek Lisans ve Doktora/Sanatta Yeterlilik

Tezleri Yazim ve Basim Yd&nergesi (1989)'ne uyulmus Karasar (1984)1n Bilimsel

Arastirma Yéntemi adli kitabindan yararlanilmistir.




BOLUM II
DUSUNCE OZGURLUGU ve KUTUPHANE

I11.1. DUSUNCE OZGURLUGU

Disiince 6zgurligii siiphesiz digiinme yetisiyle sinirh bir ézgiirliik degildir.
Distince ozgurliginden asil kasit digiinsel etkinlik 6zgurligidir. Bu da "dig
diinyanin insan zihnindeki yansimasi” ve "diiginme sonucu vanlan, diigiinmenin riini
olan goriis"(TKD1983:346)iin 6zgiirce agiklanmasi ve diger insanlann bu diisiincelere

kisitlama olmadan ulagmast ile ilgilidir.

Digiince 6zgiirligi konusunda yapilmig iki tamm vermekle yetiniyoruz:

Diisince ozgurligiu kisinin ézgiirce diisiince edinebilmesi, diisiince ve
inanglarindan dolay1 kinanmamasi ve bunlan yasal yollardan yararlanarak
agiklayabilmesi olanag ve 6zgirliigii olarak tanimlanabilir (Caglayan 1991:1).

Digeri ise kutiiphanecilerin yaptigi bir tanimdir:

En basit sekhiyle diigince ozgirligii, herkesin herhangi bir konuda istedigi
seye inanmak, bu inang veya diigiincelerini istedigi sekilde agiklama hakkidir,
Eger diger insanlara ulagmasi engellenirse, hangi yolla olursa olsun bu
dasiincelerin  agiklanmasi anlamsizdir. Dolayisiyla diisiince 6zgurlagiiniin
aynlmaz ikinci pargasi bitiin bilgi ve disiincelere 6zgiirce ulagim hakkidir
(IFM 1989:wiii).

Diisiince 6zgurlugi digiincenin olugmasi, agiklanmasi ve edinilmesi siirecinin
kisitlama olmadan gergeklestigi bir iletisgtm agidir. Bu agin herhangi bir noktasindaki
bozukluk iletisimin kopmasina neden olur. Dolayisiyla bir toplumdaki disiinsel,
kiltiirel, toplumsal vb. alanlardaki gelismeler bu iletisimin saghkli olmasiyla dogru

orantihdir.

Digiince 6zgirlugu aklin 6zgirligidir, bu nedenle kigisel bir 6zgiirliik olmayip
bitiin diger 6zgurliklerin 6ngartidir (IFM 1989:ix). Bu anlamda, insanhk tarihi aym




zamanda dugtince 6zgirligu tarihidir. Modern anlamda 17. ve 18. yiizyillarda sansiire
karg1 baglatilan miicadeleyle ortaya gikan diigiince 6zgirliigi, 20. yiizyilda artik insan
haklar1 ve temel oOzgurliiklerin bir pargasi olarak evrensel bir boyut kazanmugtir.
Uluslararast hukukun konulari arasina girmig olan insan haklar, giinimiizde artik
ulkeler i¢in "uygarlik olgtiti" olarak goérulmektedir. Ayrica bu konu baglibagina bir
bilim dali haline gelmig ve tniversitelerde bagimsiz bir ders olarak da okutulmaktadir
(Kapani 1991:14). Insan haklarinin evrensel niteliginin en somut kamti 1948 de
Birlesmig Milletler'ce kabul edilen Insan Haklari Evrensel Bildirge'sidir.

Bildirge'nin dugiince 6zgurliigiine iligkin 19. maddesi goyledir:

Her bireyin distiince ve dugtincelerini agiklama 6zgiirliigi vardir. Bu 6zgiirlitk
diguncelerinden otiri  rahatsiz  edilmemek, ilke smnirlant  sézkonusu
olmaksizin bilgi ve disiinceleri her tiirlii arag ile aramak, elde etmek ve
yaymak hakkini igerir (Insan...1949:2).

Bu bildirge diginda Tiirkiye'nin de taraf oldugu Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi
olarak bilinen "Insan Haklarim ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sozlesme"
(Insan...1954:4), "Yeni Bir Avrupa Igin Paris Antlasmas1” (Yeni...1990:12) gibi pek
¢ok uluslararasi antlagsma, belge ve bildirge taraf devletlerin disiince ozgurlugi

gereklerine uymasi ve giivence altina almasi kogulunu gerekli gérmektedir.

Insan haklarma saygili olmanin ve diigiince 6zgiirliigiini benimsemenin dogal
bir sonucu olarak, birkag istisna diginda, ¢ogulcu 6zgiirliik¢ii demokrasilerde "diisiince
sugu" veya "propaganda sugu'na rastlanmaz. Yargilanan veya cezalandirilanin
"tehlikeli" ya da "zararh" gorilen digince degil, eylem olmasina 6zen gosterilir
(Ongoren 1982:13; Tanor 1991:79). Hatta, Turkiye'nin de taraf oldugu Avrupa Insan
Haklari Sozlesmesi, sikiyonetim veya olaganiistii hal donemlerinde dahi, siddet ve
terorle yapilacak mucadelenin diigiince 6zgiirliigini kisitlama veya ortadan kaldirma
hakki igermeyecegini vurgular (Kapani 1991:113).
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I1.2. SANSUR

Ingilizce'de "censorship" olan sansiiriin kokii Latince'deki "censere'den gelir,
anlami da "deger bigmek"tir (Daily 1970:32). Sansiir, daha ¢ok "kamu yararini
koruma" gerekgesiyle devletin uyguladigi 6n denetim, basim ve yayim yasagi olarak
bilinir. Ancak, devlet digindaki kisi, grup ve kuruluglar tarafindan, farkl gerekgelerle,
disiince urtnlerine uygulanan baski ve engellemeler de sansir kapsami iginde
degerlendirilmektedir. Tarihsel yonden ilk ¢aglara kadar uzanan sansiir, ortagagda
doruk noktasina ulagir. Onceleri dinsel yetkenin emrinde olan sansir daha sonra
styasal yetkenin emrine geger ve isbirligi iginde yiritiliir. Siyasal ve ahlaki kaliplarin
devletce diizenlenmesinin olagan karsilandigi donemlerin aksine, sansir, ¢agdas
toplumda karanlk ve baskici rejimlerin ve de kendine giivensizligin gostergesi olarak
benimsenir.(1)

Asagidaki tanim sansiriin genel gergevesini vermektedir.

Her turli dusiin ve sanat iriiniinin siyaset, din, dil, irk, ve agik-sagiklik
agisindan sakincali oldugu gerekgesi ile iretiminin, dagitiminin, 6diing
verilmesinin veya satilmasinin yasaklanmasi veya engellenmesidir (Harrod
1984:137).

Sansiirtin, devlet kuruluglarinin uyguladigi resmi sansiir veya diisiince
uretenlerin, birtakim baskilar sonucu kendi kendilerine uyguladiklari otosansiir gibi
degisik gesitleri vardir. Ama, sansir sonugta bir yasaklamadir, engellemedir;
yaraticihigin ve disiincenin 6zgurce akiginin engellenmesidir. Genelde baski goren ve
engellenmek istenen de yeni, farkli ve asi olan diigiincelerdir. Tarihsel siirece
bakti3imizda ise her diisiince veya inancin baglangigta bu 6zellikleri tagidigini, zamanla

siradan ve dogal dugiinceler haline geldigini goriiriz.

(1) "Sansur", AnaBritannica, XIX, (1990), 69.
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Benzer sekilde, gegmiste yasaklanan ve yakilan yaymnlar arasinda bugin
begeniyle okunan Andersen'in Masallari, Lafontaine'nin Fabl'leri, Don Kisot, Robinson
Crusoe, Shakespeare'in yapitlari gibi yazinsal kitaplar yaninda Kuran ve Incil de vardir
(Haight 1970). Bu 6rneklerde de gorildigi gibi, tarthin bize 6grettii ders baski ve
yasagin ¢Ozim olmadigidir. Sansirin, her zaman sanstrcuniin istedigi sonucu
vermedigi, ¢ogu durumda ters etki yaparak, sansur edilen yayin igin bir ¢ekim merkezi

olusturdugu ve yayina erigim oranim arttirdi gergegi de, almamiz gereken bir diger

derstir.

11.3. TURKIYE'DE DUSUNCE OZGURLUGU VE SANSUR

Tirkiye Cumhuriyetimin 1lk anayasast olan 1924 Anayasasi'nda dustnce
ozgurligine iligkin bir hikim yoktur. Basin 6zgiirligiine iligkin ise soyle bir hikiim
vardir: "Matbuat kanun dairesinde serbesttir ve nesredilmeden 6nce teftis ve
muayeneye tabi tutulamaz." (Tegkilat-1...1924:21). Bu dogrultuda, 1925'te ikinci kez
kurulan Istiklal Mahkemeleri'yle baslayan ve birgok gazetenin kapatilmasi, yazar ve
yéneticilerinin tutuklanmasiyla sonuglanan basin ve digiince 6zgurligi tzerindeki
baskilar, belirli dénemlerde hafiflese de, giinimiize dek sirmustir. 1931'de ¢ikarilan
Matbuat Kanunu (Matbuat...1931:3) da iilkenin genel politikasina aykir1 yayin yapan
gazete ve dergilerin kapatilmasi hitkmint getirnyordu (Kabacali 1990:128).

1950'de ¢ikanlan ve daha ozgurlik¢ bir anlayigla hazirlanan Basin Kanunu,
daha sonraki yillarda, degisen anayasalarin igerifine uygun olumlu ya da olumsuz
maddeler eklenerek giinimiize kadar gelmistir. Bunun yaninda ¢ogu zaman
yarurlitkteki anayasa ve ilgili kanunlar yeterli olmamis, 1925'te Takriri Sitkun (Takrir-
1...1925) un ¢ikariimasiyla baglayan uygulama 1960'ta Tahkikat Komisyonu kurulmasi
ile sirmig, gunimizde de Terorle Micadele Yasasi (Terorle...1989) cikarnlarak
baskilarin ¢ercevesinin daha da genisletilmesi yoluna gidilmistir. Her ne kadar adi
farkli konsa da bu ve benzeri yasalar ayni anlayigin trini olup disinceyi hedef

almistir.

1961-71 yillar1 arasindaki donem Turkiye'nin digiince 6zgirligi agisindan en

baskisiz dénemidir. Bunu, daha onceki agir baski ortamma duyulan tepkiyle
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olusturulan (Caglayan 1991:178), diisiince ve basin Ozgurligini tam anlamyla
gergeklestirmeyi  amaglayan 1961 Anayasasina baglamak yerinde olur. 1961
Anayasasi'nin disiince 6zgirliigine iliskin 20. maddesi soyledir: "Herkes diisiince ve
kanaat hiirriyetine sahiptir; dustince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim ile veya bagka
yollarla, tek bagina veya toplu olarak agiklayabilir veya yayabilir" ( T.C. 1961:22).
Anayasa'min igerifine uygun olarak, Basin Kanunu ve diger baz yasalardaki diigiince
ve basin 6zgirlifiine kisittama getiren maddeler de yiirirliikten kaldinlmistir.

Ancak bu ozgiirlitk ortami 1971'de Anayasa'da dejisiklikler yapilarak, 1980'den
sonra da Anayasa tamamen degistirilerek askeri darbeler yoluyla sona erdirimigtir.
Bugiin yuriirlikte olan 1982 Anayasasi, diigiince 6zgiirliigiinin tammina aykin bir
sekilde, "dustince ve kanaat hirriyeti" ile "diigiinceyi agiklama ve yayma hirryeti"ni
farkh maddelerde ele almigtir. Anayasanin 25. maddesi sOyledir:

Herkes dugiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amacla olursa
olsun kimse distince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz, disiince ve
kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz ( T.C. 1982:1 9).

Anayasa'nin 26. maddesi her ne kadar "Herkes diisiince ve kanaatlerini s0z, yazi,
resim veya bagka yollarla agiklama hakkina sahiptir" ( T.C. 1982:20) demekteyse de,
bu maddenin ikinci paragrafi, bu hiiriyetlerin kullanilmasinin "suglarin onlenmesi",
"suclularin cezalandirilmasi" vb. pek ¢ok gerekgeyle sinirlanabilecegini belirtmigtir.
Ancak bu da yetmemis, Anayasa'nin 13. maddesi "sinirlama” igerik ve gergevesini §u

sekilde genigletmistir:

Temel hak ve hirriyetler, Devletin iilkesi ve milletiyle  bolinmez
bitinliguniin, milli egemenligin, Cumbhuriyetin, milli givenligin, kamu
diizeninin, genel asayisin, kamu yararinin genel ahlakin ve genel saghgin
korunmasi amaciyla ve ayrica Anayasanin ilgili maddelerinde ongorilen 6zel
sebeplerle, Anayasanin 6ziine ve ruhuna uygun olarak kanunla simirlanabihr (
T.C. 1982:10).

Bu giin, Anayasa diginda, Kiiltiir Bakanh@ tarafindan hazirlanan Kiiltiirel
Yasami Demokratiklestirmeyi Amaglayan Yasa Taslaklari (1993) adli ¢alismada da ele

alimp degistinlme gerekgeleri verilen Basmn Yasas (Baém...l989), Kiigtiikleri Muzir
Negriyattan Koruma Kanunu (Kugikleri...1989), Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu
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(Polis...1989) ve Terorle Miicadele Kanunu (Terorle...1989) gibi pek ¢ok yasa da
diisiince ve basin 6zgirligine aykir1 hiikiimler icermektedir. Biitiin bunlarin sonucu,
yasalardan gii¢ alan yayin yasaklama, toplatma, yazar ve gazetecileri diisiincelerinden
dolayr yargilama, cezalandirma vb. uygulamalar, bir bagka degisle diigiince ve basin
ozgurliigu tizerindeki baski ve yasaklar giiniimiizde de sirmektedir.

Buraya kadar, diigince oOzgirliigi ve sansir konusunu daha ¢ok yasalar
cergevesinde incelemeye caligtik. Ancak, konunun sadece yasalar geregevesinde ele
almarak anlagilamayacag, tarihsel, siyasal, kiltirel ve toplumsal bir ¢ok boyutunun
oldugu gerc¢eginin altin1 da ¢izmek gerekir.

Bu agidan bakildiginda Cumhuriyet Yonetiminin ¢agdaglagsma ve modernlegsmeyi
esas aldifi ve doneme damgasini vuran Kemalizm'in, otoriter yapisina ragmen,
¢ogulcu ozgurlikeii demokrasiyi hedefledigi gorilir. Cumhuriyetin "fikri hir, irfani
hiir, vicdan1 hiir" kusaklar yetistirmeyi amaglamast, laiklige biyiik 6nem vermesi, Koy
Enstitiiler1 ve Halk Evleri gibi katihmci ve halka donik egitim ve kiltir kurumlan

olusturma gibi uygulamalarinda da bu kendini gosterir ( Tanor 1991:87, 113)

Ancak 1950'lerden sonra ulke yonetimine damgasini vuran sag iktidarlar
doneminde genelde demokratiklesme ¢abalarinda geri adimlar atilmug, tutucu bir
egitim ve kultir politikasi egemen kilinmaya ¢aligilmugtir. Askeri darbe dénemlerinde
tyice yogunlagan temel hak ve ozgurliiklerin ¢ignenmesi, en son 1980deki 12 Eyliil
Darbesi'yle doruk noktasina ¢ikmig ve toplumda tam bir kiiltiirsiizlestirme, siyasetten

uzaklagtirma ve kisiliksizlegtirme politikasi uygulanmugtir (Tanor 1991:114).

Dogal olarak, bati toplumlarinda, demokrasi ve insan haklar alanindaki
geligmeler belirli bir ekonomik ve toplumsal geligmenin sonucudur. Buna karsin,
Turkiye gibi gelismekte olan toplumlarda altyap: bu gelismelere denk diigmediginden,
ust yapida devletin alacagi olumlu ve gergek¢i kararlar ve ¢ikaracagi yasalar bu
geligmelerin 6niinii tikayan kanallarin agtlmasini saglayacaktir.
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11-4. KUTUPHANE VE DUSUNCE OZGURLUGU

Diisiince ozgirlugii kavramindaki "distince edinme" ya da "diisiinceye ulasma"
kataphane ve dustunce 6zgiirligiini ayrilmaz kilan noktadir. Kiti:phane, disiincenin
kahcihgm saglayan yazill ve gorsel-isitsel kayit ortamlanm saglayip diizenleyerek
kullanicinin hizmetine sunar. Yani disiince trinleriyle bunlara gereksinim duyanlan
bulusturur. Bu nedenle, disiincenin olugmasi, ortaya ¢ikmasi ve edinilmesi

kitiphaneyle ayrt bir anlam kazamir. Kutiiphanenin bu konudaki farki séyle dile

getinlmektedir:

Gazeteler de bilgi saglar, ancak bu bilgi simrli olup yaymcinin bakis agisim
yansitir. Okullar da egitir, bu da 6nceden hazirlanmug bir programa gére ve de
yonetici ve egitimcilerin saptadift kogullarda yapiir. Bunun kargisinda
kiitiphanede, yalmzca kutiiphanede insan kendi yeteneginin ve de insanlik
birikiminin sinirlarini 6lgebilir (IFM 1989:vin).

Kitiiphanenin ayirici 6zelligi 6zgiir egitim ve bilgilenme ortami saglamasyla
ilgihdir. Sherman (1962:479) nin da dedigi gibi "insanlann kutiiphane kullanma
zorunlulugu yoktur, bunu goénilla olarak yaparlar, bu nedenle kutiiphanenin onlarin
segme, okuma, bilme, disinme ve karar verme oOzgurliklerimi saglamak gibi bir
sorumlulugu vardir." Bu da kitiiphanenin evrensel 6lguler igenisinde, kullanic: kitlesini
g6z oninde bulundurarak, her tiirli disiin ve sanat triinini bulundurmayi ve hizmet
vermeyi gerektirir. Kullanicinin kitiiphane ortamindan saglayacagi yarar onun bilgi,

ilgi, yetenek ve amaciyla dogru orantihdir.

Uygarligin hazineleri olarak kabul edilen kitiphanelerin bilgi ve kiiltir merkezi
olma islevi  disiince 6zgurlugu ile gergeklesir. Ancak, bu 6zgurlhk kendi kendine
varolmaz. Kiitiiphaneci bunu yayin segme, bagvuru hizmeti, derme olugturma gibi
gonliik iglerinde digsince 6zgurluga ilkelerini uygulayarak gergeklestirecektir (IFM

1989:x).

Kitiiphane ortanmndaki diisiince 6zgurligiinin simini, kitiiphanenin  hizmet
vermekle gruba yonelik arag-gereg se¢imi, dermenin kullanilmasi ve diger kiitiphane

hizmetlerinde tatafsiz davranmasi geklinde ¢izilebilir. Bu konuyla ilgili olarak dile
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getiriimesi gereken bir nokta kitiiphanecinin de disiince 6zgirliginin olmasi, yani
yaptig igin  Ozgurliklerini kisitlamamasi ve kiitiiphanecinin zarar gorecegi kugkusu

tagimamast gerektigidir (IFM 1989:xii).

Kiitiphane ortami ayni zamanda saghkh bir toplum yapisi igin zorunlu bir
ortamdir. Cunkii, ancak ¢ok yonli egitilmig, bilgilendinlmis insanlar demokrasinin
gerektirdigi hoggori, barig ve iletisimi saglayarak ve de saglikhh seg¢im yaparak

kararlarinin sorumlulugunu yiklenirler.

SR. Ranganathan tarafindan olusturulan (1931:13) ve kitiphaneciliin besg
temel vyasast olarak benimsenen ilkeler de kitiphane ortamindaki diigiince
dzgurligine isaret eder:

1- Kitaplar okunmak igindir.
2- Her kitabin bir okuyucusu vardir.
3- Her okuyucunun bir kitabt vardir.

4- Okuyucunun zamanini boga harcamamak gerekir.
5- Kitiiphane gelisen bir organizmadir.

Yine, Tirk kutiphaneciligine buyik katkilarda bulunmug Carl M. White,
Tirkiye'de yaygm olarak bilinen ve bir ¢ok ilke kiitiphaneciliginin de  tecrubelerini
yansitan kitabinda, yillar o6nce, modern kitiphaneciligin temel ilkeleri arasinda
"sansiirsiiz bir sekilde tim yayinlara ulagilabilirhgi saglamak" (1961:16) maddesini

siraliyordu.

Bunlara ek olarak, Tiirkive'de Okuma Ahskanhg (Ozgelebi 1990) adli kitapta da
ayrintith bir sekilde verildigi gibi, uluslararast alanda pek ¢ok belge ve bildirge

kitaplarin ve kitiphanenin toplumsal gelisme ve degisimdeki 6nemine deginir.
Bunlardan "kitaplar egitimin temelidir" ve "kitaplar uluslararasi anlayis ve bansg
isbirlifinin gelismesine hizmet eder” gibi maddeler igeren Kitap Anayasasi (Charter of
the Book) m (Charter...1971:239) anmak yerinde olur. Bununla birlkte,
kitiphanecilik mesleginin disince ozgirligiine yaklasimi ve sansiire kargt miicadele
agisindan  onemli gordugimiiz bir kag belgeyi daha ayrnntih vermeyi gerekh

goruyoruz.
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IL.4.1. KUTUPHANE HAKLARI BILDIRGESI (Library Bill of Rights)

Diigiince 6zgiirliigii alaninda Amerikan kiitiphanecilerinin zengin bir miicadele
geleneginin oldugunu belirtmek gerekir. Amerikan kitiphanecileri 1930'lara kadar,
ALA onderliginde, sansiire kargi cesitli sekillerde savagim verdiler. Bu konudaki en

belirgin ¢iki, Siz ve Makineler adl kitap¢igin yasaklanmasi tizerine ALA'nin Bagkan
Roosevelt'e gonderdigi mektuptur. Bu tarihten itibaren kutiiphanelerdeki sansirle
savagim ALA'nin temel ugraglan arasina girdi. 1930'larin sonunda Steinbeck'in Gazap
Uziimleri'nin bir ¢ok eyaletteki kiitiiphanede yasaklanmasi, bu savagimdaki bir doniim
noktasina kaynaklik eder. Bu nokta ALA'nin bu yasaga yamt1 niteligindeki Kiitiphane
Haklan Bildirgesi'dir.

1939'da yayinlanan Kiitiiphane Haklan Bildirgesi tarafsiz kitap segimi, dengeli
derme olugturma ve herkese agik toplanti odalar1 tizerinde yogunlagmisti. Zaman
iginde gozden gegirilerek ek ve degisiklikler yapildi. Kitaplarin "yikict" ve "zararl" gibi
nedenlerle etiketlenmesinin de sansiir oldugu ve yazarinin toplumsal veya siyasal
gorigiinden dolayr yayinin diglanamayacag bu agamalardan sadece birkagidir. Butiin
bu gozden gecirmeler sonucu, Kitiiphane Haklarn Bildirgesi ilk seklinden farkli
olarak, hangi kisve altinda olursa olsun, herhangi bir yaymin sansiir edilmesinin
sonugta kiitiphaneyi de olumsuz etkileyecegi gorigiinde yogunlagip bu dogrultuda
ilkeler tretmigtir (IFM 1989:xvi).

Gilinimiizde evrensel bir kabul goren Bildirge, kutiiphanecilerin diigiince
ozgurligli ve sansir konusundaki politikalarinin temelini olugturmaktadir (IFM
1989:x, 117; Saglamtung 1991:95).

Cesitli tarihlerde degigiklige ugrayan Bildirge'yt 1980'de aldigi sekliyle

Verlyoruz:

1- Kitaplar ve diger kiitiphane kaynaklar kiitiiphanenin hizmet verdigi yore
toplumunun tiim bireylerinin ilgi alani, bilgi gereksinmesi ve aydinlanmalari
amacina uygun olarak saglanmalidir. Kiitiphane arag-gereci, onlarin
yaratilmasina katkida bulunanlarin kokemi ya da gorigleri nedeniyle
diglanamaz.
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2- Kitiiphaneler giincel ve tarthsel konular hakkinda her turlii gorisa igeren
bilgi arag- gerecini saglamahdirlar. Kiitiiphane arag-gereci, siyasal goriis veya
ogreti farkhlig1 nedeniyle yasaklanmamal veya raflardan kaldirilmamahdir.

3- Katiphaneler, bilginin  saglanmasi  ve toplumun aydinlanmas
sorumluluklarim  tam  anlamiyla gergeklestirmek igin, sansiire kargi
¢ikmalidirlar.

4- Kutiiphaneler disiince 6zgirligiinii savunan kigi ya da gruplarla isbirligi
yapmahdirlar.

5- Bireyin kiitiphaneyi kullanma hakki onun kokeni, irki, yagi ya da gériisleri
nedeniyle yasaklanmamali ya da kisitlanmamalidir.

6- Sergi ya da toplanti salonlarimi hizmet verdikleri toplumun kullanimina
sunan kitiphaneler, bunlarin gesith gériisleri, inanglari savunan bireyler ya da
gruplarca egitlik ilkesine gore, higbir ayrim yapilmadan kullanimim
saglamalidirlar (IFM 1989:14).

11.4.2. OKUMA OZGURLUGU BILDIRISI (The Freedom to Read)

Okuma Ogzgirligu Bildinisi, McCarthy Dénemi olarak bilinen 1950'lerin
Amerika'sinda digtince 6zgurligine karsi baglatilan politik baskilara bir yanittir. Bu
yamt ktttphaneci, yayinc ve kitapgilarin ortak g¢abasiyla olusturulmus ve 1953'te ALA
tarafindan kamuoyuna sunulmustur. Amerika genelinde 6rgiitli 25 kadar dernek
sendika vb. kurulus tarafindan imzalanan bu Bildiri'yi 1970'de aldifn sekliyle ve

olduk¢a uzun olan maddelerinin sadece girig kismint veriyoruz:

1- Halkin yarar igin, katiiphaneci ve yayincilar biitiin gériis ve diisiincelere en
yaygin ulagimi saglamahdirlar. Buna, geleneklere aykin ve giincel olmayan
gorusler de dahildir.

2- Kitiphaneci, yaymcr ve kitapgilar sagladiklan kitaplardaki diisiince ve
degerlenn bemimsemek zorunda degillerdir. Hangi kitabin basilacag veya
oding verilecegi konusunda kendi siyasal, etiksel veya sanatsal standardini
esas almalari kamuoyunun yararina ters diiger.

3- Bir kitabin kabul edilebilirligini yazarimin gegmisine ya da siyasal iligkilerine
bakarak saptamak halkin ¢ikarina aykindr.

4- Toplumumuz, bazilanmin hosuna gideni digerlerine de benimsetme,
genglen belirli diizeydeki yayinlari okumakla sinirlama ve yazarlarin sanatsal
yaraticiliklarint engelleme yeri olamaz.

5-  Onyargih bir gekilde, bir yazarin veya kitabimin zararh veya yikici
oldugunu okuyucuya benimsetmeye ¢aligmak halkin gikarina degildir.

6- Insanlarin okuma 6zgirligiinin koruyuculari olarak, kendi anlayis ve
standartlarin1 butin topluma benimsetmeye ¢alisanlarla miicadele etmek,
kutiphaneci ve yaymncilarin sorumluluklars arasindadir.
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7- Okuma oOzgurliginia, goris ve diglncelerin kalite ve yogunlugunu
zenginlestirmek i¢in kitap saglayarak anlamh kilmak, kutiphanect ve
yazarlarn sorumlulugundadir. Bu olumlu g¢abalar sunu gosterecektir: kot bir
kitabin en iyi yamti iyi bir kitap, kotii bir digiincenin en iyi yaniti ise iy1 bir
diigincedir (IFM 1989:90).

11.4.3. DIGER BELGE VE BILDIRGELER

Son olarak deginmek istedigimiz belgelerin basinda Mesleki Ahlak Ilkeleri
(Code of Ethics) gelmektedir. ALA'nin Mesleki Ahlak Komitesi,nin g¢aligmalarinin
iriini olan bu Belge kiitiphanecilerin hizmet sunarken gz ontnde bulundurmalar
gereken ilkeleri olugturma ve kamuoyuna agiklama gereksinimi sonucu 1975'te
yayinlanmugtir. Degigen sartlara gore uyarlanmast ongorilen ¢aligma 1981'de yeniden
gozden gegirilmigti. Calismanin  giriy  kisminda  kutiiphanecilerin = mesleki

sorumluluklari su ciimlelerle ortaya konmustur:

Kiitiiphaneciler bilginin se¢imi, diizenlenmesi, saklanmasi ve yayilmasini
onemli 6lgiide etkilemekte veya kontrol etmektedirler. Bilgili vatandaghk
lizerine kurulmus bir siyasal sistemde, kutiiphaneciler digiince ve bilgiye
ulasgim 6zgurligini Ustlenmis bir meslegin Uyesidirler. Bizim, kesin bir
sekilde, bu ginkii ve gelecek kugsaklara, bilgi ve dugiincenin o6gir akigini
saglama gibi 6zel bir sorumlulugumuz vardir (On...1981:151).

Daha sonra 7 madde altinda siralanan "ahlak ilkeleri" arasinda tarafsiz ve dogru
hizmet, sansiire karsi savagim ve bir biitiin olarak toplumun ¢ikarinin 6nde tutulmasi

konulart vurgulanmigtir.

Amerika'da oldugu gibi diger gelismis tilkelerde de kiitiphaneciler, Kiitiiphane
Haklann Bildirgesinin igeridine uygun davranmakta ve sansire karst ancak
kiitiiphanecilik mesleginin 6zii olan diigiince 6zgurlaginin savunulmasi yoluyla
miicadele edilebilecegi bilinciyle hareket etmektedirler (Malley 1990:3). Ornegin
Ingiliz Kiitiphane Dernegi (Library Association) nin bu konudaki hareket noktast
"basilan ve yasa tarafindan yasaklanmayan her tiir bilgi arag-gerecinin kiitiiphanede
de hizmete sunulmasi" yoniindedir. Dernek tarafindan 1983'te olusturulan Mesleki
Tavir Ilkeleri (Library Association Code of Professional Conduct) de kiitiiphanecilerin

bilgi akigini saglamada ve sansiire karg1 savagimlarinda géz oniinde tutacaklan ilkeleri
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agiklar (Malley 1990:4,10). Bunun yaninda, Kanada 6rneginde oldugu gibi, pek ¢ok
iilkede yerel diizeydeki kiitiphane derneklerinin, hatta tek tek kiitiphanelerin bile
dusiince 6zgirlugiu komiteleri vardir (Schrader 1986:94).

IL.S. TURKIYE'DE KUTUPHANELER VE DUSUNCE OZGURLUGU

Turkiye'de digtince 6zgurligiini 6zetlemeye galistigimiz 6nceki bolimde ortaya
koydugumuz olumsuz tablonun kitiiphanelere yansimasinin 1iyi yonde olmasi
beklenemez. Bunun asil nedeni, diigiince ve basin 6zgirligi o6nundeki baski ve

yasaklarin kitap ve kiitiphaneyi dogrudan etkilemesi gergegidir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda yeni yonetimin kendini koruma ve kurumlarim
olugturma gereksinimi ve de halkin okur-yazarlik seviyesinin digikligi goéz oniine
alindiginda bazi yasak ve kisitlamalar belki anlayigla kargilanabilir. Biitiin
olumsuzluklara kargin Cumbhuriyet'in ilk donemlerindeki Halk Okuma Odalari, Halk
Evleri ve Koy Enstitiileri gibi kurum kitapliklarinin kitap sevgisi ve okuma aligkanlig:
kazanilmasinda 6nemli katkilart olmugstur. Ancak, devam eden siiregte, giiclini
cogunlukla yasalardan alan resmi sansir sonucu neredeyse "yararli insan", "iyi
vatandag" olmak icin okumaktan sakinmak gerektigi gibi bir anlayig yerlestiriimeye
caligitlmigtir. Zaten egitim sistemi de bu anlayiga uygun sekillendirilmig olup, aragtirma
yetenegi, kitap ve kitiiphane sevgisi ve gereksinimi yaratacak, dolayisiyla 6zgur kisilik
ve medeni cesaret sahibi insanlar yetigmesini saglayacak bir yapida olmamistir.
(Kongar 1983:172 ; Tanor 1991:113).

Kitiiphane kurumu iginde yer aldifi egitim-kiiltiir politikasi ve planlamasi ile
anlam kazanir. Kutiiphane bu politikalar ¢ergevesinde istenilen hedeflere ulagmada
sadece bir aragtir. Bu nedenle kiitiiphanenin iglevini yerine getirebilmesi igin ¢agdag
egitim-kultiir politikast iginde yerinin saptanmasi ve buna uygun uygulamalar igine
girilmes: gerekir.

Bu agidan yaklagildifinda ve egitim-kitap-kitiphane 1iligkisi goz oOniine
alindiginda geriye gidisten so6z etmek gerekiyor. "Diigiinmeyi, tartiymayi, elestirmeyi,

dzgir ve 6zerk se¢im yapip karar vermeyi ogretecek donamim ve birikimi saglayan
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bilim dali" (Arat 1993:116) olan felsefenin 6grenilmesinin orta O6gretimde zorunlu
olmaktan ¢ikarilmasi bunun en agik gostergesidir. Eger bireyin yeteneginden hareketle
digiinen, aragtiran, Uretken ve hoggoruli insanlar yetigtirmek istiyorsaniz, kitap ve
kutiiphaneye onem verir ve bunlar kullanma gereksinimi yaratirsiniz. Cinkt diisiinme

olgusunu ancak okuma yoluyla gergeklestirebilirsiniz (Baysal 1993:79).

Arat (1993:118) yukarda agikladigimiz bu hedeflere ulasmanin yolunu soyle
belirtiyor:

Bunu gergeklestirmenin yolu ise, tim insanligin mali olan degisik kualtur
urinlerini yasaksiz bir ortamda sunup tartigmaya agmak. Geng kusaklar
insanhigin bu bilgi hazineleri ile kogullandirilmaksizin iletigim i¢ine
sokulduklarinda gergekten okumay:, okudugunu anlayip disiinmeyi,
dusiinceler gelistirmeyi ve yaratict olmay1 6grenip yagayacaklardir.

Kitap ve kitiiphanenin Turk egitimi i¢in ne kadar gerekli oldugu pek ¢ok kez
uzmanlarca da dile getirilmigtir. 1951 yilinda Turkiye'ye davet edilmig olan Amerika'h
kitiiphaneci Lawrence S. Thompson Maarif Vekaletine verdigi raporda sunu
sOylemigtir:

Okul ve ¢ocuk kitiiphaneleri konusunda devlet biitgesinden elde edeceginiz
her kurusun 6nemini belirtmek isterim, zira demokrasi miicadelesi burada
kazanilacaktir. Sayet yeni nesli okuyucu bir nesil olarak yetistirmeyecek
olursaniz demokrasiyi koruyamazsiniz (Thompson 1952:15).

Bu sozlerin soylenmesinden sonraki siireg iginde Turkiye'de yasananlar goz
Oniine alimirsa, 6nemi ortaya ¢ikar. Aksine, Milli Egitim Bakanligi son 20-30 yilda
okullara kitap, kiitiiphane ve kitiiphaneci saglamak yerine, okumaya kargi tutumunu
"yasak kitaplar" listeleri hazirlayarak surdiiormugtiir (Hurriyet...1988:8).

Toplumsal egitim ve kiiltiiriin vazgegilmez kurumlart olan halk kiitiiphanelerinin
ise hentiz bir yasast dahi gikarilmamigken, degisen hikiimetler tarafindan sik sik yaymn
segme yonetmeligi degistirilmek suretiyle belirli gorigler dogrultusundaki yayinlarin
gonderildigi ve gogunlukla 6grencilerin ders gahistigi yer olma konumundan Gteye
gecememiglerdir. Bu kitiiphane tirinin adindaki "halk" kelimesinin dahi, "halk
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iktidar1"m ¢agristirtyor diye, bir dénem kaldirilabilmesi, bu kutiiphanelerdeki sansiir
keyfiligi hakkinda bir bilgi verebilir (Keseroglu 1990:188-9).

Halk kitiiphaneleri tizerindeki sansirin ayrintilarina girmek istemiyoruz.
Ancak, ilging olmasi agisindan Kultir Bakanligi'nin 1987 yihindaki bir uygulamasina
deginmek istiyoruz: Bakanhk yaymi olan 118 bin kitap, "sakincali" oldugu
gerekgesiyle, depolara doldurularak satist ve dagitimi durdurulmus ve donemin Kultiir
Bakam da bu yasag savunmugtur (Ozkirimh 1987:128). Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti
49. Hiikiimeti'nin 1991'de kurulmasindan sonra Kiiltiir Bakanli§i, Bakanligin yayinlan
da dahil, depolara doldurulmus pek ¢ok kitabi buralardan ¢ikarip kiitiiphanelere
dagitmigtir. Ayrica, Kiltiir Bakanlig sansiiriin en azindan Bakanhgin sorumluluk alam
i¢inde ortadan kalkmasi i¢in ¢aba gostermig ve genelgeler yaymlamigtir (EK 7-8).

Kiitiphane digindaki sansiiriin sikligi, bir bagka deyisle diisiince 6zgurligu
oniindeki baski ve yasaklar, kiitiphanelerin de resmi sanstirin devami niteligindeki
kurumlar olarak algilanmalarina yol agmaktadir. Cinkii kiitiiphaneler de sonugta resmi
kurumlardir ve kitapevlerine olan ilginin kitiiphanelere yansimamasinin nedenleri
arasinda kutiiphane hakkindaki bu yarginin 6nemli bir yeri olduguna inanmaktayiz.

Kitiiphanelerin iginde bulundugu olumsuz atmosfer, diger kitiiphanelerde
oldugu gibi tniversite kiitiphanelerinde de farkhi degildir. Ayni zamanda bir galigam
oldugumuz tniversite kitiphanelerinde de, bazi yaymnlarin alinmasini kiitiiphanenin
bagli oldugu ust birimin sansiir etmesi bazen de kutiiphane yonetiminin "sanstr edilir"

gerekgesiyle kendisinin sansir ettigi kargilagilan siradan uygulamalardir.

Ayrica, tniversite kiitiiphanelerinin ortak bir yasast veya yonetmeligi de
bulunmamaktadir. Bazi tniversite kiitiiphanelerine iligkin Resmi Gazete'de yayinlanan
yonetmelikler bulunsa da bu yonetmeliklerde materyal segimine iliskin bir madde
yoktur.

Yillarca universitede kitiiphanecilik boliminde 6gretim uyeligi yapmig sayin
Prof Dr. Jale Baysalin gorislerinin, Tirkiye'deki kiitiiphanelerin iginde bulundugu

tablonun bir yansimast oldugunu santyoruz:
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Kiitiiphaneciligimin son yillarina dogru, ¢ok karamsar bir diigiince beni sik sik
yoklar oldu: Tirkiye'de butin kitapliklari bir giin i¢in kapatsak ne olur? Kim
ne kadar zarar eder? Bu zaran olgebilirsek ne buluruz? Adini anmaya degecek
bir yer tutar m1?

Toplumla biitiinlesmemis, tam bir anlagma kuramamig bu ol kurumlari,
yagayan, aranan, i§ goren, vazgegilmez toplum kurumlarina doniistiirmek
gerekiyor (Kitap...1984:63).

Soruna Turkiye'deki kitiiphaneciler agisindan baktigimizda ise, birakalim
kiitiiphanecilerin kiitiphane digindaki sanstr olaylarina karg1 duyarli davranmalarin,
heniiz kendi mesleklerinin kuramsal ve insani boyutlarini dahi tanimlayamamis ve
dzimseyememiglerdir (Soysal 1993:6). Bu meslek bilincinin yetersizligi nedeniyle,
kiitiiphaneciler yasaklanmamig yaymlari bile satin almaktan ve hizmete sunmaktan

¢ekinmekte, otosansiir uygulamaktadirlar (Saglamtung 1991:96).

Kitiiphanelerdeki sansir 6rnekleri sadece kitap segiminde degil, kiitiiphanecinin
begenmedigi yayinlar hizmete sunma surecini gegiktirmesi, yanhs siniflamasi, bagvuru
hizmetinde  tarafhi  davranmasi gibi  pek ¢ok uygulamada gindeme
gelmektedir. Yaptigimiz gorigsmelerde de, bazi sansiir orneklerinin kitiiphaneciler

tarafindan bizzat savunuldugu goralmugtir.

Bugiin, Tirkiye'de resmi sansirin yogunlugu ve yaygmn "dusiince sugu"
uygulamasi, bir anlamda  kitiphanedeki  sansuri  incelemeyi  anlamsiz
kilmaktadir. Cinku, kitiiphaneye ulagana kadar bir yaymin agmasi gereken pek ¢ok
engel vardir. Yine, kiitiphanecilerin 6zellikle yayin segerken ¢ekinmeleri, korkmalari
bu ortamda dogal kargilanmalidir. Ancak asil Gizicii olan, boyle bir bir korku olmadigt
halde de kitiphanecinin tarafli davranmasi, kendi diglincesine Oncelik tanimasi,
sansir uygulamasidir. Halbuki kiitiphanecilik meslegi tarafsiz olmayr gerektirir ve bu
tarafsizhk kitiphaneyi guglii kilar. Benzer sekilde, kutiiphanecilere sayginhk
kazandiracak ve kitiiphanenin etrafindaki karanlik havanin dagimasim saglayacak
olan da kiitiphanecilerin digiince 6zgirligii uygulama yoniindeki biling, ¢aba ve

kararliliklar olacaktir.
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Eger 1970'lerin bir dénemini saymazsak,(l) Diisiince ozgiirliigii ve sansir
konusunun kiitiiphanecilikle ilgisinin ciddi bir sekilde ancak son yillarda giindeme
geldigini sOyleyebiliriz. Bununla ilgili daha 6nce degindigimiz birkag makale ve bir
acik oturum diginda, Kiitiphaneler Genel Mudurliigii'ntin 1993 yilinda agmis oldugu
"Cumbhuriyetimizin 70. Yihnda Halk Kiitiiphanelerimiz ve Diigiince Ozgirligi"
konulu bilimsel eser yarigmasini, yine Kiiltir Bakanligi ve Kitiiphaneler Genel
Miidirlugii'niin son bir kag¢ yil igerisinde yaptigi ve toplumda kitap ve kiitiiphane
sevgist kazanilmasi ve diigiince 6zgiirlugiiniin yerlesmesi yoniinde, 6zellikle kiitiiphane
haftalarinda yapilan propaganda, afigleme gibi etkinliklerin 6nemini vurgulamak

yerinde olur.

(1) 1972'de Kiitiiphanecilik Mezunlar1 Dernegi Dernegi,nin Yeni Yaymnlar Aylik

Bibliyografya Dergisi'nin yayinini tistlenmesinden sonra, diger konularda oldugu gibi,

dergide dugunce ozgurlugu ve sansur konusunda yazilar yazildig, basin toplantilarin-
da ele alindig1 ve konuda duyarlik yaratmak i¢in ¢aba gosterildigi, Dergi'nin su yazi-
larindan izlenebilir: "Diigiin Sugu." , XIX,24:41. 1974 ; O. Ustiin Yildiim "Kiitiip-
hanecilik ve Halk." XXI, 4:77-8. 1976 ; "Basin Toplantist." XXIII, 3:46-47. 1978."



24

BOLUM HI
KUTUPHANECILIK EGITIMI

I11.1. KUTUPHANECILIK EGITiMI VE DUSUNCE O0ZGURLUGU

Ik kiitiiphanecilik okulunun agilmass, kiitiiphanecilik alaninda ilk meslek
derneginin kurulmasi, ilk meslek dergisinin yayinlanmasi gibi bir ¢ok ilk'in
yasanmasi 19.ylizyilin son ¢eyregine rastlar. Universite  diizeyinde ilk
kiitiphanecilik okulu New York'ta bulunan Columbia Universitesi biinyesinde,
Melvil Dewey tarafindan 1887'de kurulur (Nasr1 1972: 416). Bu tarihten sonra,
teknik okuldan doktora egitimine kadar farkh diizeylerde egitim veren pek g¢ok

kiitiiphanecilik okulu ve boliimii agilmgtir.

"Kiiltiirel olgunlasmanin bir iiriinii olan kiitiphane"nin (Shera 1973: 234),
diger islevleri yaminda, bilgi akigmm saplama, 6zgiir distinme, aragtirma ve kiltiir
merkezi olma, temel islevi haline gelmigtir. Bu islevi nedeniyledir ki kitliphane
artik demokratik ve ¢agdas toplumun vazgegilmez bir kurumudur. Cinki
demokrasinin gereksindigi ve aym zamanda demokrasiyi gelistirecek olan bireyler
farkl1 diisiince ve bakig agilanmi once kiitiiphanenin raflarinda gorecek, kendi
diistincesiyle karsilastiracak, hosgorii gelistirecek ve ¢ok yonli bilgilenmis
olacaktir. Yani demokrasiyi ©nce diisiincelerin yaris alami olan kiitiiphanede

soluyacaktir.

Kiitiiphane bu islevlerini yerine getirdifi oranda sayginlik kazanacak ve
toplum tarafindan benimsenecektir. Kiitiiphaneye bu sayginhg: kazandiracak en
onemli etkenlerin basinda kaltirld, tarafsiz neyi nigin yaptigimin bilincinde olan,

mesleki inanglarinda direnebilen ve bunlan cesaretle savunacak olan kiitiiphaneci

gelmektedir.

Kiitiiphanecilerin bu niteliklere kavusmasim saglayacak genel anlamda

kiitiiphanecilik egitimi, daha 6zelde ise kiitiiphanecilik egitimi iginde verilecek olan
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kuramsal ve felsefi alandaki egitimdir. Asagidaki alintida verdigimiz gibi bu aym

zamanda egitilmis olmanin bir geregidir.

Bir insanin egitilmis olarak nitelenebilmesi igin herhangi bir konuda
ustalik kazanmig olmas yeterli degildir. En azindan becerili oldugu
alanda kavramsal bir bilgiye ulagmis olmasi da gerekir. Ancak bu da
yeterli degildir. Ciinkii bu durumda olsa olsa iyi bilgilendirilmis insan
olacakur. Egitilmis olmak seylerin ilkelerinin, niginlerinin anlasiimig
olmasini gerektirir. Baska bir deyisle, kavramsal bir bilgiye sahip olma
"egitilmig olma"nin zorunlu bir kogulu olurken, bu bilgilerin temelinde
yatan ilkelerin anlagilmig olmasi da yeterli kosul olmaktadir.
(Biyiikdiivenci 1991: 9).

Hatta, kiitiphaneciler, egitim iginde kiitiiphaneciligin kuramsal yéniiniin
verilmesinin otesinde, diger bazi konularda da egitim verilmesinin zorunlulugu
tizerinde durmaktadirlar. Berelson (1970: 95) bu konudaki diisiincesini soyle dile

getirmektedir.

Kiitliphanecilerin ve 6gretmenlerin demokratik toplumun iiyeleri
olmanin 6tesinde, demokrasinin gelismesinin araglari olduklar icin,
toplumsal bilimler alaninda da egitim gérmeleri gerekir. Ciinkii,
toplumun diger iiyeleri i¢in egitim ortamlan hazirlama, kiitiphaneci ve
ogretmenlerin meslek sorumluluklarinin bir pargasidir. Kiittiphaneler
genel egitimin en gli¢lii araglarindandir, bu bile, tek basina,
kiitliphanecilere genel egitim  verilmesi igin yeterli nedendir.

Kiitiphanecilik egitiminde diigiince 6zgiirliigti konusunu inceleyecegimiz bu
boliimde, konuya yukandaki perspektif iginde yaklasmanmin gerekli olduguna
inaniyoruz. Eger, basit anlamda, "her kitabin bir okuyucusu ve her okuyucunun bir
kitabr var"sa ve bunlar 6zgiir bir ortamda birlestirmenin en 6nemli merkezi olan
kutiiphanede gergeklestirilemiyorsa, bunun nedenlerini ve ¢6ziime  iliskin

yOntemleri efitim iginde konugmak ve tartigmaktan daha dogal bir sey olamaz.

Biitin bunlan yaparken bu alanda basarih olmus ilkeleri ve &mekleri

izlemek yararli olacaktir. Bunu séylerken, nasil kiitliphanecilik sadece ulusal
Ogelerden olugmuyorsa, kiitiiphanecilik egitimi igin de aym mantig1 yiiriitmenin

gereginden hareket edilmektedir.
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Bu alanda izlenmesi ve incelenmesi gereken dmeklerin baginda Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) gelmektedir. ABD'deki giiglii kiitiiphane gelenegi,
kiitiiphanecilikle ilgili diger konularda oldugu gibi diisiince 6zgiirligiiniin

ogretilmesi konusunda da kendini benimsetmistir.

Diistince 6zglirliiglinin  Amerikan kiitiphanecilik egitiminin giindemine
girmesi ALA'min 1925'te uygulamaya koydugu kiitiiphanecilik okullarmin belirli
standartlar ¢ergevesinde sinava tabi tutulmasi ve kredilendirilmesi esasina dayanan,
“"gegerlilik belgesi" (accrediation) programindan sonra baslar. Bu programin
uygulanmasiyla, meslegin kuramsal yondeki egitiminin de 6ne ¢ikmasi sonucu,
diistince 6zgurligli ve sansiir konusu, agirhk olarak "kitap se¢imi" dersi iginde

olmak tiizere, islenmeye baslandi.

Bu siire¢ 1959'da yayinlanan Fiske'nin Raporu'na(Fiske 1959) degin siirdii.
Bir sosyolog olan Fiske 2 yil boyunca Kaliforniya'daki okul ve halk
kiitiiphanelerinde yaptigi aragtirmalarda ilging sonuglar ortaya gikariyordu. Fiske'ye
gore disiince Ozgiirliigiiniin etkin savunucusu goriinen kiitiphaneciler bile
otosansiir uyguluyor ve uygulamada tarafli davraniyorlardi. Fiske'nin aragtirmasinin
da etkisiyle kiitliphanecilik egitiminin bu konuda sorumlulugu giindeme geliyordu.
Bendix'in (Bendix 1969) 1967'de ALA'min Kiitiiphanecilik Okullar1 Toplantisi'na
sunulmak iizere yaptifn arastirma da kiitiphanecilik okullarindaki durumu
saptamay1 amachyordu. Ortaya ¢ikan sonuglar konuyla ilgili derslerin igeriginin
zayif oldugu, otosansiir konusunun iglenmedigi ve 6gretim ydnteminin ogrencilerde
davranig degisikligini yaratacak nitelikte olmadigi ydniindeydi. Ayni toplantiya
ALA'm Distince Ozgiirliigii Komitesi (Intellectual Freedom Committee) Baskan
Berninghausen'in  sundugu ve diisiince 6zgiirliigiinin ogretilmesine yonelik
gelistirdigi modeli iceren arasurmasinin (Berninghausen 1969) da etkisiyle
bagimsiz bir ders goriisii agirhk kazamyordu. Bu alandaki itk ders Simmons Koleji
Kiittiphanecilik Okulu'nda 1968'de "diisiince 6zgiirliigii ve sansiir" adinda verilmeye

baglandi. Bunu, diger kiitiphanecilik okullarimn bu alandaki dersleri izlemeye

baslad (Kister 1970: 159-165).
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Diistince 6zgiirligiiniin kiitiiphanecilik egitimi programna girmesinde
biyiik katkilan olan Berninghausen, kiitiphaneciligin diiglince 6zgiirliigiinii ilke
edinmis bir meslek oldugunu, bunun &greticilere benimsetilmesinin de
kiitiiphanecilik boliimii 6gretim tiyelerinin sorumlulugunda oldugunu belirtir. Bu
nedenle, derslerde, "6zgiir aragtirma"nin 6nemi, kiitliphanecinin birincil ilkesinin
"herkes icin diisiince dzgiirligii" olmasi gerektigi ve sansiire kars: en etkili silahin

aciklik oldufu gibi konulan tarigmanin geregini vurgular (Berninghausen 1969:

385-93).

Diistince 6zgiirltigii alaninda ilk bagimsiz dersi veren 4gretim iiyesi olan
Kister de, dersin asil amacinin, 6grencinin kendisini diisiince 6zgtirligii ve sansiir
konusunda kisisel ve mesleki agidan gelistirmesi ve cesaretlendirmesi oldugunu
vurgulamakta, boylelikle ~6grencinin, uygulamada sansiirle karsilastiinda,
bilgisizlik ve korku yerine, anlayis ve giiven temelinde tutarh bir yargiya varmak
icin hazirlanmig olacagim belirtmektedir. Dersin iglenmesi konusunda ise Kister en

etkili yontemin okuma ve tartiyma oldugunu savunmaktadir (Kister 1969: 399-403).

Ogrencilerin "Diigiince Ozgiirliigii ve Sanstir" dersini nasil degerlendirdigini

anlamak igin, bu dersi almis olan bazi 6grencilerin ders hakkindaki distinceleri

asagida sunulmugtur. (Kister 1969: 405).

"Derse basladigaimda zaten sansiire karsiydim, ders bittiginde bu
diisiincem degismedi, ama, diger insanlarin digiincelerinin de nasil ve
nicin degerli olabilecegini 6grenmistim."

"Bu dersi aldigimdan beri biitiin deger yargilarimi yeniden gézden
gegiriyorum. Bana gore, dénem 6devim, kiitiiphanecilik okulunda

yaptigim en zor ve en degerli ¢alismayd."

"Bu dersin tam da aradifim seyleri bana verdigini diigtiniyorum, bu da
diistince 6zgiirliigii ve sansiir konusundaki sorunlarin mesleki agidan

yonetilmesi yetenegidir."

Shuman'nin 1976'da ALA'min "gegerlilik" programi kapsamindaki yiiksek
kiitiiphanecilik okullarina gonderdigi anketin sonuglan soyledir: Kiitiiphanecilik

okullarimin %15'inde diisiince dzgiirliigii ve sansiir ile ilgili bagimsiz bir ders vardur.
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Bunun diginda kalan okullarin hemen hemen hepsinde, konu herhangi bir dersin
pargasi olarak islenmektedir. Anketi yanitlayan 6gretim iiyelerinin %99'u bu
konunun kiitliphanecilik egitiminin bir pargasi oldugu, %90" biitiin kiittiphane
¢esitleri ve kiitliphane hizmetleri ile dogrudan ilgili oldugu, ¢ogunluk olmak iizere,
kuramsal ve pratik yontemin esit diizeyde islenmesi gerektigi ve bir ders ya da
seminerden ¢ok biitiin programa yayilmas1 gériisiinde birlesmektedir. Yine 6gretim
tyeleri, dersleri afirhkh olarak okuma pargalarimin tartisimas, anlatim ve olay

arastirmasi yontemiyle islediklerini belirtmislerdir (Shuman 1977: 107-8).

ABD'deki kiitiiphanecilik okullarinda diisiince Ozgiirligli ve sanstiriin

islendigi bazi ders 6rnekleri soyledir:

Wisconsin Universitesi (Madison) Kiitliphanecilik Okulu Biilteni'nde "ders
tanimlamalan" adi altinda 553 kodlu "Collection Development and Maintenance"
(Derme Olusturma ve Koruma) yaninda 645 kodlu "Intellectual Freedom and
Libraries" yer almaktadir. Dersin agiklamas1 kisminda da "diisiince ozglrligl ve
kiitiphanecilik iligkisinin alt bashklart ve giincel egilimleri ve kiitiiphanelerdeki

sansiiriin yasal ve tarihsel arka plani” yer almaktadir (Bulletin... 1987: 13).

Yine Indiana Universitesi Biilteninde kiitiiphanecilik boliimii master ders
programu listesinde 1608 kodlu Seminar in Intellectual Freedom yer almaktadir

(Indiana... 1988: 349).

Wayne State Universitesi'nin mezuniyet sonrasi programlan igeren
biilteninde de ders listesi iginde "Derme Olusturma ve Materyal Se¢cimi" yer
almakta ve agiklama kisminda diigiince &zgiirliigiine yer verilmektedir (Wayne

1992: 285).

ABD yaninda kiitiiphanecilik egitimi i¢inde diistince 6zgiirliigi konusuna
onem veren tlkelerin basinda Kanada ve Ingiltere gelmektedir. Bu iilkelerde de
ABD'de de oldugu gibi, kiitiiphanecilik derneklerinin egitim iizerinde etkin rol

oynadiklar1 goriiliir.
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Ingiltere'de de, ABD'de oldugu gibi, konuyla ilgili bagimsiz derslerin oldugu ya da

konunun diger derslerle birlikte islendigine dair veriler sagladik:

Ingiliz Kiitiiphane Dernegi Egitim Boliimii'ne yaptigimiz bagvuruya karsilik
verilen yanitta bu konunun Ingiltere'deki kiitiiphanecilik okullarinda mutlaka

islendigi (EK 5) belirtiliyordu.”

Bunun yaninda, ingiltere'deki mezuniyet sonrasi programlari veren genel
katalogda (The Students... 1993: 271) "kiitliphanecilik" baslig1 altinda "arastirma ile
verilen mezuniyet sonras: dereceler”" (Higher degrees by research) béliimiinde, diger

bir¢ok konu yaninda diigiince 6zgiirliigiiniin de oldugunu saptadik.

Kanada igin ise McGill Universitesi 1993-94 Katalogu'nda "Derme
Olusturma" dersi iginde "diigince &zgiirliigii" ve bir bagka ders iginde "insan
haklar"nin yer aldigim (McGill...1993: 11), Western Ontario Universitesinde ise
1989-90 ders isimleri listesi iginde "Derme Olusturma" ve "Kiitliphanecilik

Felsefesi" dersleri oldugunu gordiik. (University' of 1989: 45).

Kiitiiphanecilik egitimi agisindan Avrupa ilkelerine bakildifinda ise
bunlarn iki grup iginde degerlendirilmesinin anlamli olacag goriiliir. Birinci grubu
kuramsal kiitiiphanecilik egitimi gelenegi olan iilkeler olusturur. Bunlar Ingiltere
basta olmak tizere Almanya ve Dogu Avrupa iilkeleridir. Ikinci grup ise egitimde
pratik kiitiiphane ¢alismasi ve tekniklerine agirlik veren ilkelerden olusur

(Davidson 1976: 220).

Dolayisiyla birinci grup iilkelerde kiitiiphanecilik egitimi iginde diislince

6zgiirligii islenirken ikinci grup iilkeleri genelde diistince 6zgiirliigiine yaklasimlari

M Ingiliz Kiitiiphane Dernegi Egitim boliimii Baskan Yardimcis: Kate Wood'un 19
Subat 1992 tarihli mektubu.
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icinde degerlendirmek daha gergcekgi olur. Konuya bu agidan yaklasildiginda,
"1881'den beri diisiince sugunun bulunmadig hukukgularca da kabul edilen Fransa,
va da ozgiirliik¢li esaslara sadik kalmayi bagaran Iskandinav iilkeleri" (Tanér,
1991:79) gdzbniine ahindifinda, kiitiphane sansiirii ya da kiitiiphanecilerin
otosanstiriinden bahsetmenin ¢ok da anlamh olmayacad aciktir. Yine, Iskandinav
tilkelerine bakildifinda siyasal ve dinsel konulardaki disiincelerin agiklanmasi
konusunda herhangi bir simirlama olmadigi, miistehcen yayinlar konusunda ise
belirli bir yasa kadar simirlama getirildigi goriilmektedir. Omegin, Danimarka'da
yazilt miistehcenlik {izerindeki sinirlamanin tamamen kaldirilmasindan sonra bu tiir
yayinlara kisa bir siire ilginin arttifi, daha sonra ise bu yayinlara olan ilgide keskin

bir distisiin yasandigi goriilmistiir (Collison 1970: 117, 119).

Aym sekilde diger iilkelerde de diistince 6zgiirliigii egitimi konusu, genelde
egitimin demokratik olmas, iilkenin demokratik gelismisligi ve demokratik yasami
gelistirme istegi dogrultusunda sekillenmektedir. Jay E. Daily (1974: 322) nin de
dedigi gibi, eger sansiir iilke y6netiminin bir pargasi olarak kurumsallasmigsa, orda
kitiphanecilerin diisiince &zglirligii konusunda egitilmeleri, ya da, eger
kiitiiphanecilerin yayin se¢imi konusunda herhangi bir yetkileri yoksa, "materyal

se¢imi" dersi almalarn ¢ok da anlamli degildir.

11.2. TURKIYE'DE KUTUPHANECILIK EGITIMI VE DUSUNCE
0ZGURLUGU

Tiirkiye'de kiitiiphanecilik egitimi, A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
biinyesinde 1953'te kurulan Kiitliphanecilik Enstitisii ile 1954-55 Akademik
Yilinda baglar ve Enstiti 1960'ta Kiirsii olur. Bunu 1964'te 1.U. Edebiyat
Fakiiltesi'ne bagh olarak agilan Kiitiiphanecilik Kiirsiisii ve 1972'de H.U. Sosyal ve
Idari Bilimler Fakiiltesi'nde kurulan Kiitiiphanecilik ve Dokiimantasyon Enstitiisii
izler. Yiiksek Lisans ve Doktora diizeyinde egitim vermek amaciyla Hacettepe
Universitesi'ne bagh olarak kurulan Enstitii "Boliim" adim a]arak 1974-75 yilindan

baglayarak lisans diizeyinde de egitim vermeye baslar (Saglamtung 1983: 167;

Soysal 1983: 49-50).
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A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde 1989-90 yilinda kiitiiphanecilik
yaminda Argiv ve Dokiimantasyon-Enformasyon, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi'nde
1990-91'de kiitiiphaneclik yaninda Dokiimantasyon-Enformasyon, ve Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde de 1993-94'te Ogretime baslamak iizere
kiitiphanecilik yaninda Arsiv ve Dokiimantasyon-Enformasyon Anabilim Dallan

agilmistir.

Bugiin lisans, lisans iisti ve doktora diizeyinde de egitim veren bu
boliimlerdeki &gretim elemam durumu soyledir: Ankara Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinde 3 profestr, 3 yardimci dogent, 1 &gretim gorevlisi, 5 arastirma
gorevlisi ve 2 uzman; Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde 1 profesor, 1
dogent, 1 yardimc1 dogent, 1 doktor, 5 aragtirma gérevlisi ve 2 okutman; Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde 3 profesor, 1 dogent, 4 yardimci dogent, 4

doktor, 2 arastirma gorevlisi.

Turkiye'deki kitiiphanecilik boliimlerinin ders programlarninda diisiince
ozgiirliigli ve sansiir konulu bagimsiz bir ders yoktur (EK 2,3,4,5). Bunun yaninda,
derslerle ilgili ulagabildigimiz tammlar'” iginde de konunun yer aldigina iliskin

bilgiye ulasamadik.

Ancak ogretim iyeleriyle vaptiimz goriismede Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanecilik
Bolimlerinden bazi Ogretim tyeleri bu konulari derslerinde islediklerini

belirtmislerdir.

M Bu konuyla ilgili Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanecilik
Boliimii Bagkani ders tanimlarinin olmadigim belirtmisti. Ankara Universitesi Dil
ve Tarih Cografya Fakiltesi Kiitiiphanecilik Boliimiinde inceledigimiz ders
tanimlan ‘ise derslerin ¢ok az bir kismim igeriyordu. Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Kiitiphanecilik Boliimii'niin 9.1.1984 tarihli "Kitiiphanecilik
Bolumi Lisans Ders Tanimlan" ve 18.2.1993 tarihli "Kiitiiphanecilik Boliimii
Kiittiphanecilik-Dokiimantasyon ve Enformasyon-Arsiv Anabilim Dallan 1. ve 2.
Y1l Ortak Programi Ders Tammlan" iginde de diisiince 6zgiirliigii ve sansiir konusu
ver almamuistir.




Ayrica, bu konuyla ilgili, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ve
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanecilik Boliimii 4.
simf ogrencilerine 1991-92 ogretim yihinda bir yiiksek lisans dersi kapsaminda
uyguladigimiz ankete de deginmek istiyoruz; Anket toplam 96 denefin 70'ine
uygulanmistir ve katihm oram % 73'tiir. Anketi Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi'nden 34 denek (%48), Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi'nden de 37 denek (%52) yamtlamistir. Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi'nden deneklerin %59'u diisiince 6zgiirligii ve sansiir konusunun derslerde
islendigini; deneklerden %38'l bunun Kiitiiphane Islemleri dersinde, %22'si Halk
Kiitiiphaneleri dersinde %16's1 da Siireli Yaymlar dersinde islendigini belirtmigtir.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi'nden ise deneklerin % 7'si bu

konularn islendigi yoniindeki segenegi isaretlemistir.

Anketten ¢ikan bir diger sonug da 6grencilerin bu konulara ilgi duyduklari
gergegidir. Ancak, anketin de gosterdigi gibi bazi derslerde konunun lizerinde
durulmast ileri bir adim olmasina karsin, bunun yeterli olmadifi agiktir. Ornegin,
ankette, Kiitiiphane Haklari Bildirgesi'nin bir maddesini yazmalarimi istedigimiz bir
soruda, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nden bazi 6grenciler anlam olarak
yakin ifadeler kullanmasina ragmen, Ggrencilerden higbiri bu Bildirge'nin bir
maddesini tam olarak yazamamistt. Yine Diiglince Ozgiirltigii Birimi'nin bagh
oldugu kurulusu sordufumuz ¢oktan segmeli soruda ise sadece Hacettepe

Universitesi'nden %8' dogru segenegi isaretlemisti.

Soysal (1983: 49-51), Tirkiye'de kiitiiphanecilik egitiminin temel
sorunlarim "devletin bilgi ogesine yaklagimi", "toplumsal degerlendirmedeki
yetersizlik ve {niversiter yapidan kaynaklanan etkenler" ve "kiitiphanecilik
boliimlerinin ig/ortak sorunlari” bashklar altinda siralar. Siiphesiz bu sorunlar
énemlidir ve dolayistyla bunlar Tirk kitiiphaneciliginin de sorunlaridir. Ancak,
diigiince ozgirliigi egitimi ile iliskilendirdigimizde, kiitiphanecilik egitiminde
meslegin kuramsal yoniiniin 6gretilmesine énem verilmeyisinin énemli bir etken
oldugunu gériiriiz. Bu durum 1987 yilinda diizenlenen Tiirkiye'de Kittiiphanecilik

Alaninda Teori ile Uygulama [liskisi Sempozyumu (1.0.:1988) nda da pek ¢ok
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konusmaci tarafindan dile getirilmigtir. Anilan Sempozyum'da ilk olarak Soysal'in

goriislerine yer veriyoruz:

Kiitiiphanecilik meslegi tam olarak ne yapmaya ¢alistigi ve bunu nigin
yaptiginin bilincine tiimiiyle vardifinda, yalniz kiitiiphane ve
kiitiiphanecileri degil, hizmet verilen toplumu da etkileyecek belirgin bir
degisiklik s6z konusudur. Degisikligi, kiitiiphane kurumu ya da
kiitiiphaneci agisindan kimlik kanitlamasi toplum iginse aydinlanma
yolunda nemli bir adim gibi niteleyebiliriz (Soysal 1988: 10).

Aym Sempozyumda Baysal da, kiitiiphanecilikte kurama dayanmayan
egitimi sadece tekniklerin Ogretildigi saghk okulu ile 6zdeslestirmekte,
kiitiiphanecilikte verilmesi gereken egitimin, tip fakiltesindeki gibi, kuramsal
bilgilerle temellendirilmesi gerektigi lizerinde durmakta ve tekniklerin durmadan
degisme ve gelisme iginde olmasina ragmen kurammn defismeyecegini

vurgulamaktadir (Baysal 1988: 31-32).

Cakin da, kitliphanecilik egitimi iginde devamh tekrarlanan "kiitiiphane
{iniversitenin kalbidir", ya da "halk kiitiphanesi halkin iiniversitesidir" gibi
ifadelerin, nedenlerine inilmedigi ve alti doldurulmadig: igin, 6grenciyi gergek
yasamda dis kinkhgma ugratiim belirtmekte ve nigin sorusunun devamh
arastirilmasi ve tartigilmasi durumunda, kiitiiphanecinin herhangi bir olay karsisinda
onkosullandirma altinda kalmadan se¢im yapma, karar verme ve bunu uygulama

bilgi ve becerisini gelistirecegini s6ylemektedir (Cakin 1988: 135).

Bunlara ek olarak, Soysal'in, yukandaki goriislerin bir 6zeti sayilabilecek ve
ayn1 zamanda da kiitiiphanecilik egitimimiz iginde 6ncelikle ele alinmas1 gereken

konular hakkinda ipuglari igeren goriislerini aktarmak istiyorum.

Kiitiiphane kurumunun klasik hizmet {iretim bigimleriyle bile
yeterince tamgip biitiinlegmis sayilmayiz. Ama, toplumsal
aydinlanmanin en etkili ve insani kosullarini yaygin olarak ancak
kitiiphane kurumunun saglayabilecegini de herkesten 6nce
kiitiiphanecinin diigiinmesi ~ gerckmekte.Kiitiphanecilikte
¢izgimiz, romantizmden mekanizme sigrayan bir dogrultuyu
gésteriyor. Oysa, daha kendi dinamikleri ile bireysel-toplumsal
yapilanmg arasindaki iligkinin neden ve boyutlarim tanimlayamamisg
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bir kurumun teknolojinin olanaklarim yerinde ve verimli kullanmasi
beklenemez. Tiirk kiitiiphaneciliginin agmazi, "saklama" ile
"koruma" islevinin 6zdeslestirildigi hizmet anlayisindan, meslegin
insani boyutlar ya da "kiiltiirel yapilanig"a katkisini ulusal 6lgekte
yorumlayici bir "diislinsel taban arayis1"na gegmeden, kendini
teknoloji kullanarak kanitlayabilecegini sanmak oldu (Soysal:
1993: 5-6).

Biitiiniiyle katildigimiz bu digiince ve yaklagimlann, kiitiiphanecilikte
diisiince  ozglirliigh  konusunda  egitim  verilmeden,  Kkiitliphanecilere

kazandirihp-kazandirilamayacag iizerinde yeniden diigiinmek gerekmektedir.

Yine, yukarida aktardigimiz, Tiirkiye'nin farkli kiitiiphanecilik boliimlerinde
yillarca ¢alismis veya ¢ahisan hocalannmizin goriiglerine de ekleyecek fazla bir sey
bulamiyoruz. Ciinkii, dile getirdikleri sorunlar, su an Tiirkiye'deki kiitliphanecilik
egitimi cinde eksiklii hissedilen konularin baginda gelmektedir. Yine bununla
baglantili olarak, "kiitiiphanecilik egitimi" konusunda dile getirdigimiz gibi, bir
bilim dalinda felsefi ve kuramsal egitim verilmeden, o meslek elemanlarinin
"egitilmis" olarak goriilmesi bile olas1 degildir. Bu nedenle, biz, biitiin bu goriislere
eklenmesi gerekenin, konunun somutlagtirilmasi, adimin konmasi ve adim atilmasi

oldugunu diisiiniiyoruz.

Son olarak Rumelili(1994)nin kiitiiphanecilik egitimi konusundaki
calismasina deginmek istiyoruz. Rumelili, Hacettepe Universitesi Kiitiiphanecilik
boliimii egitim programlarinfdegerlendirmeyi amagladig yiiksek lisans tezinde, yeni
mezunlara uyguladif1 anket sonucu, mezunlarin kiitiiphanecilik mesleginin 6nemi,
anlami, amaclan, tasidiklart sorumluluk ve gorevler hakkinda bilgi sahibi

olmadiklari ve meslege bilingli olarak yaklagsmadiklarim saptamigtir (1994: 119).

Yine Rumelili'ye gore, goriisme yaptigi kiitiiphane ydneticileri, ise alacaklan
elemanda genel olarak "uyum, genel kiiltiir, kisilik, sorumluluk duygusu" gibi
nitelikler ararken, ozellikle halk kiitiphanesi yoneticileri "insanlar1 seven,
yaklagimei, halkla iliskileri bilen, sabirh, insan psikolojisini bilen, giincel konulara

hakim" gibi nitelikler aradiklanni belirtmiglerdir. Ayrica y&neticiler su an
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¢alistirdiklani mezunlarin ise "bir isin neden, nigin, nasil yapildigini" bilmediklerini

dile getirmig, ancak bunu uygulama yetersizligine baglamiglardir (1994: 114, 120).

Bu sonuglarin, kiitliphanecilik egitiminde kurama dayah egitimin eksikligini

bir kez daha kamtladifina inaniyoruz.
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BOLUM IV
BULGULAR

IV.1. "ANKARADAKI UNIVERSITE KUTUPHANELERINDE CALISAN
KUTUPHANECILIK BOLUMU MEZUNLARININ DUSUNCE
OZGURLUGU VE SANSUR KONUSUNDAKI] BiLGi VE TUTUMLARI
ANKETI"NE ILISKIN BULGULAR

Ankara'daki tiniversite kiitiiphanelerinde 89 kiitliphanecilik boliimi mezunu
¢alismaktadir. Bunlarm kiitiiphanelere gore dafiim oranlan sdyledir: Ankara
Universitesi %14.6, Bilkent Universitesi %28.1, Gazi Universitesi %18.0, Hacettepe
Universitesi %16.9 ve Orta Dogu Teknik Universitesi %22.5. Anketi yanitlayan

kiitiphaneci sayis1 73 olup, ankete katilma oram1 %82'dir.

Anket'te sorulan sorular ve bunlarin yanitlarina iliskin degerlendirmeler asagida

verilmektedir:

1- Cinsiyetiniz

L@
N

a) Kadin 56 76.7
b) Erkek 17 23.3

73 100

Ankete katilan kadin denek sayisinin oran1 %76.7, erkek orami ise %23.3'1lir.
2- Yagmiz
Yas Kisi %

a) 20-25 16  21.6
b) 26-30 25 38.8
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b) 26-30 25  38.8
c) 31-36 14 189
d) 36-40 11 149

e) 41-45 3 4]
f) 46- - 4 5.4
73 100

Ankete katlanlar iginde en biiyllk grubu %38.8'le 26-30 yas grubu
olusturmakta; ondan sonra ise %21.6 ile 20-25 yas grubu gelmektedir. Bu iki yas grubu

disindaki gruplarda yas arttikga saymnin diistiigii g6zlemlenmektedir.

Ankete katilanlardan 31-35 yas grubunun %18.9, 36-40 yas grubunun %14.9,
41-45 yas grubunun %4.1 ve "46 ve sonras1" grubunun ise %5.4 oraminda oldugu
goriilmektedir. Bu durumda ankete katilan denekler iginde 20-30 yas grubunun %56.4
oraninda oldugu dikkat gekmektedir.

3- Bitirdiginiz kitiiphanecilik boliimii

Boliim kisi %
a) AUD.T.CF. 35 479
b) H.U.EF. 37 507
¢)1.UEF. 1 1.4

73 100

Ankete katilan deneklerin % 50.7'sinin Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, %47.9'nun Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi ve %
1.4'iniin Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi mezunu oldufu gériilmektedir.

Ankette Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi ve Hacettepe Universitesi
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Edebiyat Fakiiltesi mezunlari birbirine yakin oranda temsil edilmesine ragmen, Istanbul

Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'ni sadece 1 kisi temsil etmektedir (%1.4).

4- Kitiiphanecilik béliminii bitirdiginiz yil

Yil Kisi %

a) 1970 ve oncesi 3 4.1
b) 1971-75 7 9.6
c) 1976-80 6 8.2
d) 1981-85 13 17.8
e) 1986-90 28 384

f) 1991 ve sonrasi 16 21.9

73 100

Ankete katilan denekler i¢inde en biiyiik grubu %38.4 ile 1986-90 oram1 mezun
olanlar olusturmakta, diger gruplann ise sirasiyla su oranlarda oldugu gériilmektedir:

"1991 ve sonras1" %21.9, 1981-85 %17.8, 1971-75 %9.6, 1976-80 %8.2 ve "1970 ve

dncesi" %4.1.

5- Kag yildwr kitiiphanede ¢alisiyorsunuz?

Yil kisi %

a) 0-5 33 452
b) 6-10 23 315
¢) 11-15 6 8.2
d) 16-20 7 96
e) 21- - 4 55

73 100
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Ankete katilanlar iginde en biiyiik grubu %45.2 ile 0-5 olusturmakta, daha sonra
ise sirastyle %31.5 ile 6-10, %9.6 ile 16-20, %8.2 ile 11-15 ve %5.5 ile "21 ve sonrasi”
gruplan gelmektedir. Béylelikle 10 yil ve daha az siire kitiiphanede ¢aliganlarin

oraninin %76.7 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

6-Kiitiiphanecilik egitiminin sizi diigince ozgiirligii ve sanstir konusunda

yeterince bilgilendirdigine inantyor musunuz?

Yamtlar kisi %
a) Evet 9 12.3

b) Hayir 64 87.7

73 100

Denekler icinde kiitiphanecilik egitiminin kendilerini digiince ozgurligi ve
sansiir konusunda yeterince bilgilendirdigine inanmayanlarin oranimin %87.7 oldugu,

%12.3"i ise bilgilendirildikleri yoniindeki segenegi isaretledikleri goriilmektedir..

7. Eger 6. soruva yamtiniz "evet" ise asagidaki hangi konu ya da konularda
34 ya ) sag g J

bilgilendirildiginizi diistiniiyorsunuz?

a) Diisiince 6zgiirligiiniin kiitiiphanecilikle iligkisi

b) Sansiire kars: 6nlemler ve miicadele yontemleri

¢) Diger iilkelerdeki kiitiiphanecilerin diisiince 6zglirliigii ve sansiir alanindaki
miicadele ve deneyimleri

d) Tiirkiye'de diistince 6zgiirliigii ve sansiir konusunun ge¢misi ve bugiinii

€) Difer (DCHIMINIZ) c.veeuiiiieitieiee e
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Yamitlar kisi %

a) 7 77.7
b) 3 33.3
c) 2 22.2
d) 1 11.1
e) 1 11.1

Disiince ozgiirliigii ve sansiir konusunda yeterince bilgilendirildiklerini
diistinenler iginde en biiyiik grubu %77.7 ile a secenegini isaretleyenler olusturmakta,
daha sonraki segeneklerin sirasiyle b: %33.3, ¢: %22.2, d ve e'de % 11.1 oraninda

isaretlendigi goriilmektedir.

Ayrica 6. soruda "evet" segenegini isaretleyenlerden 7. soruda hi¢ bir segenegi

isaretlemeyenlerin orani ise % 11'dir.

8- Kiitiphanecilik egitimi icinde "diisiince ozgurhigit ve sansiir” konulu
bagimsiz bir dersin verilmesi gerektigine inamiyor musunuz? (Liitfen nedenini

belirtiniz).

a) Evet. Ciinkii...
b) Hayir. Ciinkii...

Yanitlar kisi %
a) Evet 62 86.0
b) Hayir 9 11.3
Bos 2 2.7
73 100

Ankete katlanlar arasinda kiitiiphanecilik egitimi iginde "diisiince ozglirliigi ve

sansir" konusunda bagimsiz bir dersin yer almasi gerektifini savunanlarin orani
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%86'dir. Bu konuda "hayir" segenegini isaretleyenlerin oran1 %11.3 ve hig bir segenegi

isaretlemeyenlerin orani ise %2.7'dir.

Agik uclu olan bu soru konusunda bazi deneklerin goriisleri soyledir: (Evet
diyenler)

"Ciinki digiince 6zgiirliigli ve sansiir konusunda 6ncelikle kiitiiphanecilerin
duyarli olmasi gerekir."
"Ciinkii kiitiiphanecinin 6nce kendi kafasindaki ényargilar yikmasi
gerekir."
"Cinki kiitiiphanecinin gok yonlii bakmasi ve baskalarinin diisiincesine
saygly1 6grenmesi gerekir."
"Ciinkii diislince 6zgiirliigii olmadan kiitiiphanenin pek anlami olmaz ve
toplum tarafindan da benimsenmez."
"Giinkii ¢agdas ve demokratik bir toplum olmak diisiince 6zgiirliigiinden
geger."
"Clinki ortam diigiince 6zgiirligii agisindan bu kadar olumsuz olsa da en
azindan kiitiiphanecinin bu konudaki yasalari ve kendi sinirlarim égrenmesi
gerekir."

"Hayir" segenegini isaretleyenlerden bir kag kisinin gériisleri de soyledir:
"Clinkii bu konunun kiitiiphanecilik egitiminin 6tesinde egitimin her
biriminde verilmesi gerekir."

"Cunkii derslerin timiinde vurgulanmahidir."

"Ciinki bu konudaki egitimin 6nceden alinmasi gerekmektedir."

"Cinkii se¢im ve sansiir olarak bir ders, diisiince 6zgiirliigii olarak da ayn
bir ders okutulmalidir."

9- Sizce asagidaki hangi segcenck ya da segenekler sansiir olarak

degerlendirilebilir?

a) Cocuklarin "zararh" yaynlar1 gérmelerinin énlenmesi.

b) Tarafl: yayin yapan gazetelerin kiitiiphaneye alinmamasi.




¢) Yayinlanin toplum igin zararh olup-olmadigina mahkeme tarafindan karar

verilmesi.

d) "Boliicii ya da "zararli" dusiince savunan yayinlarin kiitiiphaneye alinmamasi.

e) Kiitiiphanenin sergi ve toplanti salonlarint bazi radikal gruplarin hizmetine

sunmamasi.

Yanitlar
a)
b)
c)
d)
€)

kisi
23
48
49
51
30

%

31.9
66.7
68.1
70.8
41.1

Ankete katilanlar i¢inde segeneklerin sansiir olarak degerlendirilme orani, en
yiiksek olmak iizere d sikki %70.8, daha sonra sirasiyle c: %68.1, b: %66.7, e: %41.4

ve a: %319 oraninda isaretlenmislerdir. Ayrica, 9.

isaretlenmeme orani ise %o1.4'tir.

soruda higbir segenegin

10- Diisiince Ozgiirliigii Birimi (Office for Intellectual Freedom) asagidaki

kuruluglardan hangisinin biinyesindedir?

Yanitlar
a) UNESCO

b) Amerikan Kiitiiphane Dernegi

¢) Uluslararas1 Af Orgiitii

d) Amerikan Bans Dernegi

e) Bilmiyorum

Bos

NOOO\OOE

%
11.1
8.3
11.1
2.8
65.3
14

100
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Coktan segmeli olan bu soruda deneklerin %65.3'(48 kisi) "bilmiyorum"
secenefini, deneklerin %8'i de dogru yamit olan b sikkim isaretlemistir. Diger
segeneklerin isaretlenme oram ise sirasiyla sdyledir: a: %11.1, ¢:%11.1 ve d: %2.8. Bu

soruda da deneklerin %1.4' hig bir segenegi isaretlememistir.

11- Ayagidaki hangi belge ya da belgelerde diisiince ozgiirliigii gergek anlamda

savunulmaktadir? (Birden fazla secenck isaretlenebilir).
a) Insan Haklan Evrensel Bildirgesi b) T.C. 1961 Anayasasti
¢) Kiitiiphane Haklan Bildirgesi d) T.C. 1982 Anayasasi

e) Okuma Ozgiirliigii Bildirisi f) Bilmiyorum

Yamtlar kisi %

a) 57 78.1
b) 4 5.5
) 13 178
d) 2 2.7
e) 19 260
) 9 123

Ankete katilanlar tarafindan en fazla oranda "Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi"
%78.1 ile isaretlenmistir. Diger siklarin isaretlenme orami ise sirasiyla sdyledir: e:

%?26.0, c: %17.8, f: %12.3, b: %5.5 ve d: %2.7.

12- Calistigimz donem icinde, kiittiphanenizde karsilastiginiz ya da duydugunuz

sansiir olayr/olaylart oldu mu?

Yanmitlar kisi %
a) evet 28 383
b) Hayir 43 58.6
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Bos 2 3.1

73 100

Ankete katilanlarin %58.6's1 "hayir" secenegini, % 38.3'ii ise "evet" segenegini
isaretlemistir. Denekler iginde herhangi bir segenegi isaretlemeyenlerin orani ise %

3.1'dir.

13- Eger 12. soruya yamitiniz "evet" ise, bunun asagidaki hangi segcenek veya

segeneklerle ilgili oldugunu belirtiniz.

a) Kiitiiphane ¢aliganlan tarafindan uygulanan sansir.
b) Kiitiiphane kullanicilar: tarafindan uygulanan sansiir.

¢) Kiitiiphanenin bagh oldugu iist birim (Rektorliik, vb.) tarafindan uygulanan

sansur.

d) Diger (BElIrtiniz) «...c.ceeeeiiiiiiiiiiii i
Yanitlar kisi %

a) 8 28.5

b) 5 17.8

c) 20 71.4

d) 3 10.7

Bos ] 35

12. soruda "evet" segenegini isaretleyen denekler 13. soruda %71.4 oraninda ¢
secenegini daha sonra ise sirasiyla su segenekleri isaretledikleri goriilmektedir: a:
%28.5, b: %17.8, d: %10.7. Bu soruda hig bir segenei isaretlemeyenlerin orani ise
%3.5'r.




14- Kiitiiphanelerde gercek anlamda diisiince ozgurliigii uygulamak

olanaksizdir, ¢tinkii sansiiriin gerekli oldugu bazi durumliar vardir.

Yantlar kisi %
a) Katiliyorum 15 20.5
b) Kararsizim 16 22.0

¢) Katilmiyorum 42 57.5

73 100

Bu sorudaki yargiya katilmayan deneklerin oram %57.5, kararsizlarin oram

%22.0, katilanlarin oram ise %20.5'ir.

15- Kiitiiphane digindaki sanstir diger kurum ve meslekleri ilgilendirdiginden

kiitiphanecilerin ilgi alam disinda kalir.

Yanitlar kisi %
a) Katiliyorum 4 5.5
b) Kararsizim 7 9.6

¢) Katilmiyorum 62 84.9

73 100

Bu soruda deneklerin %84.9'u ¢ se¢enefini, %9.6'si b segenegini ve %5.5' ise a

segenedini isaretlemiglerdir.

16- "Koti" bir kitabin en iyi yaniti iyi bir kitap, "kéti" bir diigiincenin en iyi

yamity ise iyi bir digiincedir.

Yamtlar kisim %

a) Katihyorum 38 52.1




b) Kararsizim 10
¢) Katilmiyorum 25
73
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Bu soruda deneklerin %52.1'i a segenegini, %13.7'si b segenegini, %34.2'si ise ¢

segenegini isaretlemislerdir.

17- Cocugun hangi kitaplari okuyup-okumayacagina anne ve babasi karar

vermelidir.
Yanitlar kisi
a) Katiliyorum 16
b) Kararsizim 20
c¢) Katilmiyorum 37

73

Bu soruda deneklerin %50.7'si ¢ segenegini, %27.4'li b segenegini, %21.9'u ise a

se¢enegini igaretlemistir.

18- Saghklr bir toplum yapisi i¢in, azinlikta kalan diiginceler ¢ogunlugun

tepkisini ¢ekmeyecek icerik ve bigimde savunulmalidir.

Yanitlar kisi
a) Katiliyorum 18
b) Kararsizim 15
¢) Katilmiyorum 40

73

Y%

24.7
20.5
54.8

100




Bu soruda da deneklerin %54.8'%1 "katilmiyorum" segenegini,

"katiliyorum” ve %20.5' ise "kararsizim" segenegini isaretlemistir.

19- Miistehcen yayinlarin ¢oklugu ile cinsel sug isleme oran arasinda

dogrudan bir iligki vardr.

Yanitlar kisi %
a) Katillyorum 9 12.4
b) Kararsizim 15 20.5

¢) Katilmiyorum 49 67.1

73 100

Bu soruda ise deneklerin %67.1 "katilmiyorum" secenegini,

"kararsizim" segenegini, %12.4'ii de "katiliyorum" segenegini isaretlemislerdir.

IV.1.1. ANKET SORULARINA VERILEN CEVAPLAR ARASINDAKI 5
KARSILIKLI ILISKININ (CORRELATION) ORTAYA CIKARDIGI

VERILERE ILISKIN BULGULAR

Cinsivet faktdriiyle sansiir bilgisinin (9. soru) karsilastinlmasi:

KADIN(56) ERKEK(17)
Yamitlar Kisi % kisi %
9a 19 33.9 4 25.0
9b 35 62.5 13 76.5
9¢ 38 67.9 11 68.9
9d 36 64.3 15 88.2

9e 21 37.5 9 52.9

47

%24.7'si

%20.5'
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Kadin ve erkek deneklerin 9. sorudaki segenekleri isaretleme oranlarim
karsilagtirdigimizda, sirasiyla e sikkin1 % 15.4, b'de % 14, d'de 13.9 ve c'de %1 olmak
lizere erkek puanlarinin yiiksek oldugu, sadece a sikkinda kadin deneklerin %8.9'luk bir
yiizdeyle fazla olduklan gériilmektedir.

Cinsiyet faktoriiyle diisiince 6zgiirliigii ve sansiir konusundaki tutumun
karsilastiriimast:

Bu iliskiyi incelerken kadin ve erkek deneklerin, 14-19. sorulardaki belirli
seceneklerle ilgili oranlarini karsilagtirmanin yeterli olacagini diisliniiyoruz. bir bagka
deyisle, bu degerlendirmede 14, 15, 17, 18 ve 19. sorularda "katilmiyorum" 16. soruda

ise "katiliyorum" se¢enegi esas alinmugtir.

KADIN(56) ERKEK(17

Yamtlar kisi % kisi %
14 ¢ 29 51.8 12 70.6
15¢ 46 82.1 16 90.1
16a 25 446 13 765
17¢ 28 50.0 9 529
18 ¢ 31 55.4 9 52.9
19¢ 38 67.9 1 671

Kadin ve erkek deneklerin 14-19. sorulardaki belirtilen segenekleri isaretleme
oranlarim karstlastirdigimizda sirastyla 14. soruda %18.8, 15. soruda %18, 16. soruda
%21.9 ve 17. soruda %2.9 olmak iizere erkeklerin yiiksek oldugu, sadece 18 soruda

%2.5 ve 19. soruda ise %0.8 olmak iizere kadinlarin oranlarinin yiiksek oldugu goriilir.
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Boliim faktdrleriyle sansiir bileisinin karsilastinnlmasi:

BOLUM
AUD.T.CF. H.U.EF. LO.EF.
Yanstlar kisi % kisi, % kisi %
9a 13 37.1 10 27.0 1 1.00
9b 19 543 29 78.4 1 1.00
9¢ 21 60.0 27 73.0 1 1.00
9d 22 62.9 29 78.4 0 00
Oe¢ 13 37.1 17 45.9 1 1.00

Farkl kiitliphanecilik bélimlerinden mezun olan deneklerin 9. sorunun siklarin
isaretleme oranlarmi karsilagtirdiginizda, su veriler ortaya ¢ikmaktadir: Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi mezunlan sadece a stkkinda % 10.1
oraninda Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi mezunlarina gore yiiksek puan
ahrken, diger biitiin giklarda b'de %14.1, c'de %13.0, d'de %15.5 ve e'de de %7.8
oraninda olmak iizere Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi mezunlari Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi mezunlarina gére yiiksek puan almiglardr.
Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi mezunu ise d disindaki biitiin segeneklerin

sansiir oldugu yoniinde goriis belirtmistir.

Boliim faktoriiyle diistince 6zgiirliiii ve sansiir konusundaki tutumun

karsilastirilmasi:

BOLUM
AUDTCF. HU.EF. LUEF.
Yanitlar kisi % kisi % kisi %
14 ¢ 18 514 23 622 1 100
15¢ 29 829 32 865 ] 100
16 a 22 629 16 432 1 100
17¢ 19 543 17 459 1 100
18 ¢ 16 457 23 622 1 100
19¢ 21 60.0 27 73.0 1 100
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Farkh kiitiiphanecilik bslimlerinden mezun olan deneklerin 14-19. sorulardaki
belirli s:iklan isaretleme oranlanm karsilagtirdifimizda su durum ortaya ¢ikmaktadir:
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi mezunlari, 16. soruda %19.7 ve
17. soruda %8.4 olmak iizere Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi mezunlarina
gore oranlarm yiikseltmisler, diger giklarda ise Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi mezunlan 14. soruda %10.8, 15. soruda %36, 18. soruda %16.5 ve 19. soruda

%13.0 olmak iizere Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi mezunlarina

gore yiiksek oranlar elde etmislerdir.

istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi mezunu ise biitiin sorularda dogru

segenedi isaretlemistir (% 100).

Kiitiiphanecilik epitimi siiresince diistince 6zgiirliigii ve sansiir konularinda

esitildiklerine inanan ile inanmavanlarin sansiir konusundaki bilgilerinin

karsilastirilmasi:

6 a(Evet 6 b (Hayir)
Yanitlar kiss® % kisi %
9a 1 11.1 22 34.9
9b 5 55.5 43 68.2
9¢ 6 66.6 43 68.2
9d 5 555 46 73.0
9e 5 55.5 25 40.3

6. soruda "evet" ve "hayir" segeneklerini igaretleyenlerin, 9. sorudaki siklar

isaretleme oranlarim kargilagtirdigimizda, asagidaki veriler gikmaktadir:

6. soruda "evet" segenegini isaretleyenler sadece e sikkinda %15.2 oraninda
yiiksek puan almiglar, diger siklarda, "hayir": isaretleyenler a'da %23.8, b'de %14.7,
c'de %]1.6 ve d'de %17.5 oraninda olmak iizere "evet"i isaretleyenlere oranla yiiksek

puanlar almiglardir.
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Diisiince 6zgiirltigii ve sansiir konusunda egitildiklerine inananlar ile

inanmayanlarin diiglince 6zgiirligii ve sansiir konusundaki tutumlarinim

%arsilastirilmasi:

6 a (Evet) 6 b (Havir)
Yanitlar kisi % kisi %
14c¢ 4 44 .4 38 52.0
15¢ 7 77.7 55 88.7
16 a 5 55.5 33 45.2
17 ¢ 5 55.5 32 43.8
18 ¢ 4 44 .4 36 49.2
19¢ 4 44 4 45 61.6

6. soruda "evet" ve "hayir" segenegini isaretleyen deneklerin 14-19. sorulardaki
belirli giklani isaretleme oranlarim kargilagtirdipimizda ortaya su verilerin cikt1g1
goriilmektedir: 6. soruda "evet"i isaretleyenler 16. soruda % 10.5 ve 17. soruda % 11.7
oraninda "hayir"s isaretleyenlerden fazladir, diger biitiin sorularda ise, 14'te %7.6, 15'te
%12.0, 18'de %5.4 ve 19.soruda %17.4 olmak lizere, "hayir" segenegini isaretleyenlerin

cram daha ytiiksektir.

Kiitiiphanelerde sansiirle karsilasanlar ile karsilasmavanlarin sansiir

konusundaki bilgilerinin karsilastinnlmasi:

12 a (Evet) 12 b (Hayir)
Yanitlar kisi % kisi %
9a 9 32.1 12 28.6
9b 20 71.4 26 61.9
9c 19 67.8 28 66.6
9d 21 75.0 28 66.6

9e 12 42.8 16 38.1




12. soruda "evet"
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ve "hayir" segenegini isaretleyen deneklerin 9. sorunun

siklarimi  igaretleme oranlarim kargilagtirdigimizda su oranlar elde edilmektedir.

Sansiirle karsilastiklan yoniinde goriig belirten deneklerin 9. sorunun a'sikkinda %3.5,

b'de %9.5, c'de %1.2, dde %8.4 ve e'de %4.7 oraninda olmak {izere, oranlarinin

"hayir"1 isaretleyenlerden yiiksek oldugu goriilmektedir.

Kiitiiphanede sansiirle karsilasanlar ile karsilasmayanlarin diisiince 6zgiirliigii
ve sansiir konusundaki tutumlarinin karsilastirilmasi:

Yanitlar
14 ¢

15¢
16 a
17 ¢
18 ¢
19¢

12 a (Evet)
19 67.8
26 92.8
18 64.2
14 50.0
14 50.0
21 75.0

12 b (Hayir)
kisi %

22 515
34 79.1
19 441
22 511
25 581
27 627

12. soruda "evet" ve "hayir" segeneklerini isaretleyen denek gruplarnnin 14-19.

sorulardaki siklar isaretleme oranlan kargilagtinldiginda su sonuglar elde edilmektedir:

Sansiirle karsilastiklar yoniinde goriis belirten deneklerin 14. soruda %16.7, 15. soruda
%13.7, 16. soruda %20.1 ve 19. soruda %1.1 ve 18. soruda %8.1 oraninda "hayir"t

isaretleyenlerin yiizdelerinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

V2. ANKARA'DAKI UNIVERSITE KUTUPHANE YONETICILERIYLE

YAPILAN GORUSME SONUCLARINA [LISKIN BULGULAR

Ankara'da Ankara Universitesi.

Bilkent Universitesi,

Gazi Universitesi,

Hacettepe Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Baskent Universitesi olmak

lizere 6 iiniversite vardir. Bu {iniversite Kiitiiphane Daire Baskanlarindan 4
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Kiitiiphanecilik bélimii mezunudur. Dolayisiyla goriigme, sadece kiitiiphanecilik

mezunu olan daire baskanlanyla gergeklestirilmistir.

Gorlismede sorulan sorular ve yanitlan asagidadir:

Soru 1:Kitiiphanecilik egitimi igerisinde diigiince 6zgiirliigii ve sansiir

konusunun yeterince iglendigine inaniyyor musunuz?

Bu soruyu yonelttigimiz 4 kiitiiphane yoneticisi de bu konuda egitim verildigine
inanmamaktadirlar. Kiitiiphane yoneticilerinden tigii genelde kiitiiphanecilik egitiminin
yetersiz oldugunu, 1'i de genelde egitimin &grenciyi bu konuda hi¢ egitmedigini,
dolayisiyla kiitiiphanecilik egitimi iginde verilse de bunun pek kalici olamayacagini

belirtmistir.

Soru 2: Diigiince ozgiirliigii ve sansiir konusunun kiitiiphanecilik egitimi

igerisinde verilmesi gerektigine inantyor musunuz?

Bu soruyu sordugumuz 4 kiitiiphane yoneticisinden 3'i bu konunun islenmesi
gerektigini vurgularken, 1'i geregine inanmadigim belirtmistir. Geregini savunan
kiitiiphane yoneticilerinden ikisi bunun kiitiiphanecilik meslegi i¢in dnemli oldugunu,
digeri ise en azindan kiitiiphanecinin otosansiir uygulamasini 6nlemek amaciyla

verilmesi gerektigini belirtmistir.

Konunun islenmesi gerektigine inanmayan yonetici de dgrenciyi diisiinmeye ve

arastirmaya yoneltecek ders veya konularin yeterli olacagin belirtmistir.

Soru 3: Kiitiiphanenizde sansiir olaylart ile karsilasiyor musunuz?

Bu soruya 1 kiitiiphane ydneticisi, 12 Eyliil'den sonra yasaklanan bazi yayinlarin

rektorlitkten gelen yazi iizerine dermeden ¢ikarihip ayri yere konduklarim belirtmis.
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ayni yonetici 12 Mart déneminde de gilvenlik kuvvetlerinin, yanlarinda rekt6r de
varken, kiitiiphaneye gelerek bazi yayinlan alip gotirdiiklerini sdylemistir. Iki yonetici
biitgenin kisith olmasi nedeniyle pek fazla se¢im olanaklarinin olmadigini, ancak
egitim i¢in zorunlu bazi yaymlarin alindigimi, dergi ve gazete gibi bazi yayinlar
konusundaki istekleri ise rektorliiklere bildirdiklerini  belirtmislerdir. Ayrica
yoneticilerden biri, kendisinin bazi yaymnlarin alinmasi konusunda tarafsiz

olamayacagini da vurgulamistir.

3. soruyu yanitlayan yoneticilerden digeri ise arag-gere¢ aliminda son kararin
kiitiiphanecilik yonetiminde oldugunu, okuyucunun ayrim yapmadan isteklerinin
karsilandigini, ancak bazi yaymlar konusunda ise o alanda ilgili uzman 6gretim
tiyelerinin goriislerine bagvurulduktan sonra karar verildigini s6ylemistir. Ayni yonetici,
yurtdist alimlarinda, 6zellikle harita ve atlas konusunda ("Ermenistan" ya da
"Kiirdistan" gibi yer adlan igerdikleri gerekgesiyle) resmi kurumlarin zorluk ¢ikardigim

vurgulamigtir.

Kiitiiphane yoneticilerinden bir digeri ise, bu soruya, karsilik, kiitiiphanelerin
heniiz tam olarak kurulmadigim, simdilik sadece bir "hastahane kitaphig1" islevi

gordiigiinii dolayisiyla sansiirle ilgili sorunlarla da kargilasmadigin belirtmistir.

IV-3. TURKIYE'DEKI KUTUPHANECILIK BOLUMLERINDE GOREVLI

OGRETIM UYELERIYLE YAPILAN GORUSME SONUCLARINA
ILISKIN BULGULAR

Tiirkiye'de iiniversite diizeyinde 3 kiitiphanecilik bdlimii vardir. Bu okullar
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'ne baglidir. Her ii¢ kiitiiphanecilik
bsliimiindeki dgretim iiyesi sayis1 14'tiir. Bunlardan 5% (%38.5), Ankara Universitesi
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, 7'si (%50.0) Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

ve 2'si (%]15.4) de Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanecilik Béliimii'nde
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gérev yapmaktadir. Bu 6gretim tiyelerinden 130 ile gérisme yapilmis olup. bu oran %

92.8'dr.

Ogretim iyeleriyle yapilan "bagimh goriisme”de sorulan sorular ve yamtlan

asagida verilmistir:

Soru 1:Kiitiiphanecilik egitimi iginde diigiince ozgiirliigii ve sansiir konusunun

islenmesi gerektigine inaniyor musunuz?

BOLUMLERE GORE OGRETIM UYELERI

A.U.D.T.C.F. H.U.EF. LU.EF. TOPLAM
Yamitlar kisim % kisin® % kisi % kisi %
Evet 5 38.5 6 462 2 154 13 10.0

Hayir - - - -

Goriisme yapilan 6gretim tiyelerinden "evet" segenegini isaretleyenlerin oram %
100'diir. Bunun yaminda &gretim liyelerinden % 23'i konunun kiitiiphanecilik igin
onemi ve neden islenmesi gerektigi yoniindeki goriislerini belirtmelerine ragmen, %
77'si "diger konular nasil igleniyorsa bu konunun da islenmesi gerektigi" yoniinde goris

belirtmislerdir.

Soru 2:Sizce bu bashbasina bir ders olarak m1, yoksa diger ders ya da derslerin

icinde mi iglenmelidir?

BOLUMLERE GORE OGRETIM UYESI

AUD.T.CF. H.U.EF. LU.EF. TOPLAM
Yanitlar kisi % kisi % kisi % kisi %
Bagimsiz ders 2 15.4 1 7.7 1 7.7 4 30.8

Ders iginde 3 23.0 5 385 1 77 9 69.2
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Goriisme yapilan Ogretim {yeleri i¢inde konunun bagimsiz ders olarak
verilmesinden yana olanlarin oram % 30.8, diger ders ya da dersler iginde
verilmesinden yana olanlarin orani ise % 69.2 dir. Kiitliphanecilik okullarina gére
degerlendirdigimizde, bagimsiz ders olarak verilmesini isteyenlerin orani Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde % 15.4, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi'nde % 7.7 ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde % 7.7.dir.
Ders iginde verilmesinden yana olanlarin orami ise Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi'nde % 23.0, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde % 38.5
ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde de % 7.7.dir.

Ayrica % 7.7 oraninda, "6grenciler bu konuda bagimsiz bir dersi kaldiracak
hosgérii ve olgunlukta degildirler" goriisii belirtilmis, bagimsiz ders konmasim
isteyenlerin % 7.7'si "bagimsiz ders yaninda ilgili oldugu biitiin derslerde de
islenmelidir" goriisii belirtmis, yine %7.7'si "bagimsiz ders alip/almamasi yaninda asil
onemlisi dersi verecek 6gretim {iyesinin yeterliligi ve konuyu kavrayisidir ¢linkii, boyle
olmas1 durumunda &gretim iiyesi konunun dersle ilgisini kurup verme yetenegini zaten

gelistirecektir" seklindeki diistincesini belirtmigtir.
Soru 3: Sizce bu konular derste hangi yontem/yontemlerle iglenmelidir?

BOLUMLERE GORE OGRETIM UYESI

AU.D.TI.CF. H.UEF. LU.EF. TOPLAM
Yanitlar kisim % kisi % kisi % kisi %
Tartisma 2 15.4 3 23.0 2 154 7 53.8
Anlatim 2 15.4 3 23.0 - - 5 38.5
Seminer 1 7.7 2 154 1 77 4 30.8
Grup Calismasi 1 7.7 1 7.7 1 77 3 23.0
Diger - - 1 77 1 7.7 2 154
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Ogretim iiyelerinin, bu konularn derste islenme yontemine iliskin oranlari
soyledir: "tartisma" % 53.8, anlaim" % 38.5, seminer % 30.8 ve grup ¢alismasi % 23.0.
"Diger" segenegi i¢inde degerlendirdigimiz "sinif¢a ortak sinema, tiyatro, acik oturum
gibi kiiltirel etkinliklere katilma" seklinde belirtilen yontemin oram1 % 7.7 ve
kiitiphanelerde uygulama (6zellikle se¢im konusunda) yaptirma'ya iliskin oran da yine

% 7.7. dir.

Ayrica "duruma gore her tiirli yontem de kullamilabilir" gibi goriisler de

belirtilmistir.

V.4, TURKIYE'DEKI KUTUPHANECILIK BOLUM BASKANLARIYLA
YAPILAN GORUSME SONUCLARINA iLISKIN BULGULAR

Tiirkiye'de Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakliitesi biinyesinde
bulunan 3 kiitiiphanecilik bolim bagkaniyla yapilan goriismede sorulan sorular ve

yanitlar sdyledir:

Soru 1:Kiitiiphanecilik egitimi icerisinde diigiince ozgiirliigii ve sansiir

konusunun iglenmesi gerektigine inaniyor musunuz?

Her ii¢ boliim bagkam1 da bu konunun mutlaka islenmesi gerektigini

belirtmiglerdir.

Soru 2:Bu konular bashbagsina bir ders olarak verilebilir mi? Bunun éniindeki

engeller nelerdir? Bu konuda boliimiin karari yeterli midir?

Bu soruya, bolim baskanlarindan ikisi gerek olmadigimi; biri bu konularin

temel derslerde, digeri ise Derme Olugturma ve Halk Kiitiiphaneleri derslerinde
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verilmesi gerektigini belirtmistir. Ayni1  boliim baskanlann bdyle bir dersin,

programlardaki derslerin fazla olmasi nedeniyle konamayacagim belirtmislerdir.

Diger bolim baskani ise bagimsiz bir dersin konmasimin gerekli oldugunu,

ancak, dgretim elemani yetersizliginin buna engel oldugunu séylemistir.

Boliim baskanlarinin lig¢i de bdyle bir dersin konmasi igin béliim y6netim

kurulu kararinin yeterli oldugunu belirtmislerdir.

Soru 3: Bu konularin derste hangi yontem ya da yontemlerle islenmesi

gerektigine inaniyorsunuz?

Dersin (konunun) islenme yontemi konusunda bdliim bagkanlarindan biri en iyi
yontemin "tartigma" olduéunu, 2. bolim bagkam da "tartisma"min en iyi ydntem
oldugunu, ancak bunun yaninda $grencilere 6devler vermenin ve uygulama yaptirmanin

da yararl1 olacagini belirtmisgtir.

Diger boliim bagkani ise 6grencilere bu konuda 6nce kuramsal egitim verilmesi,
arkasindan bazi 6mekleri incelemelerinin saglanmasi ve son olarak da seminer veya

tartisma yoluyla herkesin katiliminin saglanmasinin 6nemli oldugunu agiklamugtir.
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BOLUM V
GENEL DEGERLENDIRME

Ankara'daki tuniversite kutiiphanelerinde ¢aligan kitiiphanecilik  bolimi
mezunlarina uyguladigimiz anket sonucu, anketi yanitlayan kiitiiphaneciler iginde
kadinlarin %77 erkeklerin %23 oraninda oldugu gorilmiistir. Bu, anket uygulanan
kiitiiphanelerde ¢aligan kadin kutiiphaneci sayisinin erkeklere oranla 3 kat fazla
oldugunu gostermektedir.

Ankete katilan kiitiphanecilerin yaglari, mezun olduklan yil ve galigtiklar: siire
incelendiginde %60.4 niin 20-30 yag arasi, yine %60.3niin 1986 ve sonrasinda mezun
olanlar ve %77'sinin ¢aligtiklar1 siire 10 yili gegmeyen kiitiiphanecilerden olustugu
gorulmektedir.

Anketi yanitlayan kiitiiphanecilerin mezun olduklan kutiiphanecilik boliimleri

gozoniine alindiginda %99'nun A-UD.T.CF. (%48) ve HUEF. (%51) mezunlari
olduklan ortaya ¢ikmaktadir.

Ankete katilan kiitiiphanecilerin %88 1 kiitiiphanecilik egitiminin kendilerini
disiince ozgurlugi ve sansir konusunda egitmedigine inanmaktadirlar. Bu konuda
egitildiklerine inananlarin orani sadece %12'dir. Bunun yaninda, bu konularda
yeterince egitildiklerini diginen kitiiphaneciler, "hangi konularda egitildikleri"ne
iliskin soruda sadece (a) secenegi izerinde %78'lik bir ¢ofunluk saglamuslar,
"Turkiye'de disiince 6zgirliigi ve sansiir konusunun gegmisi ve bugilinii” segenegini
deneklerin %11'i ve "diger ulkelerdeki kutiiphanecilerin dugiince 6zgurligi ve sansir
alanindaki miicadele ve deneyimleri” segenegini yine %11'1 ve "Sansiire karst

onlemler ve miicadele yontemleri" segenegini de deneklerin %33'a isaretlemigtir.

Ankete katilan kitiiphanecilerin = % 86's1 dusiince 6zgirlugii ve sansir
konusunda bagimsiz bir ders konmasini istemektedir ve bu grubun orani "bagimsiz
ders" goriiginde olmayanlardan 7 kat daha fazladir. Ayrica, "bagimsiz ders"
konusunda "hayir" segenegi igaretleyenler (%11) bunun nedenini agiklarken, ¢ogu

"sadece bir dersle ya da sadece kiitiiphanecilik egitimiyle simrlt kalinmasmin yeterli
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olmayacagi" yoniinde goris agiklamiglardir. Boylelikle kutiphanecilik  bolumu
mezunlarinin  biyik ¢ogunlugunun dusince 0zgurligi ve sansir  konusunun
"bagimsiz bir ders" iginde islenmesini istedikleri ortaya ¢ikmugtir.

Kitiiphanecilik bolimii mezunlarmin, farkli sansiir uygulamalarini gosteren
9. sorunun b, ¢ ve d segeneklerini sansiir olarak degerlendirme oranlar sirasiyla %67,
%68 ve %71 'dir. Bunlarin digindaki 1ki segenekte bu oran % S50'ye dahi
ulasamamigtir. Ayn1 zamanda Kutiiphane Haklann Bildirgesi'nin bir maddesinin tam
kargit1 bir uygulamay: savunan "Kitiiphanenin sergi ve toplanti salonlarin1  bazi
radikal gruplarin hizmetine sunmamast” segeneginin sansir olarak degerlendirilme

orani sadece %41'dir.

Diigiince Ozgiirliigii Birimi'nin (Office for Intellectual Freedom) bagli oldugu
kurulugu sordugumuz ¢oktan segmeli soruda anketi yamitlayan kitiiphanecilerin
sadece %8'i dogru yanit olan Amerikan Kitiiphane Dernegi (ALA)ni isaretlemistir. Bu
soruda deneklerin % 65'1 ise "bilmiyorum" segenegini igaretlemistir.

Dusiince dzgirlugiu konusundaki bilgiye yonelik bir bagka soru olan "dusiince
ozgurligini gergek anlamda savunan belgeler"i sordugumuz goktan se¢gmeli soruda
kiitiiphanecilerin %78'1 Insan Haklari Evrensel Bildirgesi'ni isaretlemistir. Kutiphane
Haklar1 Bildirgesini deneklerin %18'i Okuma Ozgirligu Bildirisini ise %26's1

isaretlemigtir. Deneklerin %3'i ise "T.C.1982 Anayasasi” n1 isaretlemistir.

Kiitiiphanecilik bolimii mezunlarinin  digiince  6zgurligi ve sansir
konusundaki tutum ve egilimlerini 6lgmek amactyla sordugumuz 14.-19. sorularda
isaretlenen secgeneklerdeki oranlar incelendiginde de kitiiphanecilerin  yanitlarinin
istenilen diizeyde olmaktan uzak oldugu goriliir. Ornegin 16. soruda yer alan ve ayni
zamanda Okuma Ozgurligi Bildirisi'ndeki bir ciimle olan ve yaymlarin sansir
edilmesi yerine okuyucuya daha iyi segenekler sunmanin 6neminin vurgulandigr "koti
bir kitabin en iyi yaniti 1yi bir kitap kot bir diigiincenin en iyi yaniti ise iyi bir
disiincedir" seklindeki goriige katilanlarin oram sadece %52'dir. Tutuma yonelik
diger sorularda da bu oran%51 ile %85 arasinda degismektedir.
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"Caligtiklann kuitiphanede sansurle kargilasip/kargilagmadiklart" yo6niindeki
soruya kitiiphanecilerin %581 karsilagmadigini %381 de kargilagtigini belirtmistir.
Kutiphanelerinde sansiirle kargilagtiklarini belirtenlerin %29'u da "kutiiphaneciler
tarafindan uygulanan sansir" segenegini igaretlemigtir.

Ankete verilen yanitlar arasindaki  kargilikli iligki (correlation) ye iligkin
degerlendirmeler de soyledir:

Cinsiyet faktoriyle 9. sorunun  segeneklerinin igaretlenme oranlarini
kargilagtirdigimizda b,c,d ve e segeneklerinde toplam %43 olmak tizere erkek
deneklerin puanlarnin yiiksek oldugu, sadece a segeneginde kadinlarin %8.9'luk bir
oranla fazla puan aldiklar gorilmektedir

Cinsiyet faktoriyle dusince Ozgurligii ve sansir konusundaki tutumu
kargilagtirmak amaciyla sordugumuz 14.-19. sorulardan doérdinde toplam %61.6
olmak tizere erkek deneklerin puanlarinin yiksek oldugu, sadece iki soruda kadinlarin

toplam %3.3 olmak tizere fazla puan aldiklar ortaya ¢ikmugtir.

Bolum faktoriyle sansir ve diigince 6zgirligii konusundaki bilgi ve tutumu
kargilagtirdigimizda, 9.sorunun segeneklerine verilen yanitlarda H.U.E.F. mezunlarinin
puanlarinin toplam % 40, 14-19 sorularda ise yine puanlarinin toplam %58.2 olmak
tizere D.T.C.F. mezunlarina oranla yiiksek oldugu gorulmektedir.

Kitiphanecilik  egitiminin  kendilerini  digince ozgurliigii ve sansur
konusunda yeterince bilgilendirdigine inananlar ile inanmayanlarin digiince 6zgirlagi
ve sansir konusundaki bilgi ve tutumlarii karsilagtirdigimizda egitildiklerine
inanmayanlarin 9.soruda toplam %43 ve 14.-19. sorularda da toplam %21 olmak

uzere egitildiklerine inananlara oranla yiiksek puan aldiklart gorilmektedir.

Caligtiklan  kiitiiphanelerde  sansiirle kargilagtiklart  yoniindeki  secenegi
igaretleyenler ile igaretlemeyenlerin diigiince 6zgurliigu ve sansir konusundaki bilgi ve
tutumlarini  kargilagtirdigimizda, 9.soruda toplam %27.3 ve 14.-19. sorularda da
toplam % 59.6 olmak tuizere, sansirle kargilagtiklarini belirtenlerin  puanlarinin yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Kiitiiphanecilik bolimiindeki 6gretim uyelerinin tiimi digince 6zgurligi ve
sansir konusunun kiitiiphanecilik egitiminde islenmesi gerektigini belirtmis, ancak
sadece %28'1 bu konuda bagimsiz ders konulmasini savunmustur. Bu konuda bagimsiz
bir ders konulmasini isteyen Ogretim Uyelerinin de %75'nin bunun gerekgelerini
ortaya koyduklan ve kiitiiphanecilik i¢in 6nemini vurguladiklar gérilmektedir. Bunun
yaninda ogretim iyelerinin sadece %12'si derslerinde bu konulan islediklerini

belirtmiglerdir.

Diisiince 6zgiirliigii ve sansiir konusunun derste iglenme yontemi Uzerine
de boliim bagkanlart ve dgretim tyelerinin %53'a "tartigma'y1 %39'u "anlatim"1 %311

de "seminer"i 6nermiglerdir.

Kiitiiphanecilik bélimii bagkanlarnin timii de digince 6zgirligi ve sansir
konusunun kitiphanecilik egitiminde mutlaka iglenmesi gerektigini belirtmekte,
bagimsiz ders oniindeki en biiyiik engel olarak programdaki derslerin fazla olmasim

gostermektedirler.

Ayrica, goriigme yapilan Universite kitiiphanelerinin daire bagkanlan da
disiince 6zgurliigii ve sansiir konusunun kitiphanecilik egitiminde islenmedigi ve
islenmesi gerektigini belirtmiglerdir. Diger yandan, %66's1 zorunlu kiitiiphane arag-
gereci almi nedeniyle "segim" olanaklarinin fazla olmadigmi bu nedenle

kiitiiphanelerinde sansiir de olmadigin1 belirtmiglerdir.
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BOLUM VI
SONUC VE ONERILER

V.1 SONUC

"Kitiphanecilik  egitiminde disince  ozgirligiine gereken  onem
verilmediginden kitiiphaneciler bu konuda bilingh degildir" denencesi ile yaptigimiz
bu caligmada ortaya ¢ikan sonuglar goyle siralanabilir:

Ankara'daki Universite kutiiphanelerinde g¢aligan kiitiphanecilik bolimii
mezunlarina uyguladifimiz anket sonucu, anketi yanitlayan kiitiiphaneciler i¢inde
kadin deneklerin erkeklerden fazla oldugu, deneklerin yaglari, mezun olduklan yil ve
cahigtiklar sire incelendiginde de ¢ogunlugun 20-30 yas arasi, 1986 sonrasinda
mezun ve ¢aligtiklan stre 10 yili gegmeyen kiitiiphanecilerden olustugu goriilmektedir.
Bu durum, anketi yanitlayan grubun agirh@inin gen¢ kitiiphanecilerde oldugunu
gostermektedir. Ayrica, bu kitiphanecilerin biyuk kisminin, birbirine yakin oranda
olmak tizere, A UD.T.CF. ve HU E.F. mezunlar olduklari goériilmektedir.

Ankete katilan kitiiphanecilerin biyiikk ¢ogunlugu kutiiphanecilik egitiminin
kendilerint  dusiince 6zgurliigii ve sansiir konusunda egitmedigine inanmaktadirlar.
Bu konuda egitildiklerine inananlarin ise "Tirkiye'de digince 6zgurligi ve sansir
konusunun geg¢misi ve bugini”, "diger tlkelerdeki kiitiphanecilerin diigiince
ozgurlagu ve sansiir alanindaki miicadele ve deneyimleri”" ve "Sansiire karst 6nlemler
ve miicadele yontemleri” seceneklerini igaretleme oranlarimin ¢ok dusik oldugu
gorulmektedir. Bu secgeneklerde agiklanan konular iglenmeden disiince 6zgurlugu
ve sansir konusunda saglikli bir egitim verilemeyecegine gore kiitiiphanecilik

bolimlerinin bu konuda egitim verdigini soylemek olas1 degildir.

Ankete katilan kutiiphanecilerin buyik kismi digiince 6zgirligi ve sansur
konusunda bagimsiz bir ders konulmasim istemektedir. "Bagimsiz ders" konusunda
"hayir" segenegini igaretleyenler ise bunun nedenini agiklarken, ¢ogu "sadece bir
dersle ya da sadece kutiiphanecilik egitimiyle sinirli kalinmasmin yeterli olmayacag:"
yoninde gorius agtklamiglardir. Boylelikle kutiphanecilik bolimi — mezunlarinin
disiince 6zgurlugii ve sansiir konusunda bagimsiz bir ders verilmesini istemelerinin

yanisira, bunu da yeterli gérmedikleri ortaya ¢ikmaktadir.
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Kitiiphanecilik boliimii mezunlannin digince 6zgurlugine aykin bir ¢ok
uygulamayi gosteren segenekleri sansiir olarak degerlendirme oranlan yeterli diizeyde
degildir. Bagka bir deyisle, kitiiphanecilik egitiminde distince 6zgurligii ve sansir
konusunun yeterince islenmemesinin sonucu, bolim mezunlarinin bayik kisminin,
"kutiphancnin sergi ve toplant salonlarim bazi radikal gruplann hizmetinc sunmamasi” gibi
Kiitiiphane Haklan Bildirgesi'nin bazi maddelerinin tam kargiti uygulamalan da sansir
olarak degerlendirmedikleri goriilmektedir. Bununla baglantili olarak, disiince
6zgirligii ve sansiir konusundaki bilgiye yonelik sorulara verilen diger yanitlar
sonucu, kiitiiphanecilik bélimii mezunlarimin disiince 6zgurlagiinin temel kavram,

kurum ve belgeleri konusunda dahi bilgili olmadiklan ortaya gikmaktadir.

Kitiiphanecilik bolimii mezunlarinin  diigtince  6zgirlugi  ve  sansir
konusundaki tutum ve egilimlerini olgmek amaciyla sordugumuz sorulara verilen
vanitlar sonucu, tutum diizeyinde de kiitiphanecilik bolimi mezunlarinin meslegin
geregi olan demokratik tutum ve hosgériide ortak payda olusturamadiklari,
kutiphanecilik egitiminin  bunu yaratamadig) saptanmigtir.

Ankete verilen yanitlar arasindaki kargilikli iliski(correlation)nin ortaya

cikardign diger sonuglar da soyledir:

Ankete verilen yamitlar sonucu erkek deneklerin, kadinlara oranla, digtince
ozgiirligl ve sansir konusundaki bilgi ve tutum ile ilgili puanlarinin daha yiiksek
oldugu ortaya gikmistir. Diisiince 6zgirligii ve sansiir konusundaki kitiiphanecilik
egitimi  yeterli olmadifi igin, bu sonucun olugmasinda belirleyici olamn anketi
yanitlayan  kitiiphanecilerin genelde sahip oldufu tutum ve bilgi  oldugu

gorilmektedir.

A.UD.T.CF mezunlanyla karsilastiriidiginda H.U.E F. mezunlarinin sansiir
ve disiince dzgiirliigi konusundaki bilgi ve tutum oranlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bunun nedeni daha énce saptadigimiz gibi, H U.E.F. Kiitiiphanecilik
Boliimii'nde bu konularin bazi derslerde islenmesidir. Ancak, H.U.E.F. mezunlarinin
bu konudaki bilgi ve tutumlan da yeterli diizeyde degildir. Bagka bir bigimde
soylersek, bu boliimde de disiince dzgirligii ve sansiir konusu, 6grencide tutum

degisikligi yaratacak yontem ve igerikte islenmemektedir.
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Kittphanecilik egitimi siresince dugitince o6zgurliga ve sansir konusunda
yeterince bilgilendirildiklerine inanmayanlarin bu konudaki bilgi ve tutum ytizdelerinin
bilgilendirildiklerine inananlara oranla daha digik oldugu gorilmektedir. Bunun
nedeni, kutiphanecilik egitimi bu konuda yeterli olmadifi i¢in, bolim mezunlarinin
diisiince dzgurligu ve sansiir konusunda farkh tutum ve tawvir sergilemeleridir. Dogal
olarak wvarolan bilgilerle sansir uygulamalarint bazilan normal kargilamakta ve
kendiler1 de  farkinda olmadan ya da "dogru" oldugu gerekgesiyle sansir
uygulayabilmektedirler. Egitimleri sirasinda digiince 6zgirliagi ve sansir konusunda
egitiimeyen kitiiphanecilerin uygulamada bu konularla ilgili her zaman dogru tutum

almalan ve dogru tam koymalarinin beklenmemesi gerektigine inaniyoruz.

Kitiiphanecilik bolim bagkanlart ve ogretim uyelerinin timi  digince
ozgurligl ve sansiir konusunun kutiiphanecilik egitiminde iglenmesi  gerektigini
behrtmiglerdir. Ancak 6gretim tyeleri iginde bunun neden iglenmesini gerektigini
ortaya koyan ve bu konuda bagimsiz ders konulmasini isteyenlerin orani ¢ok digiktir.
Biitiin bunlar, disince 6zgtirligii ve sansir konusunun kiitiiphanecilik meslegi igin ne
kadar oneml oldugunun kavranmadifimt kitiiphanecilik bolimlerinde bu konuda
gerekli bilincin hentiz olusmadifini gostermektedir. Bolim baskanlarinin distince
ozgurligi ve sansir konulu bagimsiz bir ders konulmasi 6niindeki en biyiik engel
olarak programdaki derslenin fazla olmasini gostermeleri de bu gorisi

desteklemektedir.

Ayrica, yapilan goriigmeler, uygulanan anket ve yaptigimiz gozlem disiince
ozgirliglh ve sansir konusunun "ilgili" derslerde islenmesinin de ogretim iyesinin
kisisel kararina bagh oldugunu gostermistir. Yani, eger ogretim iyesi konunun
geregine inamiyorsa derslerinde degZinmekte yoksa Ogrenci bu konularda hig
bilgilenmeden mezun olmaktadir. Zaten 6gretim uyeleri ve bolim baskanlan iginde
bu konulari derslerinde islediklerini belirtenlerin orani ¢ok digtiktir. Bunun yaninda,
yaptigimiz gorigmelerde hocalarimizdan bazilarinin yurtdisindaki 6grenimleri sirasinda
bu konularda ders aldiklanni belirtmelerine ragmen, kiitiiphanecilik 6grenimi
yaptigimiz donem iginde bu konular, ilgili oldugu halde, derslerinde islememeleri,
ayrica - hig bir ders tammi iginde bu konulann  yer almayippn da bu gorisi

dogrulamaktadir.
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Digiince 6zgiirliigu ve sansir konusunun derste iglenme yontemi uizerine de
bolim bagkanlart ve ogretim tyelerinin  gogunlugu "tartigma’yr 6nermiglerdir. Diger
taraftan bolim bagkanlart ve 6gretim lyelerinin biiyiikk ¢gogunlugunun bu konularin
sadece bir dersin pargast olarak iglenmesini yeterli gormeleri, bu yontemin
secilmesinin fazla gergek¢i olmadigimi gostermektedir. Cunki, diger derslerde bu
konunun alt yapist olusturulamayacak, konuya yeterli zaman ayrilamayacak ve
yapilacak tartigma da amacina ulagamayacaktir.

Ayrica, bugin kiutiphanecilik bolim bagkanlari ve o6gretim yelerinin
diisince 6zgurliginin kitiphanecilik agisindan 6nemi ve kiitiphanecilik egitiminde
verilmesi konusundaki yaklagimlan, 6zellikle Tiirkiye'de Katiiphane Alaninda Teori ile
Uygulama Iliskisi Sempozyumu(1988:31-32,135)nda dile getirilen, "kiitiiphanecilikte
nedenlerin/niginlerin  6gretildigi kuramsal egitimin yetersiz oldugu" gorisinin

gerisinde kalmaktadir. Cunki, dugince ozgurliigh konusundaki egitim de meslegin
kuramsal ve felsefi alandaki egitimiyle ilgili olup onun ayriimaz bir pargasidir. Bu
yapiimadig1 i¢in, yami kutiiphaneciik mesleginin dugiince o6zgurligi gibi temel
ilkeleri konusulmadigy, tartisiimadifi ve 6gretilmedigi i¢in meslegini bilingli olarak
savunan kultirli, tarafsiz ve miicadeleci ruha sahip meslek elemanlart da
yetismemektedir. Daha once degindigimiz gilincel bazi aragtirmalar da (Rumelili
1994:119-120) bu sonuca igaret etmektedir.

Gorigme yapillan niversite kitiiphanelerinin - daire  bagkanlann  da
kutiiphanecilik egitiminin digince Ozgirligi ve sansiir konusundaki yetersizligini
vurgulamiglardir. Ayrica, daire bagkanlan kitiiphanelerinde sansiir olup-olmamasini
materyal segimi ¢ergevesinde ele almiglar ve bir anlamda kiitiiphanedeki sansiirii "bazi
yayinlarin alinmamasi veya alinmasinin engellenmesi” durumuyla smnirlamiglardir.
Biitiin bunlar kitiiphanecilik egitiminin bu alandaki eksikliginden kaynaklanmakta ve

egitimin sorumlulugunu giindeme getirmektedir.

Sonug olarak, Turkiye'deki kitiphanecilik boliimlerinin ders programlart ve
tanimlart iginde diigiince 6zgurliigl ve sansiir konusunun yer almadigi, kutiiphanecilik
bolim bagkanlar1i ve Ogretim uyelerinin, buyik g¢ogunluk olmak, tizere diigiince
Ozgurligii ve sansiir konusunun kiitiphanecilikle ilgisini fazla 6nemsemedikleri ve
kitiphanecilik egitiminde verilmesi i¢in gerekli ¢abayr gostermedikleri ortaya

¢tkmaktadir. Bunun dogal sonucu olarak da, uygulanan anket ve yapilan goriigmeler
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sonucu kitiiphanecilik bolimi  mezunlanmin  digiince  6zgurligi  ve sansir
konusundaki bilgi ve tutumlarinin yetersiz oldugu ve kiitiphanecilerin bu konularda

bilingli olmadiklan ortaya gikmstir.

Elde edilen bu sonuglar denencemizi kanmitlamistir.
VI.2.ONERILER

Aragtirmamizin  ortaya ¢ikardifi sonuglara dayanarak olusturdugumuz

oneriler sunlardir:

Oncelikle kiitiiphanecilik  bolumlerinin  ders  programlarina  "diigiince
ozgiirlagu ve sansur” konusunda bagimsiz bir ders konulmahidir. En az ki donemlik
ve "zorunlu" olmasi gereken boyle bir dersin, bitiin anabilim dailarini ilgilendirdigi
igin ortak ders programi iginde ve kiitiphanecilik konusunda genel bilgi

edinildikten sonra verilmesi agisindan, 2. yilda yer almasi yararli olacaktir.

Kiitiiphanecilik boliimlerinin ders programlarina disiince 6zgirligi ve sansir
dersi yaninda kutiiphanecilik felsefesi gibi meslegin kuramsal yonlerine agirhk veren

derslerin konmasi da kiitiphanecilifimiz 1¢in biiyiik 6nem tagimaktaktadir.

Ayrica distnce oOzgirlugi ve sansir  konusu ilgili oldugu bitin ders
tanimlar iginde yer almah ve dersleri veren 6gretim tiyesi konunun dersle baglantisin
kurarak ilgili alt baghklar iginde iglemelidir. Bu konulann islenebilecedi bazi dersler
sunlardir:  Kitiphane ve duastince  ozgirlagi  iligkisinin - vurgulanabileceg;
Kitiiphanecilige Girig, "saglama" altbagh@ 1ginde dusiince o6zgirliginiin
anlatilabilecegii Kitiphane Islemleri, "miiracaat goriigmesi" ve miracaat hizmetinde
tarafsizhdin vurgulanabilecegi Miracaat ve digiince 6zgiirliifii ve kitiiphane islevi
arasindaki iliskinin iglenebilecegi Halk-Okul ve Arastirma Kiitiiphaneleri.

Kiitiiphanecilik bolimlerinin dasince 6zgirlidi ve sansir konulanyla ilgili
seminer ve kurslar diizenleyerek, basta kitiphane yoneticileri olmak izere,
kitiiphanecileri uygulamada kargilagtiklan sorunlani da tartigarak egitmesi, ¢ahsan
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kutiiphanecilerin mesleklerini farkli bir agidan degerlendirmede 6nemli bir adim

olusturacaktir.

"Dustince 6zgurliigii ve sansiir " dersi iginde su konular yer almalidir:
-Diigiince 6zgiirlugl ve sansiiriin kisa tarihgesi.

-Distince 6zgurliigine iligkin uluslararasi belge, bildirge ve antlagmalar.
-Digiince 6zgurligu ve kitiiphanecilik iligkisi.

-Geligmig ulkelerde kutiiphanecilik ve diigiince 6zgiirligi.
-Kiitiiphane Haklari Bildirgesi, Okuma Ozgiirligi Bildirisi.
-Akademik 6zgurlik ve digiince 6zgurlagu.

-Miistehcen, dini, siyasi vb. konular ve diigiince 6zgiirligi.

-Turkiye'de digiince 6zgirligu, sansiir ve ilgili mevzuat.

-Turkiye 'de kiitiiphaneler ve distince 6zgurligi.

Bu dersin veriligindeki agirlikh yontemi "okuma" ve "tartigma” olusturmalidr.
Ogretim iiyesi tarafindan, yeri geldiginde konulara yukaridaki konulara iliskin giris
nitelifinde bilgi verilmeli ve Ogrenci bu konulardaki kaynak ve orneklere
yoneltilmelidir. Konular sinifta tartigma ve seminer geklinde iglenmeli, 6gretim iiyesi
genelde yol gosterici olmali, 6grencilerde birbirlerinin  diigiincelerine saygili olma ve

farkh distinceye hoggoriiyle yaklagma bilinci ve tutumu gelistirilmeye ¢ahgilmalidir.

Ayrica, sinif¢a bu konularla ilgili sinema, tiyatro ve agikoturum gibi kiiltiirel
etkinliklere katilimlar gergeklestirilmeli ve etkinligin igerigi tizerinde simifta tartigma
yapilmalidir. Ayrica bazi sansiir olaylar1 ve sansiir edilen yayin ornekleri incelenmeli

ve sinifta tartigilarak kutiiphanecilik agisindan degerlendirilmelidir.

Son olarak tzerinde g¢aligilmasinda yarar gordiagumiiz ki aragtirma konusu
onermek istiyoruz:

1-Kitiphane yerine gereksinim duyduklar yayinlar: kitabevlerinden saglayan
okurlarin kutiiphane hizmeti hakkindaki digiince ve yaklagimlari.

2- Turkiye'deki kiitiphanecilik bolimlerinde verilen derslerin - kuram-
uygulama dengesi ve derslerin uygulamadaki iglevselligi yoninden degerlendirilmesi.
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EK 1
12-5-1994
ANKARA'DAKI UNIVERSITE KUTUPHANELERINDE CALISAN

KUTUPHANECILIK BOLUMU MEZUNLARININ DUSUNCE 0ZGURLUGU
KONUSUNDAKI BILGI VE TUTUMLARI

Degerli Mesleklagim,

Bu anket, ilkemizdeki kiitiiphanecilik bolimii mezunu kiitiphanccilerin, diisiince
Ozgiirlaga ve sansir konusundaki bilgi ve tutumlarini 6lgmek amaciyla uygulanmaktadir.

Anketten clde edilecek sonuglar Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanccilik
Bolumii'nde vaptifim vitksek lisans tez ¢alismasinda kullamlacakur.

Size uygun segenegi isarctlemeniz ve ilgili sorularda gériglerinizi belirtmeniz aragtirmaya
katki saglavacaktir.

Tesckkir ederim.
Zafer Kizilkan

ODTU Kiitiiphanesi

1- Cinsiyetiniz

a)Kadm  b) Erkek
2- Yasmiz

a)20-25 b)26-30 ¢)31-35 d)36-40 c)41-45 1) 46 vc yukansi
3- Bitirdiginiz kiitiphanecilik béliimi.

a) AU.DTCF b)H.U. Edcbiyat Fakiiltesi ¢) 1.U. Edebiyat Fakiiltesi
d) Diger.. oo

4- Katiiphanecilik bolimiini bitirdiginiz yil.

a) 1970 ve 6ncesi  b) 1971-75  ¢) 1976-80 d) 1981-85 ¢) 1986-90 1) 1991 ve
sonrasl

5- Kag yildir kitiiphanede ¢aligiyorsunuz?
a)0-5 b)6-10 c)11-15 d) 16-20  ¢) 21 ve yukarnsi
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6- Katiiphanecilik egitiminin sizi dasance ézgarligia ve sansir konusunda yeterince
bilgilendirdigine inantyor musunuz?

a) Evet b) Haywr

7- Eger 6. soruya yanitimiz "evet" ise agagidaki hangi konu ya da konularda
bilgilendirildiginizi diiginiyorsunuz?
a) Dusiince 6zgurligiiniin kitiiphancciliklc iligkisi.
b) Sansiire kargt énlemler ve miicadele yontemleri.

c) Diger tilkelerdeki kutiiphanecilerin diigince 6zgarlugi ve sansir alamndaki miicadcle ve
dencyimleri.

d) Turkiye'de disiince 6zgiirligi ve sansiir konusunun gegmisi ve bugiinii.
€) DiIBEr DCIMIMIZ ..o

8- Kiitiiphanecilik egitimi icinde "digiince ozgirliagi ve sansir' konulu bagimsiz
bir dersin verilmesi gerektigine inantyor musunuz? (Litfen nedenini belirtiniz.)

A) Evet CUnKUL. ...

9- Sizce agagidaki hangi secenck ya da secenekler sansiir olarak degerlendirilebilir.

a) Cocuklarin "zararh" yayinlari gormelerinin 6nlenmesi.

b) Tarafli yaymn yapan gazetelerin kitiiphaneye alinmamasi.

¢) Yaymlarin toplum igin zararh olup-olmadifina mahkeme tarafindan karar verilmesi.
d) "Boluci" ya da "zararh" disiince savunan yayinlarin kiitiphancye alimmamasi.

¢) Kiitiiphanenin sergi ve toplanti salonlarini bazi radikal gruplarin hizmetine sunmamast.

10- Diisiince Ozgarligii Birimi (Office for Intellectual Freedom) agagidaki kuruluglardan
hangisinin binyesindedir?
a) UNESCO  b) Amerikan Kiitiiphane Demnegi c) Uluslararasi Af Orgiitii

d)Amerikan Bang Denegi  e) Bilmiyorum

]} - Asagidaki hangi belge ya da belgelerde diigiince ozgirliigii gergek anlamda
savunulmaktadir? (Birden fazla segenek isarctlenebilir.)

a) Insan Haklan Evrensel Bildirgesi  b) T.C. 1961 Anayasast  c¢) Kiitiphane Haklar
Bildirgesi d) T.C. 1982 Anayasasi  ¢) Okuma Ozgiirliigi Bildirisi ) bilmiyorum
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12- Calistigimiz donem icinde, kiitiiphanenizde karsilagtigimiz va da duyduunuz sansiir
olayvolaylan oldu ru?

a) Evet b) Hayir

13- Eger 12. soruya yamitimg "evet" ise, bunun asafidaki hangi segenck veya
segencklerle ilgili oldugunu belirtiniz

a) Kitiiphane ¢ahisanlan tarafindan uygulanan sansiir.

b) Kiitiiphane kullanicilari tarafindan uygulanan sansiir.

¢) Kitiiphanenin bagh oldugu st birim (rckt6rlik vb.) tarafindan uygulanan sansiir.
A)DIZer(DElrINIZ). ..o

14- Kitiphanelerde gergek anlamda diisiince zgirligi uygulamak olanaksizdir, ciinkii
sansdriin gerekli oldugu bazi durumlar vardir.

a) Katiliyorum b) Kararsizim ¢) Katilmiyorum

15- Kiatiaphane disindaki sansir diger kurum ve meslekleri ilgilendirdiginden
kiitiaphanecilerin ilgi alani diginda kalir.

a) Katihyorum b) Kararsizim ¢) Katilmiyorum

16- Kota bir kitabin en iyi yamni iyi bir kitap, kéti bir diigiincenin en iyi yaniti ise iyi
bir digiincedir.

a) Katihyorum b) Kararsizim c) Kattlmiyorum
17- Cocugun hangi kitaplart okuyup-okumayacagina anne ve babasi karar vermelidir.
a) Katiliyorum b) Kararsizim c) Katilmiyorum

18- Saglikli bir toplum yapist igin, aznhkta kalan diigiinceler ¢cogunlugun tepkisini
¢cekmeyecek igerik ve bigimde savunulmalidir.

a) Katihyorum b) Kararsizim ¢) Katilmiyorum

19- Miistehcen yayinlarin ¢oklugu ile cinsel sug igleme oramt arasinda dogrudan bir iliski
vardir.

a) Katthyorum b) Kararsizim ¢) Katilmiyorum




EK 2

ANKARA UNIVERSITESI DIL VE TARIH-COGRAFYA FAKULTES]
KUTUPHANECILIK BOLUMU 1992-93 OGRETIM YILI DERS PROGRAMI

1. SINIF
(ORTAK DERS PROGRAMI)
Dersin Adi: Saati
Bilgi Merkezleri ve Hizmetleri 2
Bilgi ve Belgenin Tanhi 2
Bilgi ve Bel. Diizenlenmesi 2
Temel Damigma Kaynaklart 2
Bilgi Kayit Ortamlan 2
Osmanlica 2
Bilgisayar 1 2
2.SINIF
(ORTAK DERS PROGRAMI)
Dersin Adi: Saati
Bilgisayar I1 2
Kataloglama ve Siniflama 2
Osmanlica 2
Danigma Kaynaklan ve Uyg. 3
Katalog. ve Siniflama Uyg. 2
Istatistik 2
Arastirma Yontemleri 2
Damgma Hizmetler 2

KUTUPHANECILIK ANABILIM DALI

3.SINIF
Dersin Adi: Saati
Danigma Kaynaklarn 2
Okul Kiituphaneler 2
Arastirma Kiitiiphaneleri 2
Kataloglama ve Simiflama II. 2
Halk ve Cocuk Kiitiphaneleri 2
Danmigma Kaynaklan Uyg. ]
Katalog. ve Siniflama Uyg ]
Bilgisayar 111 2
Belge ve Bilgibilim 2

2

Cocuk Literatiirii




Segmeli Dersler:

Sistem Analizi 2
4.SINIF
Dersin Adi: Saati
Bilgisayar 1V 2
Kitapdisi Materyaller 2
Danigsma Kaynaklan 2
Kataloglama ve Siniflama 2
Kutiphanelerde Otomasyon 2

Kutliphane Enformasyon
Hizmetleri Yonetimi

Danigma Kaynaklari Uyg
Sureh Yayinlar 1
Uygulama (Kiitiiphanelerde) 1

o 2

Secmeli Dersler:

Indeksleme Teknikleri 2

BOLUMDISI OGRENCILER ICIN SERVIS DERSLERI

Kitiiphanelerden Yararlanma 2

DOKUMANTASYON- ENFORMASYON ANABILIM DALI

3.SINIF
Dersin Ads: Saati
Iletisim Teknolojisi 2
Bilginin Organizasyonu | 3
Bilgisayar 111 2

Dokiimantasyon -Enformasyon

Literatiri 3
Sistem Analizi 2
Bilginin Yayimi 2
Bilgi Aglan 2
Endustriel Enformasyon 2

Se¢meli Dersler:
Belge ve Bilgi Bilim 2
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4.SINIF

w
I
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Dersin Adi:
Enformasyon Teknolojisi
Bilginin Organizasyonu 11
Veri Tabanlan

Bilgi Pazarlamasi
Bigisayar IV

Indeksleme Teknikleri
Bilgiye Erigim

(SO S SO I O R (6 VS N 6 }

Secmeli Dersler:

Kitiphane ve Enformasyon

Hizmetlert Yo6netimi 2
Sureli Yayinlar 1
Kiutiphanelerde Otomasyon 2
ARSIV ANABILIM DALI
3. SINIF
Dersin Ads : Saati:
Osmanh Diplomatigi 1 2
Belge Yonetimi 2
Arsiv Materyel. ve Hizmetleri 2
Bilginin Organizasyonu | 3
Belge Erisim 2
Bilgisayar 111 2
Yazitiirleri 1 2
Temel Arsiv Bilgileni 2
Se¢meli Dersler:
Osmanh Devlet Teskilati 2
T.C. Devlet Teskilati 2
4. SINIF
Dersin Adi: Saati;
Osmanli Diplomatigi 11 2
Dosyalama Teknikleri 2
Bilginin Organizasyonu 11 3
Argiv Tiirleni 2




Bilgisayar 1V
Arsiv ve Teknoloji
Arsiv Yonetimi
Yazi Tirleri 11

W o o
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EK 3
ISTANBUL UNIVERSITESI EDEBIYAT FAKULTESI
KUTUPHANECILLIK BOLUMU 1992-93 OGRETIM YILI DERS
PROGRAM]I
KUTUPHANECILIK ANABILIM DALI

1. SINIF

w»
(Y
o
=

Dersin Adi:

Aratiirk Ilkeleri ve Ink. Tarih
Turk Dili

Guizel Sanatlar

Kitap ve Kiitiiphane Tarihi
Kittpane Bilimine Girig
Osmanlica I

Uygulamali Temel Istatistik
Bilgi Kaynaklari 1
Kutiphanecilik Metinleri |

LS I S I o6 I O I

W o W

2. SINIF
Dersin Adr: Saati:
Atatiirk Ilkeleri ve Ink.Tarihi
Yabanci Dil
Kataloglama ve Siniflama I
Kitiphane Iglemleri
Arastirma Y ontemleri
Osmanlica 11
Kituphane Uygulamalan 1
Bilgi Kaynaklari 11

W o W Wt D

3. SINIF

Dersin Adi:

Yabanci Di

Oku! Kitiphanesi

Halk ve Cocuk Kutuphanesi
Kittphane Uygulamalari 11
Kataloglama ve Simiflama 1l
Aragtirma Kiitiphaneleri
Cocuk Edebiyati

Yazma Kittiphanest

Belge ve Bilgi Bilimi

7]
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4. SINIF

w
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Dersin Adr:

Kitap Disi Belgeler
Kitiiphane Uygulamalari 111
Bilimsel Calisma Uyg. (se¢)
Nadir Eserler

Masa Ustii Yaymncilik
Kiitiiphane Yonetimi

Ozel Ogretim Yontemleri (seg)
Bilgisayar Programian
Bilgi Hizmetlen

Yayin Hayati ve Sorunlari
Arsiv (seg)

WO WL W

DOKUMANTASYON VE ENFORMASYON ANABILIM DALI

1.SINIF
Dersin Adl: . Saati:
Atatiirk Ilkeleri ve Ink. Tarthi 1
Tirk Dili 2

Guizel Sanatlar ]
Bilgi Bilimine Girig 2
Bilgi Islem ve Bilgisayar 3
Bilgi Kaynaklan 1 2
Bilgi Bilimi Metinler 1 4
Uygulamah Temel Istatistik 3

2.SINIF
Dersin Adi: Saati:
Atatiirk 1lkeleri ve Ink. Tarihi" 1
Yabanci D1l 2
Bilgi Bilime Girig 2
Bilgi Islem ve Bilgisayar 3
Bilgi Kaynaklari Il 3
Belge ve Bilginin Org. 1 3
Bilgi Bilimi Metinleri 11 3
Bilgi Bilim Uygulamalar ] 2
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Dersin Adi; Saati:
Yabanci Dil

Belge ve Bilgi Bilimi

Belge ve Biginin Org 11
Bilgi Merkezlerinde Isbirligi
Bilgisayar Programlan
Dizin ve Oz Hazirlama

Bilgi Bilimi Metinleri 111
Bilgi Bilim Uygulamalar 11

O W W

o
[72]
z
i

Dersin Adi: Saati
Bilgisayar Programlan 2
Belge ve Bilgi Merkezi Yon. 2
Bilgi Hizmetleri 2
Yayi hayati ve sorunlari 2
Bilgi bilim Uygulamalan II1 2
2
2
3
2
3

Bilimsel Calisma Uyg. (seg)
Arsiv

Kitap Digi Belgeler

Masa Ustii Yayincihk

Ozel Ogretim Yontemleri (seg)
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EK 4

HACETTEPE UNIVERSITESI EDEBIYAT FAKULTES]I
KUTUPHANECILLIK BOLUMU 1992-93 OGRETIM YILI DERS
PROGRAMI

1L.SINIF

GUZ DONEMI

Dersin Adi: Kredisi
Sosyal Antropolojiye Girig 3
Kiitiiphanecilige Girig 3
Kitap ve Kiit. Tarthi 3
Osmanlica 3
Psikolojiye Girig 3
Turk Dih 1 2
Yabanci Dil (Ing.) 2
Giizel Sanatlar-Beden 0
Uygulamali Istatistik 3
BAHAR DONEMI

Dersin Adt: Kredisi:
Kutuphanecilige Ging 3
Kitap ve Kut. Tarihi 3
Osmanlica Il 3
Bilim Tarihi 3
Yabanci Dil (Ing.) 2
Guzel Sanatlar-Beden 0
Uygulamah Istatistik 11 3

2 SINIF

GUZ DONEMI
Dersin Adi: . Kredist:
Atatiirk Ilkeleri ve Ink. Tarihi 2
Arastirma Metodlan 3

Kataloglama ve Smiflamal 3
Miiraacat ve Bibliyografya 3
Osmanlica I11 3
Yabanci Dil (Ing.) 2
Guzel Sanatlar-Beden 0
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BAHAR DONEMI

Ders Adi: Kredisi:
Atatiirk Ilkeleri ve Ink.Tarihi
Kataloglama ve Siniflama 11
Katalog. ve Siniflama Uyg.
Miiracaat ve Bibliyografya
Kiitiiphane Islemleri
Osmanlica 1V

Yabanci Dil (Ing.)

Giizel Sanatlar-Beden

QY Wl W — W I

GUZ DONEMI

Dersin Ad: Kredisi:
Katalog. ve Siniflama Uyg.
Miracaat ve Bibliyografya
Kiitiipane Islemleri 11
Aragtirma Kiitiiphanelen 1
Nadir Es. ve Nadir Es. Kit 1
Stay 1

Giizel Sanatlar-Beden

—

O = WY =

BAHAR DONEMI

Dersin Adi: Kredist:
Sareli Yayinlar

(Cocuk Kiitiiphaneleri
Arastirma Kitiphaneleri 11
Nadir Es. ve Nadir Es. Kt I]
Kiit. Proglamaya Girig

Giizel Sanatlar-Beden

(98]

O W W

GUZ DONEMI

Dersin Adi; Kredisi:
Kitapdigt Materyaller 3
Halk Kiitiiphaneleri 2
Yonetim Teknikleri ve Mevz, 3
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—

Staj 11

Guzel Sanatlar-Beden 0
BAHAR DONEMI
Dersin Adi: Kredist:

Kataloglama ve Siniflama 11l 1
Miiracaat ve Bibliyog. Uyg. 1
Okul Kattiphaneleri 1
Kitiphane Otomasyonu 3
Yonetim Teknikleri ve Mevz. 3

BOLUMICI SECMELI DERSLER

GUZ DONEMI

Dersin Adi: Kredisi:
Almancal 3
Almanca 111

Fransizca |

Fransizca I11

Arapga ]

Farsga ]

Arapga I11

Farsca III

Nadir Es. ve Nadir Es. Kiit.
Dokiimantasyon

LW W W W W W W W

BAHAR DONEMI

Dersin Adi: Kredisi:
Almanca I1 3
Almanca IV

Fransizca Il

Fransizcea 1V

Arapga 11

Farsga 11

Arapga IV

Farsga IV

Nadir Es. ve Nadir Es. Kiit.
Arsiv

W W W W W W W W W




EK 5

HACETTEPE UNIVERSITESI EDEBIYAT FAKULTESI
KUTUPHANECILIK-DOKUMANTASYON ve ENFORMASYON-ARSIV
ANABILIM DALLARI 1993-94 OGRETIM YILI ORTAK DERS

PROGRAMI
1.SINIF

GUZ DONEMI

Dersin Adi: Kredisi
Belge ve Bilgi Bil. Girig 1
Iletisim ve Toplum I

Bilgi Kaynaklar 1
Bilgisayara Girig (ing.)
Kullamci Gruplan ve ozel. 1
Mesleki Ingilizce

(98]

19 10 Wlilo W

BAHAR DONEMI

Dersin Adi: Kredisi
Belge ve Bilgi Bil. Girig 11
Iletisim ve Toplum 11

Bilgi Kaynaklar: 11
Proglamlama I (ing.)
Kullanici Gruplan ve 6zel. 11
Mesleki Ingilizce

W

(YOI (O IR VS 6 BRVS)

2. SINIF

GUZ DONEMI

Dersin Adi: Kredisi
Arastirma Yontemleri |
Istatistik 1

Bilginin Organizasyonu I
Bilgi Erigim Kaynaklar I
Proglamlama 11 (ing.)
Mesleki Ingilizce

V0 W W W W W




- BAHAR DONEMi

Dersin Adi:

Aragtirma Yéntemleri 11
Istatistik 11

Bilginin Organizasyonu 11
Bilgi Erigim Kaynaklari 11
Proglamlama 111 (ing.)
Mesleki Ingilizce

7
lauwwww&
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7AE Telephone: 071 636 754

7 Ridgmowunt Street London wClE
Telex: 9312134504 LAG

Fox: 071 436 7218 LA-net 79: LLA2000 Educcilion & Internotionol 79:

EDU/E68/kw/aif 19 February 1992

Zzafer Kizilkan
METCI Library
06521 Ankara
TURKEY

Dear Zafer Kizilkan

Intellectual Freedom and Library Education

Thank you for your letter of 28 January concerning your proposed
thesis. Intellectual freedom and censorship are dealt with' in
all the courses in librarianship in the United Kingdom. These
topics are addressed in many parts of the courses, and I cannot
send you specific course outlines. I enclose a copy of our list
of UK Departnents of Library and Information Studies and can
only suggest that you should write to each of them asking for a
copy of the prospectus, 'and stating your interest in issues
concerning intellectual freedom and censorship. Relevant course
tutors would then be able to send you appropriate information

and reading lists.

Yours sincerely

M\L '\ﬁ\’ |
Kate Wood
ASSISTANT DIRECTOR (EDUCATION)

-

£nc

Fotion miv. The ©oeen Incorporcied by Foyol chatter 1898 Fegistered chonty number 313014 Chael Ereculive Gearge Cunnnghom kA £5c (Econ)
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KULTUR BAKANLIGI

Kitophaneler Genel Midurliga

Sayl B.16.0.KGM.0.10.00.02/618 -2 §(O ANKARA
Konu : Yasak Yayinlar I

o le'\‘v\ -

....... VALILIGINE
(Kl tir Midarlaga)
GENELGE NO: 1992/3

Baslatms oldufumuz "yasaklarin yasak oldugu bir Tirkiye" anlayisina
uygun olarak Bakanligimza bagli biitin halk ve gocuk kiitiphanelerinde insan
diisiincesinin Grind clan hertirld yay:n bundan béyle higbir kisitlama olmaksi-
zin hizmete suvnulacaktir.

Bu nedenle, Bakanligimza baply kiitiiphanelerde bazi yayinlarin okuyucu
hizmetinden kaldirilmasina iliskin defisik tarihlerde gonderilmig olan genel-
geler yirirlikten kaldir:lmsgtair.

Bilgilerinizi ve bundan boyle satinaima, bagis veya degisim yontemiyle
saflanacak yayinlarda bu hususlarin gozoninde tutulmasin: ve konunun titizlik-
le takibini rica ederim.

\

\[ ) /j

D.Fikri SAGLAR
BAKAN

Adres : Mithatpzsa Cad. Ak Han No. 33 Yenigehir / ANKARA Tel 1 (4) 13126 11-1314762- 131 92 58 Fax : (4) 131 26 15
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KULTUR BAKANLIC]

SAYT 0 B.16.0.MKB.0.00.00.00. ANKARA
. 9 Ocuok 1942
KONU: Yarak Yaymnlar

GENELGE
1992 -]

Ulikemizde Insan Maklarmn gergek bichnde korunma altina ahinas, Vi

okrasi ikelerinin timiine islerlik kazandirlimas ¢abalirinnz vopun hiy
de stirmektedir,

Eakanlar Kurelenun 07.10.7951, 20127981, 04.04. 1652 Moot 1uhe,

26.06.1953, 21.11.1959, 10.10.196¢ 25.01.3967, 07.06. 1982 taril)erindelks ararlar ve

y4,

bunlara Lagh olurak Saverhklarin evirleri dle hir disiincee, bivsin-yayim
Grgirlaging engelleyen yasaklary;,  kittiphanelerimizin, ozellikle de Mt
Hdatliphane'nin binyesindeki depolarda, okuyucu hizmetine sunulomayan
binderce YASAK YAYIN yiginag oluglurmustur,

Yukanda belirtilen kararlar fogrultusunda; satidmac, daginihmas,
cdinilmesi, verarlanaava (istifad sve) sunulimas yuzaklannns bu Yayrnlar, 1959
vrhnda Mill Kitiiphane Baskanh@i'nea bir genclgede okuyucu hizmetin.
nuessa da bunun aygulamada geveeklestivilimedign teshit cdilmistir,

LT N
AR INDRON

sdncesine ve cnun yaratthpr driondere hichiv Tovsitlamnn

Tnsan da
, bunlardan favdalanmak 1steyenlerin enpellencmeyecedi iMoo

. W PN ey (3
borulmavacap

yorvevesinage:

a) Bakanhiimz  binyesindeki bitin Livimlerde,  duellikie
. Danelerimizde basih malzemeye konmus her tinla Yasagrn kaldilaralk
famunun hizmetine sunulmasim,

by Yasaidama nedeniyle cdinilememis veya clden ¢rharilons yayvinlarin
1

temin edilerek bittén katiphanclerimizde bulundurolmasing,

¢) Hgili birim yetkililerinin konuya titizlikle tukip ederck Lerhiangi Lir
clzakhiga kesinlikle yer verilmen sind,

rica ederim.,
D

e \
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