KUTUPHANECILIKTE FELSEFI YAKLASIM

Dr. irfan CAKIN

Kiitiiphane kurumunun insanlarla bilgi kaynaklari arasinda temel unsur
oldugu diisiincesi, kiitliphaneciligi bu iliskinin tlretkenlligin1 arttiracak her
tiirli bilgi, beceri ve tekniklerden olusan toplumsal bilimlerin bir dali olarak
belirler. Toplumsal olay ve varliklarin uyduklari ilkeleri saptamaya calisa-
rak, toplumsal sorunlara egemen olmamiza hizmet eden toplum bilimlerini,
sorunlara yaklasimlari acisindan diger bilim dallarindan ayirmak gerekir.
Toplum bilimcileri arastirmalarint pozitif bilimciler gibi labotaruvarlarda
gerceklestiremezler. Pozitif bilimci, iki hidrojen ile bir oksjenin suyu olus-
turdugunu laboratuvarinda yapacagi deney ile saptayabilir. Halbuki bir top-
lum bilimcisinin ugrasi alani insanlar ve kurumlar oldugundan bu so6z konu-
su degildir. Toplum bilimcinin O6rnegin bosanmasinin ¢ocuklar lizerinde ya-
ratacagi olumsuz tepkileri Olcliebilmesi icin mutlu bir yasam siiren ailenin
bosanmasini saglayarak olaylari izlemesi de diisliniilemez. Toplum bilimci,
farkl1 kosullarda olgunlagsan olaylar1 dikkatle izleyerek neden-sonug iligki-
sini bilimsel bir yaklasimla ortaya koymak durumundadir. Dolayisi ile top-
lum bilimcinin saglikli sonuclar elde edebilmesi i¢in olaylari uzun bir siire iz-
lemesi, veri toplamasi, degiskenleri belirlemesi ve nihayet degerlendirmeler
yapmasi gerekir.

Kiitiiphanecilik konusunda da yapilacak inceleme ve arastirmalarin, top-
lum bilimlerine iligkin, genelde belirlemeye c¢alistigimiz Ozelliklere sahip olma-
st kacinilmazdir. Aksi halde, heniiz gelisme doneminde oldugunu bir cok kez
vurgulamaya calistigimiz kitiiphanecilik biliminin olgunlagmasi olas1 degil-
dir. Universite diizeyinde kiitiiphanecilik egitiminin verilmeye baslandig1 1876
yilindan bu yana yiizyili asan bir siire gecmis olmasina ragmen kiitliphaneci-
ligin teorik temelleri heniiz saglikli bir bicimde tanimlanmamistir. S. R. Ran-
ganathan'in 1931 yilinda yayinlanan yapitinda ' belirtilen «kiitiiphanecilik bi-
liminin bes yasasi» olarak benimsenen,;

«— Kitaplar okunmak icindir,
— Her okuyucunun bir kitabir vardir,

' S. R. Ranganathan. Five laws of library science. Madras Library Association, Ed. 1, 1931.
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— Her kitabin bir okuyucusu vardir,
— Okuyucunun zamanini bosa harcamamak gerekil,
— Kiitliphane gelisen bir organizmadir»

ilkelerinin kiitiiphane hizmetlerinin gelistirilmesinde ve iyilestirilmesinde
gecerliligi s6z konusu olmakla beraber, Ranganathan'nin kendisi bile olustur-
dugu «yasalarin» bilimsel nitelikte yasalar olmayip kiitiiphane hizmetlerinin
verilmesinde gozetilmesi gerekli «erekler» oldugunu kabul etmektedir.’

Kiitiiphanecilik teorisi ile es anlamda kullanilabilen kiitiiphanecilik fel-
sefesinin olusturulmasindaki gecikmenin gerekcelerini iki genel grupta top-
lamak miimkiindiir.

a) Kiitiiphanenin toplumsal bir kurum olarak indirekt gelisimi :

Bir takim toplum kurumlarinin olusumunda go6zlenilen acil gereksinim
kiitiphane kurumunun olusumunda s6z konusu olmamuistir. Okul, hastane,
yargt v.b. kurumlar olusumlari sirasinda toplumun her kesisminden anlayis-
la karsilanmig ve destek goérmiiglerdir. Halbuki kiitiiphane kurumunun olu-
sumu donemlerinde toplum destegi oldukga sinirli kalmis, kiitiiphaneler bir
takim gruplarin bagisladiklar1 kitaplar ile kurulmuslardir.

b) Kiitiiphanecilerin felsefi diisiinceye yeterince agirhk vermemesi :

Kiitliiphanecinin gorev bilinci anladig1 bigimde gelismistir. Mesleginin teo-
rik gereksinimlerine yeterince zaman ayirmayip, bilgi kaynaklarinin fiziki
diizenlemesine Oncelik tanimistir. Uygulamali yani agir basan, bigimsel bir
teknik bilim olarak ortaya ¢ikan ve gelisen kiitiiphanecilikte meslek mensup-
lar1 uzun bir siire sadece kiitliphanenin i¢ Orgilitlenmesine, bilgi kaynaklari-
nin secimine, kataloglanmasina ve siniflandirilmasina agirhik vermislerdir.
Bu islemlerin derinligine bilimsel genellemelere gerek gostermemesi, kiitlip-
haneciligin dislinsel dokusunu ve diger bilimlerle olan iligkisini karanlikta
birakmistir.’

Kiitiiphanecilikte felsefi diisiinceye gerekli agirligin verilmedigini yan-
sitan diger bir durum bu terminolojik tanimlarin saglikli bir sekilde yapil-
mamig olmasidir. Archibald MacLeish, kiitiiphanecilik egitimine yeni basla-
yan bir 6grencinin mezun olunca ne yapacagl konusunda «kiitiiphaneci» teri-
minin yeterli agiklama getirmedigini ve bu durumun meslegi olumsuz yonde
etkiledigini ileri siirer.* Gercekte diger meslekleri belirlemek icin segilmis te-
rimleri, «kiitiiphaneci» terimi ile aktardiklar1 anlayiy bakimindan karsilastir-
digimizda, «kiitliphaneci» teriminin Sezarin hakkini Sezara vermedigini gorii-

’Ronald C. Benge. Libraries and Cultural Change. Clive Bingloy, London. 1970. s. 246.

*John M. Christ. Toward a Philosophy of Educational Librarianship. Libraries Unlimited,
Inc., Littleton, Colo., 1972. s. 24 - 25.

‘John David Marshall, Wayne Shirley and Louis Shores. Books, Libraries, Librarians; Cont-
ributions to Library Literature. Shoe String Press, Hamden, Con., 19S5, s. 284.
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riiz. Ornekleyecek olursak, dgretmen ogrettigi icin Ogretmen, yargic yargila-
dig1 icin yargig, ciftci cift siirdiigii icin ¢iftcidir. Bunlara karsin «kiitiiphaneci»
terimi icinde calisilan binaya atfen verilmis, kiitiiphanecinin gercek islevini
yansitmayan bir Ozellige sahiptir. Sec¢ilmis olan terminolojinin kiitiiphaneciyi
kitaplarin bekgisi seklinde yansitmasi, Ozellikle II. Diinya Savasini izleyen
yillarda «dokiimantalist» ve «enformasyon uzmani» terimlerinin kullaniminin
vayginlasmasinda etkili olmustur. Icerikleri itibariyle kiitiiphanecilik bilimi
icinde dustiniilmeleri gereken dokiimantasyon ve enformasyon hizmetleri, bi-
yiik Olgiide kiitiiphanecilerin kendi mesleklerine sahip ¢ikmamasi yliziinden,
apayrt birer bilim dali olarak tanimlanmaya baslanmistir. Gergekte, dokii-
mantasyon ve enformasyon hizmetleri kiitliphanecilik hizmetlerinin bir par-
¢as1, bir uzantisidir. Diger bir deyisle, bilimsel ve teknolojik gelisimler sonu-
cu kiitiiphanecilik biliminin tarihi haberlesme islevinin «manual» teknikten
«machine» teknigine doniisiimiiniin uzantisidir. Islevlerin niteliginde felsefi
acidan farklilik yoktur.

Kiitiiphaneciligi bir biitiin olarak ele alan ve O'nu sosyo - ekonomik yapi-
nin vazgecilmez bir unsuru olarak diisiinen dikkatli, elestirici ve yontemli
caligmalarin biitiinii seklinde tanimlanabilecek olan kiitiiphanecilik felsefe-
sinin saglayacagi yararlar1 J. Penam Danton sOyle siralamaktadir:

1) Kitiphane kurumuna toplumsal yapida saglam ve gecerli yeni bir
statli kazandirarak, O'nun oldukca Onemli egitimsel ve yaratici degerlere sa-
hip oldugu diisiincesini yerlestirmek,

2) Gelisimini oldukca agir bir sekilde stirdiirmekte olan kiitiiphanecilik
bilimini gerek uygulama ve gerekse teoride saglam temeller ilizerine otur-
tarak, bilimsel gecerliligini tartigmalara yer vermeyecek denli belirtmek,

3) Amaglarimizin tam ve kesin olarak belirlenmesi sonucu uygulama-
larimiza anlam kazandirmak,

4) Kitiiphanelerde is dagilimi yapilirken gerekli olan tanimlamalarin
ve buna bagh olarak yetki ve sorumluluklarin neler olacagini saptamaya yar-
dimc1 olmak,

5) Mesleki biitiinliigii saklamak.’

Saglikli temeller tizerine oturtularak hazirlanmig kiitliphanecilik felsefe-
sinin meslek mensuplarina saglayacagir belirgin yararlarin yanisira, devletin
genel kiitiiphane politikast da bu asamadan biiylik ¢capta etkilenecektir. O
gline degin kiitiiphaneleri kitap depolar1 seklinde algilayan genel diislince,
kiitiiphanecilerin kendilerini benimsemesinin yaratacagi ortam icinde yerini
kiitiiphanelerin bilgi iletiminde dinamik kuruluslar oldugu diislincesine bira-
kacaktir.

’Pleas for a philosophy of Librarianship. J. Periam Danton. Lib. Quart., (4), 1934, s. 543-$47.
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