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YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstitl tarafindan onaylanan lisansisti tezimin tamamini veya herhangi bir kismini, basili (kagdit)
ve elektronik formatta arsivieme ve asagida verilen kosullarla kullanima agma iznini Hacettepe
Universitesine verdigimi bildiriim. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklari digindaki tim
fikri milkiyet haklarim bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliminin gelecekteki

calismalarda (makale, kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklari bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal ¢alismam oldugunu, baskalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve tezimin tek
yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhit ederim. Tezimde yer alan telif hakki bulunan ve
sahiplerinden yazil izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinleri yazili izin alinarak kullandigimi ve

istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhiit ederim.

Yuksekodgretim Kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Acgilmasina lliskin Yénerge” kapsaminda tezim
asagida belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kiitiiphaneleri Agik Erisim

Sisteminde erisime agcllir.

o Enstiti / Fakilte yonetim kurulu karari ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet
tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir. ()

o Enstitl / Fakilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erisime agilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren ..... ay ertelenmigtir. @

o Tezimle ilgili gizlilik karari verilmigtir. ®)

20/06/2023

Onur Oztiirk

1% isanstistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasina lliskin Yénerge”

(1) Madde 6. 1. Lisanstistii tezle ilgili patent bagvurusu yapilmasi veya patent alma slirecinin devam etmesi
durumunda, tez danigmaninin énerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun gériisii lizerine enstitii veya fakiilte
yonetim kurulu iki yil stire ile tezin erisime agiimasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye déniismemis veya patent gibi
ybntemlerle korunmamig ve internetten paylasiimasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang
imkani olusturabilecek bilgi ve bulgulari iceren tezler hakkinda tez danigmaninin énerisi ve enstitii anabilim
dalinin uygun gériisii (izerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile alti ayr asmamak
lizere tezin erisime agilmasi engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal ¢ikarlari veya givenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb.
konulara iliskin lisanststii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigi kurum tarafindan verilir *. Kurum ve
kuruluglarla yapilan isbirligi protokolii gergcevesinde hazirlanan lisansustii tezlere iliskin gizlilik karari ise, ilgili
kurum ve kurulugun 6nerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun gériisii (izerine liniversite yénetim kurulu
tarafindan verilir. Gizlilik karari verilen tezler Yiiksek6gretim Kuruluna bildirilir.

Madde 7.2. Gizlilik karan verilen tezler gizlilik sliresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallari
cercevesinde muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir.
* Tez danigmaninin é6nerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun gériisii lizerine enstitii veya fakiilte
yo6netim kurulu tarafindan karar verilir.
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OZET

OZTURK, Onur. Yagmaci Dergilerde Yayini Olan Akademisyenlerin Yayin
Tercihlerinde Mevcut Akademik Performans Dedgerlendirme Sistemlerinin
Etkisi, [YUksek Lisans Tezi], Ankara, 2023.

Bilimsel akademik dergiler bilimsel iletisim sirecinde Uretilen giktilarin okuyucusuna ulastiriimasi
icin belirli standartlar gercevesinde (kapsaml editoryal inceleme veya akran dederlendirmesi gibi)
hizmet sunar. Ancak son yillarda yagmaci olarak nitelendirilen kimi dergilerin bu slrecleri g6z ardi
ettikleri bilinmektedir. Bu noktada akademisyenleri yagmaci dergilerde yayin yapmaya iten

sebeplerin anlagiimasi 6nemlidir.

Bu calismada yagmaci dergilerde yayini olan Turkiye adresli akademisyenlerin yayin tercihlerinde
mevcut akademik performans degerlendirme sistemlerinin (tesvik sistemi, dogentlik sistemi veya
ylkselmeler gibi) etkisinin ortaya ¢ikariimasi hedeflenmistir. Bu dogrultuda temel hipotez “Tirkiye
adresli akademisyenlerin yagmaci dergilerdeki yayinlarinda mevcut akademik performans
degerlendirmelerinin etkisi vardir” seklinde belirlenmistir. Bu hipotezi test etmek amaciyla Kulczycki
ve digerlerinin calismasinda (2021) kullanilan veriler iginden Tlrkiye adresli yayin yapan ve YOK
Akademik sisteminde erisilebilir durumda olan 398 yazar belirlenmistir. Calisma sonucunda
yagmaci dergilerdeki yayinlarin dogentlik ve profesorlik kadrolarina yikselmelerde etkili oldugu
ortaya ¢ikmistir. Akademisyenlerin yagmaci dergideki yayinlarindan sonraki ilk bir yil icerisinde
dogent olmalari bu yayinlarin bilimsel alanda gelisim igin degil, dogent olmak icin yapildigini
disiindiirmektedir. Clinki bu yayinlarin %96’sinin YOK Akademik (izerinden erisilebiliyor olmasi

ilgili yayinlarin akademik yukselme veya tesvik dosyalarinda kullanildiginin kanitidir.

Yagmaci dergicilik ve akademik performans degerlendirme sistemleri Gzerinde akademisyenler,
politika gelistiriciler ve yoneticilere konuya dair farkindalik olusturulmasi ve bilimsel yayinlarda
kaliteye 6nem verilmesi hususunda biylk gorevler digsmektedir. Bu gorevler yerine getirildigi ve
herkesin sorumluluk alanlarinin farkinda oldugu bilinince yagmaci dergiler sorununa kalici bir

¢6zim bulunmus ve akademik performanslarda kalitenin 6ne ¢iktigi anlasiimis olacaktir.
Anahtar Sozcukler

Yagmaci Dergiler, Yagmaci Yayincilik, Akademik Performans Degerlendirmesi, Akademik

Kariyer, Yiksekodgretim.
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ABSTRACT

OZTURK, Onur. The Effect of Current Academic Performance Assessment
Systems on the Publication Preferences of Academics Who Have Published
in Predatory Journals, [Master’s thesis], Ankara, 2023.

Scientific academic journals provide services within certain standards (such as comprehensive
editorial review or peer-review) to deliver the outputs in the scholarly communication process to
their readers. However, it is known that some journals, referred to as predatory, disregard these
processes. At this point, it is important to understand the reasons that drive academics to publish

in predatory journals.

This study aims to reveal the influence of existing academic performance evaluation systems
(such as incentive/tenure systems, associate professorship system, or promotions) on the
publication preferences of Turkey-addressed academics with publications in predatory journals.
Accordingly, the fundamental hypothesis is determined as "The academic performance evaluation
systems in Turkey have an impact on predatory journal preferences”. To test this hypothesis, 398
authors who published with a Turkish affiliation and were accessible in the YOK Academic system
were identified from the data used in Kulczycki et al.'s study (2021).

The study revealed that publications in predatory journals have an impact on promotions to
associate professorship and professorship positions. The fact that academics become associate
professors within the first year after their publications in predatory journals suggests that these
publications are made not for scientific advancement but to become an associate professor. This
is evidenced by the fact that 96% of these publications are accessible through the Higher
Education Council of Turkey (YOK) Academic system, indicating that these publications are used

in academic promotion or incentive files.

Academics, policymakers, and administrators have important responsibilities to raise awareness
among themselves regarding predatory publishing and academic performance evaluation
systems, and to emphasize the importance of quality in scientific publications. When these
responsibilities are fulfilled and everyone is aware of their roles, a permanent solution to the
problem of predatory journals will be found, and it will be understood that quality is prioritized in

academic performances.
Keywords

Predatory Journals, Predatory Publishing, Academic Performance Evaluation, Academic Career,

Higher Education.
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1. BOLUM: GIRIS

Calismanin ilk bolimuande bilimin iletim yontemleri, yayincilik sektérinin dogusu
ve yagmacl yayincilik sektorinin akademideki etkisi anlatilimig; yagmaci
yayincilik sektorinun ortaya ¢ikmasinda akademik performans degerlendirme
sistemlerinin roli ortaya koyulmustur. Ardindan sunulan arastirma sorulari ve

hipotezler ile tezin yapilma amaci agiklanmistir.

1.1. KONUNUN ONEMI

Merak, 6ntine gecilemez bir 6grenme istedidir. Clnkl insanin bilgi edinme ¢aba
ve arzusu daima merak durtisu ile olusmaktadir. Asimov’a gére (1986, s. 7)
insanin bilgi edinme ¢abasinda evrenin karmasik duzenine akil erdirmesi igin
bilimsel yontem etkili bir aractir. Hem merakin giderilmesi hem de bilime katki
sunulmasi amaciyla bilimsel yontem kullanilarak, planli ve sistematik olarak
yuratulen; verilerin  toplanmasi, yorumlanmasi ve degerlendiriimesiyle
gerceklestirilen arastirmalara bilimsel arastirma; arastirmayi yapan kigiye ise

arastirmaci denilmektedir (Caparlar ve Dénmez, 2016, s. 212).

Merak tarafindan tetiklenen bu bilimsel arastirmalar sonucunda uretilen bilimsel
cikti ve sonuclarin ilgilisine ulastiriimasi igin ¢esitli yollar vardir ve bilimin iletilme
yontemi ilgilisine gore degisiklik gosterir. Bilimsel ¢alismalarin ilgilisi toplum veya
meslektaslar/diger bilim insanlari olabilir. Bu iki grup yapisi itibariyle birbirinden
farkhdir ve iletisimin yapisi da bu farkliliklari dikkate alinarak belirlenmelidir.
lletisimdeki bu farkliliklar dikkate alinarak iki yaklasim gelistirilmistir: Bilim iletisimi
(science communication) ve bilimsel iletisim (scholarly communication). Bilim
iletisimi, bilim dinyasindaki gelismeleri toplumun herhangi bir kesiminden gelen
ve bilim insani olmayanlarin da rahatlikla anlayabilecegi popdulerlestirmeler
anlamina gelir ve geleneksel ciktilari gazete, dergi veya TV programlari gibi
artnlerdir (Yu ve Northcut, 2018, s. 11). Bilim iletisiminde ¢ok farkli kanallar
yoluyla ilgili mesaj hedef kitlesine iletiimektedir. Geleneksel kanallara ek olarak

glnimuzde sosyal medya uygulamalari, YouTube videolari, podcastler ve



bloglar gibi populer mecralar bilimin toplumu olumlu yonde etkilemesi icin genis
halk kitleleri arasinda yaygin bir sekilde kullaniimaktadir (Aydinoglu, 2020, s. 66;
Utma, 2017, s. 797).

Bilimsel iletisim ise bilim insanlarinin birbiriyle iletisim aktivitesi olarak
tanimlanmaktadir (Borgman ve Furner, 2002, s. 3). Bir baska deyisle, belirli bir
grup insanin bir ama¢ dogrultusunda bir araya gelerek iletisim aktivitesi
gerceklestirmesidir. Son bilimsel bulgularin paylagsimini hedefleyen ve
arastirmacilarin ag kurmasini kolaylastiran konferanslar, paneller, ¢calistaylar
gibi etkinlikler ile bilimsel kitaplar veya kitap i¢i bolumler bilimsel iletigim
araglarindan bazilaridir. Diger yandan akademik c¢evrelerce en ¢ok kabul
gormus iletisim araci bilimsel dergiler ve bu dergilerde yayinlanan makalelerdir.
Dergiler ve makaleler ile yurutilen bilimsel iletisim aktivitesinin temel aktorleri
yazarlar, dergi editorleri, hakemler (akran degerlendirmesi yapanlar), yayincilar,
dizinlemeciler, bilgi arayanlar ve okuyuculardir. Amerikan Kutiphane Birliginin
(ALA) (2006) “arastirmalar ve diger bilimsel yazilarin olusturuldugu, kalite
acisindan degerlendirildigi, akademik topluluga dagitildigi ve gelecekte
kullanmak Uzere saklandigi sistem” olarak tanimladigr bilimsel iletisim
aktivitesinde temel amag bilimin birikimli dogasina katki saglayarak bilimsel
arastirmalarin sirdurilebilirligine yardimei olmaktir. Ote yandan bilim iletigimi
ile bilimsel iletisim birbirinden ayri dustnudlemez. Cunkl bilim insanlar
tarafindan gerceklestirilien arastirmalarin halk icinde iletiimesi ve toplumda
yayginlastiriimasi faaliyetleri bilimsel iletisim ciktilarinin basitlestiriimesini de
kapsar (Yu ve Northcut, 2018, s. 10).

Bilimsel iletisim ekosistemi arastirma sonugclarinin/giktilarinin  sunulabilecegi
cesitli platformlar sunar. Bu platformlardan en énemlisi bilimsel sureli yayinlar,
bilinen adiyla bilimsel dergilerdir. Bilimsel dergileri kitaplardan ayiran en énemli
Ozelligi duzenli bir sekilde ve dnceden belirlenmis araliklarla yayinlanmalaridir
(Garfield, 1964, s. 6). Onyedinci yluzyilda Journal des Sg¢avans ve Philosophical
Transactions dergileri ile baslayan (Tenopir ve King, 2000, s. 488) bilimsel dergi
yayinciligi sayesinde bilimin tartisilabilmesi, gelistirilebilmesi ve

yenilenebilmesiyle birikimli olarak ilerlemesi mimkin kilinarak fiziksel evren



giderek daha net sekilde anlasilabilir olmustur (Taskin, 2020, s. 137; Zeigler,
2012, s. 585). 350 yili asgkin tarihinde bilimsel akademik dergi yayinciligi,
akademik topluluklarin secgkin Uyeleri tarafindan yapilan kesiflerin resmi olarak
yayinlanmasi gergevesinden ¢ikmig, butlin bilim camiasinda uretilen tim bilimsel

arastirmalarin yayinlandigi bir sektére dontsmastir (ACRL, 2020).

Yayincilik sektorunun surduarulebilirligini saglayan faktorlerden biri bilimsel
literaturin birikimli dogasidir. Her yeni arastirma bir onceki literatire katki
yaparak bilimsel alanlarin gelisimini saglar. Bunun en temel araci
alintilardir/atiflardir (Day, 2008, s. 39; Franck, 1999, s. 53). Arastirmacilar
yontemi agiklamak, alandaki onculeri anmak, sonugclari karsilastirmak veya
tartismak gibi amaglarla atif yaparlar (Taskin ve Al, 2018, s. 343). Bu sayede
bilimsel arastirmalar arasinda atiflarla saglanan bir iligki kurulur. Bu iligkiler
bilimsel literatir takibinde énemli goruldiginden ilk atif dizinleme uygulamalari
1873’te Shepard’s citations ile baslamistir (Weinstock, 1971, s. 188). 1963 yilinda
ise bugun hala kullanilan atif dizini Science Citation Index (SCI) ortaya ¢ikmistir
(s. 193). SCl'y1 sosyal bilimler icin gelistirilen Social Sciences Citation Index
(SSCI) ile sanat ve beseri bilimler icin gelistirilen Arts and Humanities Citation
Index (AHCI) takip etmistir. Tum bu dizinler sayesinde sadece bilimsel yayinlar
degil, bu yayinlarin kaynakgalari da erigilebilir hale gelmig, yayinlar arasinda
atiflarla kurulan baglantilar takip edilebilmistir. Ayrica bilimsel akademik dergilerin
performanslarinin de@erlendiriimesi icin yayinladiklari makale sayisi ve bu
makalelerin aldiklar1 atiflara dayal bir etki faktori hesaplamasi (impact factor)
gelistiriimis olmasi (Garfield, 2006) bilimsel iletisim ekosisteminde dergiler icin

yeni bir rekabet unsurunu da beraberinde getirmistir.

Yillar igcinde akademik kuruluslarin sayilarinin artmasi, bilimsel rekabetin
buyukligu, buylk yayinevlerinin dominasyonu, ulkeler arasindaki bilim savaslari,
teknolojik gelismeler, elektronik kaynaklarin sayisinin artigi gibi ¢esitli sebeplerle
bilimsel dergilere ve bu dergilerin atif yaptigi kaynaklara verilen énem artmis ve
bilimsel c¢iktilarin sayilarinin performans degerlendirmelerinde kullaniimasiyla

sonuglanmistir (Tagkin, 2020, s. 137). Gunumuzde dunya ¢apinda aktif hakemli



dergi sayisi 98.676'dir.t Bu blylk artis insanligin dinyaya iliskin anlayisini
artirmak amaciyla ilerlemesini kaydetme cabasi olarak yorumlanabilir (Zeigler,
2012, s. 586) ancak bunun bir diger sebebi de bilimsel iletisim ¢iktilarinin akademik
performans degerlendirmesinde kullaniimasidir (Tagkin, 2020, s. 138-139).

Mevcut akademik yikseltme ve tesvik politikalari (6rnegin, dogentlik sistemi?
veya Akademik Tesvik Odenedi Yonetmeligi®) bilimsel yayinlarin igeriginden
ziyade sayisina odaklandigindan bazi arastirmacilar daha kolay ve hizli yayin
yapma egilimi gostermektedirler. Bu egilim arastirmacilari hizlica yayin
yapabilecekleri ve yayin degerlendirme kriterlerinin olmadigi mecralara
yoneltmektedir. Bunlar genellikle konusunda uzman editér kadrosuna sahip
olmayan, bilimsellikten uzak ve akademik bir kurumla baglantisi olmayan
dergilerdir (Kurt, 2018, s. 142). Bu dergiler literatirde yagmaci (predatory) olarak
ifade edilmekle birlikte akademi igin de tehdit olusturmaktadirlar (Beall, 2016).
Yagmaci faaliyetler dergilerle sinirli degildir. Dergilerin yaninda yagmaci kongre
ve konferanslar (Kulczycki, Hotowiecki, Taskin ve Dogan, 2022) ile yagmaci
oduller (Pal, Parmar ve Sharma, 2021) de glncel “yagmacilik” faaliyetleri

arasinda sayilabilir.

Akademisyenlerin yagmaci dergilerde yayin tercihlerini etkileyen unsur elbette
bilingsizlik veya dergi secimi konusunda yeterince bilgi sahibi olunmamasi olarak
yorumlanabilir. Ancak literatirdeki calismalar akademisyenlerin hizla derece
almak, dogentlik basvurusu yapabilmek veya tesvik sistemine bagvurabilmek
adina bilingli olarak yagmaci yayincilik yolunu tercih ettiklerini gostermektedir
(Mutlu, 2020). Ote yandan gen¢ arastirmacilarda durum nispeten biraz daha
farkhdir. “Yayinla ya da derece yok” yaklagsimi, kurumsal yayin baskisi ve 6z
yeterlik kaygilari birlestiginde bu gibi yayincilik platformlari geng¢ arastirmacilar
icin bir “gdlge akademi” yaratmakta ve alternatif sosyallesme alanlari
sunmaktadir (Mertkan, Aliusta ve Bayrakli, 2022). Tim bunlar yagmaci

1 Sorgu 17.03.2023 tarihinde Ulrichsweb Global Serials Directory kullanilarak yapilmistir.
Filtreleme 6zelligi olarak “aktif” ve “hakemli” se¢enekleri kullaniimistir.

2 Universitelerarasi Kurul dogentlik kriterleri: https://www.uak.gov.tr/Sayfalar/docentlik/basvuru-
sartlari/2023/2023-mart-donemi-docentlik-basvuru-sartlari.aspx

3 Akademik Tegvik Odenegi Yénetmeligi:
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=201811834&MevzuatTur=21&MevzuatTertip=5



https://www.uak.gov.tr/Sayfalar/docentlik/basvuru-sartlari/2023/2023-mart-donemi-docentlik-basvuru-sartlari.aspx
https://www.uak.gov.tr/Sayfalar/docentlik/basvuru-sartlari/2023/2023-mart-donemi-docentlik-basvuru-sartlari.aspx
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=201811834&MevzuatTur=21&MevzuatTertip=5

yayincilikla mucadele edilirken asil hedefin mevcut arastirma performans
degerlendirme kriterleri oldugunu agikga ortaya koymaktadir. Ote yandan bu gibi
dergiler ve yayincilar tartigsiimasina ragmen sabit bir liste belirlemenin zor olmasi
nedeniyle varliklarini surdirmeye devam etmektedirler. Ancak yagmaci dergi
probleminin esas sebebi hizli ve kolay yayin yapma arzusudur ve bu arzuyu
besleyen en temel etmen mevcut akademik ylkselme ve tesvik sistemlerinin
buna izin veriyor olugudur. Bu sebeple akademik yukselme ve tesvik sistemleri

iyilegtiriimeden yagmaci dergilerle mucadele mumkin géruinmemektedir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI VE PROBLEMi

Bu calisma yagmaci dergiler ve bu dergilerde yayin yapan akademisyenler
Uzerine yapilandiriimigtir. Gunumuizde ciddi bir sorun haline gelen yagmaci
dergilerin varliklari Gzerinde mevcut akademik sistemlerin roli ve katkisi
arastinimis, yazarlari bu dergilere yonelten faktorlerden biri olan mevcut
arastirma deg@erlendirme politikalarinin olasi rolu bu dergilerde yayin yapan

akademisyenler Uzerinden incelenmigtir.

Tum bunlardan hareketle bu tezin temel amaci Turkiye adresli akademisyenlerin
yagmaci dergi tercihlerinde mevcut akademik performans degerlendirme
sistemlerinin etkisinin arastiriimasidir. Calismanin sonuglari akademik kurumlar
ve ilgili konu Uzerine politika gelistirenlere yagmaci dergi probleminin ¢dézimu

Uzerine gesitli dneriler sunmaktadir.

1.3. ARASTIRMA SORULARI VE HIiPOTEZLER

Calismanin temel arastirma sorusu “Yagmaci dergilerde yayin yapan Turkiye
adresli akademisyenlerin yayin tercihlerinde mevcut akademik performans
degerlendirmelerinin etkisi nedir?” olarak belirlenmistir. Arastirmanin alt sorulari

ise sunlardir:



- Yagmaci yayin tercihi dikkate alindiginda Turkiye’deki Universiteler
arasinda belirli bir érintl (Universite tard, yasi, cografi konumu vb.) var
midir?

- Akademisyenlerin yagmaci dergilerde yayin tercihleri akademik
kariyerlerinin hangi déneminde gerceklesmigtir?

- Yagmaci dergilerde yayinlanan makaleler yazarlari tarafindan ylkselme

ve tegvik dosyalarinda kullaniimig midir?

Yukarida belirtilen calismanin temel aldigi soru Uzerine arastirmanin temel
hipotezi; “Turkiye adresli akademisyenlerin yagmaci dergilerdeki yayinlarinda
mevcut akademik performans degerlendirmelerinin etkisi vardir” olarak

belirlenmistir. Buna istinaden arastirmanin alt hipotezleri sunlardir;

1. Son 20 yida kurulan Universiteler ile tasra Universitelerinin yagmaci
dergilerdeki yayin sayilari kokli Universitelere oranla daha fazladir

2. Akademisyenlerin yagmaci dergileri tercihleri yayin yapma zorunlulugu
olan dénemlere (dogentlik gibi) paraleldir.

3. Yagmaci dergilerde yayinlanan makaleler yazarlari tarafindan ylkselme

ve akademik tesvik dosyalarinda kullaniimaktadir.

1.4. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bu calisma kapsaminda yagmaci dergilerde yayin yapmis Turkiye adresli
akademisyenlerin akademik kariyerleri incelenmis ve elde edilen bulgular
arastirma alanlari, unvan/kadro dereceleri, yagmaci dergide yayin tarihleri gibi
pek cok etmen dikkate alinarak degerlendirilmistir. Arastirmada kullanilan Turkiye
adresli yazar bilgileri Kulczycki ve digerleri tarafindan 2021 yilinda yurutilen
¢alismanin verilerinden elde edilmigtir. Aragtirmanin kapsami ve yontemine iligkin

detayl bilgi tezin Gglincl bolimunde sunulmaktadir.



1.5. ARASTIRMANIN DUZENI

Arastirma bes bélimden olusmaktadir. ilk bélimde konunun énemi ile giris
yapildiktan sonra arastirmanin amaci, sorusu, hipotezleri, kapsami, duzeni ve sik
kullanilan kaynaklarla ilgili bilgi veriimektedir. Ikinci bélimde ise kavramsal arka
plan dahilinde yagmaci yayincilik tzerine tanim tartismalari, bu yayinlari ortaya
cikaran etmenler ve hem dinyada hem de ulkemizdeki mevcut literatirden
bahsedilmektedir. Uglinci kisimda verilerin  toplanip analize hazir hale
getirilmesi, verilerin siniflandiriimasi ve analizi sureci agiklanmaktadir. Dérdincu
bdlimde bulgular sunulmakta, son bdlimde ise elde edilen bu sonuclar

degerlendirilerek politika dnerileri sunulmaktadir.

1.6. KAYNAKLAR

Caligsma ile iliskili olarak literatlirdeki kaynaklara erismek icin hem basili hem de
elektronik kaynaklardan yararlaniimistir. Bu amagla calisma kapsaminda
basvurulan dergiler ve bu dergilerin dizinlendigi veri tabanlar ile konuyu
uzmanlari tarafindan farkli yodnleriyle ele alan blog yazilarinin bulundugu
platformlar su sekildedir: Scientometrics (SpringerLink), Nature (SpringerLink),
The Journal of Academic Librarianship (Elsevier, ScienceDirect), Tirk
Kitiphaneciligi, Bilgi Diinyasi, Journal of Informetrics, F1000Research,

Scholarly Kitchen, Sarkag...

Elektronik kaynaklarin disinda basili olarak kullanilan kaynaklar icin ise
Hacettepe Universitesi Kiitiiphanesinden yararlaniimistir. Bu tezin hazirlanmasi
asamasinda Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi “Tez Yazim

Yonergesi” kullaniimistir.?

4 Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Yazim Yénergesi:
https://sosyalbilimler.hacettepe.edu.tr/tr/menu/tez teslim sureci-28



https://sosyalbilimler.hacettepe.edu.tr/tr/menu/tez_teslim_sureci-28

2. BOLUM: KAVRAMSAL ARKAPLAN

Bu bdlimde uluslararasi literatiirde predatory journals olarak tanimlanan ve
Tuarkcede yagmaci dergi kavramiyla yayginlasmig kot yayin pratikleri
konusunda temel duzeyde bilgiler sunulmustur. Yagmaci dergiler konusunu
ortaya ¢ikaran etmenlerden yayinla ya da yok ol (publish or perish) yaklagimi,
akademik yukselme kriterleri ve Ulkeler-disiplinler arasi esitsizliklerden
bahsedilmigtir. Ayrica konuyla ilgili olarak Turkiye’de yagmaci yayincilik ve yayin
tercihleri Uzerine yapilan arastirmalar ele alinarak tezin arka planini olusturan

calismalardan bahsedilmistir.

2.1. YAGMACI YAYINCILIK KAVRAMI

Yayin sayisinin artigi ve bilimsel g¢iktilarin yayinlandigi ortamlarin gesitlenmesi
beraberinde bilimselligin sinirlarini zorlayan, koklu bilimsel dergileri taklit eden,
altin acik erisimin makale islem Ucreti yontemiyle ticari c¢ikar saglayan,
guvenilirligi ve bilimselligi tartismali olan firsat¢i dergi ve yayincilari ortaya
cikarmistir (Tagkin ve Dogan, 2018; Tihan, 2020). Herhangi bir bilimsel iletisim
kanalinda yayinlanmamis eserlerin akademik camiada gecerliligi olmadigindan
bu koétl uygulamalar her gecen gun yayginlasmakta, akademisyenler bilerek ya
da bilmeyerek bu sisteme dahil olabilmektedir. Guvenilirligi ve bilimselligi en

tartismali olan grup korsan (hijacked) dergilerdir.

Kokla bilimsel dergileri taklit ederek yayin yapan dergilere korsan dergi adi verilir
ve bu dergiler mesru dergilerin ISSN’lerini, basliklarini ve diger Ust verilerini taklit
ederek yayin avlar (Abalkina, 2022). Bu durum yazarlarin hangi web sitesinin
orijinal dergiye ait olup olmadigini belirlemesini zorlastirirken parasal anlamda da
dolandiriciligin 6nunlt agmaktadir (Shahri ve digerleri, 2018, s. 656). Bir baska
ifadeyle korsan dergiler, yayin Ucreti toplama, pazarlama, sahte web sitelerinin
alan adlarini kaydederken kimlik gizleme ve igerikleri sunmak ig¢in benzer
sunucularda barindirma gibi gesitli teknikleri ve yaklagimlari kullanarak bilimsel
iletisimi bozarlar (Jalalian ve Dadkhah, 2015, s. 77). Her ne kadar korsan dergileri

belirlemek icin gesitli araglar geligtirilse de bu konuda somut bir adim atiimis



degildir.> Korsan dergilerin yaptigi islem dergilerin kimliklerinin kopyalanmasina

dayandigindan yasal degildir ve cezai iglemlerin uygulanmasi mumkundur.

Yasa digi olmayan ancak bilimsel arastirmalari tehdit eden bir diger yaklasim ise
predatory (yirtict ya da yagmaci) yayinciliktir (Beall, 2012; Beall, 2016, s. 326;
Tihan, 2020). Bu dergilerde akran degerlendirme suregleri ve akademik surecler
agisindan onemli sorunlar bulunmaktadir (Richtig ve digerleri, 2018, s. 1442).
Ancak yagmaci dergi sorununa gegmeden Once yagmaci dergilere iligkin

tanimsal tartismalara yer verilmelidir (Cobey ve digerleri, 2018).

Son zamanlarda bilimsel calismalardaki stpheli durumlari ifade etmek igin
kullanilan predatory s6zcugu icin Turkgede tam bir karsilik belirlenmis dedgildir.
Cesitli galismalarda yirtici, stipheli veya yagmaci gibi sdzcuklerin kullanildigi
goriilmektedir. Sézcugiin ingilizce-Tirkge Redhouse Sézligiindeki karsiligi
olarak “yagmacilik veya soygunculukla gecinen; yirtici” anlamlari verilmistir (The
Redhouse Dictionary, 2005, s. 758). Ote yandan Tirkgede ‘yagmacilik’ terimi
yagma (talan, hirsizlik, mali alip kagmak) etme isi anlamina gelir. ‘Yirticr’ terimi
ise kan doken, insan 6ldiren anlami tasimaktadir (Turk Dil Kurumu, 2011, s.
2502). Fiil olarak 'yagma etmek’ ise “kurnazlikla ¢carpmak, vurgunculuk etmek”
anlaminda kullaniimakta ve yagma edene ‘yagmaci’ adi verilmektedir (Turk Dil
Kurumu, 1998, s. 2364). Buradan yola ¢ikilarak ticari bir kaygiyla, temel bilimsel
Ozelliklere sahip olmayan ve akran degerlendirmelerinden yoksun olan predatér
dergiler Turkcede ‘yagmaci dergi’ olarak tanimlanabilir. Bu sebeple bu

¢alismanin tamaminda ‘yagmaci’ sézcugunun kullaniimasi tercih edilmigtir.

Yagmaci dergiler ve yayincilarla dogru mucadele edebilmek igin Gzerinde anlagiimis
bir tanima ihtiyag vardir. 2019 yilindaki bir ¢calismada 10 Ulkeden gelen yayin
topluluklar, arastirma fon saglayicilari, politika yapicilari, akademik kurumlari ve
kGtdphaneleri temsil eden 43 katiimcinin fikir birligine varmasi sonucu asagida

belirtilen tanim ortaya ¢cikmigtir (Grudniewicz ve digerleri, 2019, s. 212):

5 Retraction Watch tarafindan gelistirilen hijacked journal checker korsan dergileri 6nlemeye
yonelik olarak gelistirilen sistemlerden biridir. Bkz. https://retractionwatch.com/the-retraction-
watch-hijacked-journal-checker/



https://retractionwatch.com/the-retraction-watch-hijacked-journal-checker/
https://retractionwatch.com/the-retraction-watch-hijacked-journal-checker/
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“Yagmaci dergiler ve yayincilar, tesvik primi pahasina kisisel ¢ikarlara
oncelik veren ve yanlis/yaniltici bilgiler sunan, iyi editérliik ve yayin
uygulamalarindan sapan, seffaflik eksikligine sahip ve/veya agresif, ayrim
gbzetmeyen uygulamalarinin  kullanilmasi ile karakterize edilen

kuruluglardir.”

Baska bir tanima gore yagmaci dergi yayinciligi; makaleleri yayinlamak igin
yazarlardan makale isletim Ucreti adi altinda para alan, ancak ayni zamanda
diger saygin dergilere nazaran standart editoryal ve akran degerlendirmeleri ile
etik yayincihk uygulamalarini  yerine getirmeyen dergicilik  turadur
(ThinkSCIENCE, 2015). Yagmac! yayincilari listeleme Uzerine en bilinen
isimlerden olan Beall (2013) yagmaci vyayincilari “arastirmacilari kendi
dergilerinde yayin yapmalari igin kandiran ve temel yayincilik standartlarini takip
etmeyen dolandiricilar” olarak da tanimlar. Bu yayincilarin mesru gorunmek
adina rastgele belirledikleri isimleri gelisiguzel bir sekilde ise alarak mesruiyet
kazanmaya calistiklari bir calismayla ortaya c¢ikarilmistir (Sorokowski ve digerleri,
2017, s. 481).

Literaturdeki neredeyse tum yagmaci yayincilik tanimlarinin yagmaci yayincilik
pratiklerine gerekge olarak makale islem Ucretlerini isaret etmesi agik erisim
felsefesinin elegtirilerin hedefi haline gelmesine sebep olmustur. Krawczyk ve
Kulczycki (2021) acik erisim felsefesini kullanarak yayin avlayan bu dergilerin
kusurlarinin ve sugclarinin acgik erisim hareketine genellenmesinin haksiz
onyargilar dogurdugunu belirttikleri sistematik derlemelerinde yagmaci yayincilik
kavramsallagtirmasi yapilirken kullanilan dilin 6nemine vurgu yapmislardir.
Ulkemizde de benzer bir yaklagim vardir ve bu yaklasim acik erisim felsefesi ile
yagmaci yayincihgr ayni kefeye koydugundan agik erisim ile ilgili soru isaretleri
dogurmaktadir (Taskin ve Dogan, 2021). Tum bu sebeplerle yapilan tanimlarda

kavramlarin genellenmesinden kaginiimasi énemlidir.
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2.2. YAGMACI YAYINCILIGI ORTAYA GIKARAN ETMENLER

Bu boliumde yagmaci yayinciligi ortaya ¢ikaran gesitli etmenler listelenmis ve bu
konudaki arastirmalar degerlendiriimigtir. Bu etmenler (1) yayinla ya da yok ol
(publish or perish) kultard, (2) sayilara dayal akademik yukselme kriterleri ve (3)

ulkeler arasi esitsizliklerdir.

2.2.1. Yayinla ya da yok ol kiilttiru

Arastirmacinin nihai hedefi yaptigi calismayi bilimsel yayinlar tGzerinden akademik
dinya ile paylagsmaktir. Bu dinyanin en temel pargasi olan Universiteler
arastirmacilarin calismalarina destek vererek bilimsel gelismelerde merkeziyetci rol
oynar. Her gegen gun sayilari artan universitelerin bu rolde pay sahibi olabilmeleri
icin kendi aralarinda sirdurdikleri rekabet guclidir (Damar, Ozdagoglu ve Ozveri,
2020, s. 109). Universite siralamalarinin kavramsallasgtiriimasi, (niversitelerce
mesrulastiriimasi ve benzerlikleri/farkliliklarina yonelik gesitli tartismalar olsa da
(Brankovic, Ringel ve Werron, 2022; Dogan ve Al, 2018; Wilbers ve Brankovic,
2021), bu rekabetin ulusal ve uluslararasi Olgusu olarak Centre for Science and
Technology Studies Leiden Ranking (CWTS), Times Higher Education (THE),
University Ranking by Academic Performance (URAP), QS World University
Rankings ve Webometrics gibi kurumlar tarafindan gelistirilen ve temelde yayin/atif
sayisi odakli siralama sistemleri kullaniimaktadir (CWTS, 2022; THE, 2022; URAP,
2022; QS World University Rankings, 2022; Webometrics, 2022). Dolayisiyla bu
siralamalarda yer kapmak isteyen Universiteler genel bir politika olarak yayin sayisi
artisini tesvik etmekte, calisma alani ne olursa olsun tim arastirmacilara ya yayinla
ya da yok ol mesaji vermektedir (Linton, Tiemey ve Walsh, 2011, s. 245). igerigi ne
olursa olsun durmaksizin igerik yayinlamanin o6nemine yapilan bu vurgu
arastirmacilarin egitim/6gretim veya yonetsel gorevler yerine yalnizca daha ¢ok
uretmeye dayali bir politika izlemesine sebep olmaktadir (Rawat ve Meena, 2014, s.
87). Ayni zamanda yayinla ya da yok ol mimarisi, bilim insanlarinin odak noktasini
titiz bilimsel uygulamalardan ve topluma katkilarindan uzaklastirarak nihai tek amaci

yayin uretmek ile sinilandirmaktadir (Williams, 2021). Akademideki artan rekabetin
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bilim insanlarini yayinlanabilir sonuglar tretmeye zorlamasindan dolayi aragtirmanin

nesnelligi ve butanlagu ile ilgili celigkiler ortaya ¢ikmaktadir (Fanelli, 2010).

Modern Atasoézleri Sézlugune goére (Doyle, Mieder ve Shapiro, 2012, s. 221)
yayinla ya da yok ol kavrami ilk olarak 1927 yilinda Scholarship in Sociology adli
eserde “Amerikan sosyolojik yazilarinin niteliginin niceligiyle ters orantili oldugu
dogruysa, bunun nedeni, diger seylerin yani sira, oncelikle, Universitelerimizde
kullanilan terfi sistemindeki su olguda aranmalidir: Yayinla ya da yok ol!” seklinde
kullaniimistir (Case, 1927, s. 325). Ardindan 1938’de yayinlanan Education
through discovery adli makalede “Deneyim kayitlarinin deneyimin yerini almasina
¢ok sik izin verdik. Bir insan bilimci ‘oku ya da barbarlagtir’ diyor ve bir bilim insani
onu ‘yayinla ya da yok ol’ diye destekliyor’ seklinde kullaniimigtir (Bowman, 1938,
S. 465). Yayinla ya da yok ol anlayisinin igleyisini yararci bir zorunlulukla
Ozdeslestiren Garfield (1996), calismasinda Wilson’dan (1942, s. 197) soyle
aktarmaktadir; “Akademik gruba dayatilan pragmatizm, kisinin bir seyler yazip
basmasi gerektigidir. Bu durumsal zorunluluk ise ‘yayinla ya da yok ol’ inancini
dikte eder” (s. 11). Tim bu tanimlar yalnizca daha ¢ok Gretmeye odakl yayinla
ya da yok ol modelinin asil sebebinin terfi sistemleri olduguna isaret etmektedir.
Bu durum giiniimiizde de benzer sekilde devam etmektedir. Ornegin, Van Dalen
(2021) geng arastirmacilarin kadro ve terfi icin dergi etki faktoru, yayin sayisi ve
diger oOlcltlere diger kidem sahibi akademisyenlerden daha fazla 6nem verdigini,
kidem sahibi akademisyenlerin ise arastirma fonlarindan yararlanma arzular
sebebiyle yayinlama baskisini daha fazla hissettiklerini belirtmektedir (Van
Dalen, 2021, s. 1679).

Lodge (1989; aktaran: Miller, Taylor ve Badelian, 2011, s. 423) bu konuyu “Bir is
veya universite yazisi mi istiyorsun, Appleby?... O zaman sana tek bir tavsiyem
var... Yayinla! Yayinla ya da yok ol! BuguUnlerde akademik diinyada durum boyle”
seklinde somutlastirmistir. Yayinla ya da yok ol yaklasiminin Ulkemizde de
nitelikli yayin yapmasi beklenen arastirmacilarin daha nitelikli degil ancak daha
fazla yayin yapmaya yonlendiklerinin bir gostergesi oldugu bilinmektedir (Al ve
Soydal, 2012, s. 710).
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2.2.2. Sayilara dayal arastirma performans degerlendirme sistemleri

Yayinla ya da yok ol yaklasimini doguran en 6nemli etmen sayilara dayall
akademik yukselme kriterleri ve degerlendirme yontemleridir. Bilimsel yayinlar,
akademik kariyer yapmak ve hibe destegi almak i¢in arastirmacilarin asil ugrasi
roline burinmus ve en onemli gerekliliklerden biri olmustur. Bu gerekililigin
dogurdugu rekabet, calismanin niteligini gosteren etigin roll, seffaflik ve
durustluk gibi ahlaki yukumluluklerin  aksine arastirmacilarin  supheli
davranigslarda bulunmasina neden olmaya baslamis (Balistreri, Albertine ve
Bearer, 2022, s. 1248), dzellikle kariyerinin basindaki geng arastirmacilar igin
mesru ve gayri mesru yayinlar arasinda ayrim yapmanin zor oldugu ortamlarda
yagmaci yayinciligin da gelismesine katki sunmustur (Sharma ve digerleri, 2023,
s. 560). Yayinla ya da yok ol yaklasimini anlamak icin bu sistemi besleyen

akademik performans degerlendirme kriterlerine daha yakindan bakilmasi sarttir.

Bilimsel yayinlar (6zellikle arastirma makaleleri) kadro ve tesviklerin en 6nemli
unsurlarindan biridir. Cunkl makalelerin turlerine (ulusal ve uluslararasi bazda)
ve yayimlanan platformlara gére puanlama yapilmakta olup hem Universiteler
Arasi Kurul (UAK) docgentlik degerlendirmeleri hem de akademik tesvik
kriterlerinde bu puanlamanin dikkate alindigi bilinmektedir.6” Bu makaleler
sayesinde Kigiler bilim uzmanligi alarak akademik dinyada bir unvana/kadroya
(okutmanlik, 6gretim goérevlisi, arastirma gorevlisi, yardimci dogent, dogent veya
profesor doktor gibi) sahip olabilirler. Bu ¢alismalarin yapiimasi Gniversitelerin

akademik kadrolarinin aktif oldugunun bir gostergesidir.

Ulkemizde akademik terfi slreci 2547 Sayili Yiksekdgretim Kanunu ve
12.06.2018 tarihli 30449 sayili Ogretim Uyeligine Yukseltime ve Atanma

Yonetmeligi hikimlerince gergeklesmektedir.8 Bu hikiimlere ek olarak her

6 Universitelerarasi Dogentlik Kriterleri. https://www.uak.gov.tr/Sayfalar/docentlik/basvuru-
sartlari/2023/2023-mart-donemi-docentlik-basvuru-sartlari.aspx

7 Akademik Tegvik Odenegi Yénetmeligi. (2018). 17.01.2020 tarihli ve 31011 Resmi Gazete'de
yayimlanan yonetmelik.
https://www.mevzuat.gov.tr/anasayfa/MevzuatFihristDetaylframe?MevzuatTur=21&MevzuatNo=
201811834&MevzuatTertip=5

8 Ogretim Uyeligine Yiikseltiime ve Atanma Yénetmeligi. (2018). 12.06.2018 tarihli ve 30449
sayill Resmi Gazete’de yayimlanan yénetmelik.
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/06/20180612-6.htm



https://www.uak.gov.tr/Sayfalar/docentlik/basvuru-sartlari/2023/2023-mart-donemi-docentlik-basvuru-sartlari.aspx
https://www.uak.gov.tr/Sayfalar/docentlik/basvuru-sartlari/2023/2023-mart-donemi-docentlik-basvuru-sartlari.aspx
https://www.mevzuat.gov.tr/anasayfa/MevzuatFihristDetayIframe?MevzuatTur=21&MevzuatNo=201811834&MevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/anasayfa/MevzuatFihristDetayIframe?MevzuatTur=21&MevzuatNo=201811834&MevzuatTertip=5
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/06/20180612-6.htm
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universite birbirinden bagimsiz olarak makaleleri, bildirileri, kitaplari, editorlukleri
ve diger bilimsel etkinlikleri iceren bir puanlama tablosu hazirlamaktadir
(Alpaydin ve Turkmenoglu, 2018, s. 3). Bu tabloya gore yapilan her bilimsel
faaliyetin  puan olarak bir karsihigi  bulunmaktadir ve akademik
yukseltiime/atanmalarda belirtilen puan sartinin saglanmis olmasi gerekmektedir
(Esen ve Esen, 2015, s. 55). TUum bu sayiya dayali sistem arastirmacilari hizlica
yayin yapabilecekleri dergilere yonlendirmekte, bu yonlendirme bazen yagmaci
yayinci tercihi ile sonuglanabilmektedir. Zira yagmaci yayincilari belirlemeye
yonelik olarak cesitli girisimler olsa da® arastirma performans degerlendirme
kriterlerinde dergilerle ilgili detayh bir yaklasim veya akran/dosya dederlendirme

sureclerinde buna yonelik bir dizenleyici karar bulunmamaktadir.

2.2.3. Ulkeler arasindaki esitsizlikler

Yagmaci yayin tercihinin tek sebebi akademik yukselme amaciyla duguk kaliteli
dergilerin tercih ediliyor olusu degildir. Bu noktada 6nemli bir bulgu yakin
zamanda saptanmistir (Taskin, Krawczyck ve Kulczycki, 2023). Bulguya gore
gelismekte olan ¢evre Ulkelerde yazilan makaleler codrafi esitsizlikler ve merkez
ulkelerin onyargilari sebebi ile yalnizca yagmaci dergilerde yer bulabilmektedir.
Ote yandan yagmaci dergi sorunundan cevre Ulkelerinin merkez tlkelerden cok
daha fazla zarar gortyor olusu yagmaci dergilerin jeopolitik bir sorun oldugunu

da gostermektedir (Krawczyk ve Kulczycki, 2021).

Yagmaci dergilerin ve onlarla benzerlikler tasiyan/agresif pazarlama yuruten
diger dergilerin (MDPI ve Frontiers gibi) ortaya cikisini daha iyi
anlamlandirabilmek igin ‘bilimsel iletisimin yanhs konumlandirilimig merkezleri’
(mislocated centers of scholarly communication) kavrami gelistirilmistir
(Krawczyk ve Kulczycki, 2021). Bilimsel iletisimin yanlis konumlandiriimig
merkezleri olan bu dergiler merkez ulkelerde yagmaci olarak algilanmakta ancak

cevre Ulkelerde uluslararasi olmak bir prestij gostergesi oldugundan kaliteli/iyi

9 Ornegin, YOK WoS'ta dizinlenen dergiler ve bulunduklari ceyrek dilimleri Gizerinden bir
yagmaci dergi kavramsallastirmasi yapmistir ancak bu kavramsallastirma ¢esitli problemleri de
beraberinde getirmektedir. Zira yagmaci dergilerin biyik kismi WoS’ta dizinlenmemektedir.
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kabul edilmektedirler. Bu yanlis konumlandiriimis merkezler yagmaci dergiler
olabilecegi gibi Scopus gibi ticari platformlar veya ylksek makale islem Ucreti
karsiliginda her yil binlerce 6zel say! yayinlayan ticari yayincilar da olabilir. Bu
noktada dnemli olan merkez ve gevre Ulkeler arasindaki esitsizliklerin anlasiimasi

ve aragtirma politikalarinin buna gore sekillendiriimesinin gerekliligidir.

2.3. YAGMACI YAYINCILIK VE YAGMACI YAYIN TERCIiHi UZERINE
YAPILAN ARASTIRMALAR

Daha onceki bolumlerde belirtildigi gibi akademik yukseltmeler, akademik tegvik
politikalarindan yararlanma arzulari, belirli bir alanda daha fazla yayin yaparak
akademik sayginligin artabilecegi fikri gibi etmenlere dayanarak Ulkemizde de
bazi bilim insanlari, daha kolay ve daha rahat yayin yapma egilimi
gOstermektedirler. Bu egilim ise arastirmacilari bu yonlu yayin yapacaklari
mecralara yani yayin de@erlendirme kriterleri daha esnek olan dergilere

yoneltmektedir.

Yagmaci dergilere dair ilk tartismalarindan biri 2010 yilinda Jeffrey Beall
tarafindan olusturulan Scholarly Open isimli web sayfasindaki dergi listesidir
(Mutlu, 2020, s. 108). Beall Colorado Universitesinde kittiphaneciyken acik
erisimli dergilerden gelen cok sayida hata yukli e-postalar fark etmis ve bunlar
uzerine bir aragtirma yaptiginda birgogunun mulkiyet ve makale iglem Ucretlerine
dair bilgilerin seffaf olmadigini ortaya ¢ikarmistir. Beall, bu dergi isimlerini tek bir
sitede toplamig ve onlarin neden yagmaci olduklari hakkinda yazilar yazmigtir
(Deprez ve Chen, 2017). Bu sitede olusturulan kara listedeki dergi sayisi 2013’te
126 iken 2017'de 1294’e yukselmistir (Beall, 2017). Listenin ilk olusturuldugu
2010 yilinda yedi adet Turkiye adresli dergi var iken, 2016 yilinda bu sayi 41’e
ulasmistir (Akga ve Akbulut, 2018, s. 268). Bu durum Turkiye’'nin yagmaci

yayincilik konusundaki kot sohretini gostermesi agisindan oldukga onemlidir.

Beall'in listesi bilinen varhdint 2017'ye kadar surdurmustir. Bu listenin bazi
supheler olusturdugu, bazi yayincilari haksiz yere tohmet altinda biraktigi gibi
tartismalardan dolayi liste 2017°de kapatiimis ve Beall gorevinden ayriimistir
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(Anderson, 2017). Ancak Beall’in yagmaci yayincilik igin agik erisim yayincihgini
sucglayarak “Olumcul bir kusur’ olarak tanimlamasi tehlikeli bulunmus ve
genellemelerden kaginmanin 6neminden bahsedilmigtir (Krawczyk ve Kulczycki,
2021). Beall'e gore (2018) agik erisim hareketi, s6zde bilimin yayinlanmasini
saglamak icin tarihnteki diger tim toplumsal hareketlerden daha fazlasini
yapmistir. Ancak bu yaklasim beraberinde “agik erigsimli olan ve yayin igin para
alan tum dergiler yagmacidir” yaftasini beraberinde getirmistir ve bu durum
akademik ciktilara erisimi mimkuan kilan en énemli hareketlerden biri olan agik
erisime blyuk zarar vermistir ve vermeye devam etmektedir (Taskin ve Dogan,
2018, 2021).

Beall listesinin yerini almak Uzere Cabell’s tarafindan daha titiz ve tutarli bir
yagmaci akademik dergiler listesi yaratma hedefi ile ticari bir Black List
olusturulmustur (Anderson, 2019). Bu listenin olusturulmasi asamasinda ortaya
¢lkan maliyeti karsilamak igin Ucret alinmaktadir (Silver, 2017). Silver'a gore
Black List olusturulurken bazen de olsa bazi dergiler gézden kagcirilabilir. Bununla
birlikte guvenilir dergiler igcin White List olusturulmasi arastirmacilarin yayin
yapacaklari mecra bulmalarinda bir rehber olarak gorulebilmektedir. Ancak bazi
arastirmacilara gore tum bu listeler bilimde durustlik ve guven artirmadidi gibi
supheli dergilerin ortaya cikmasindaki temel neden olan akademisyenler
Uzerindeki daha fazla yayin yapma baskisina da bir ¢6zim sunmamaktadir
(Kulczycki, 2023).

Yagmaci dergicilige dair Turkiye’de yapilmis ve literatlrde sik¢a atif yapilan oncul
calismalardan birisinde Beall'in listesi ele alinmis ve listedeki 52 farkl Ulkeden
yaklasik 753 derginin %82,3’Unun gelismekte olan Ulkeler tarafindan yayinlandigi
anlasilmigtir (Demir, 2018a, s. 1308). Turkiye’nin bu Ulkeler arasinda ilk tgte yer
almasi ise ayrica dikkat ¢ekicidir. Demir'in aragtirmacilara verilen mali destek
politikalari Uzerine yaptigi nitel calismada ise (2018b) arastirmacilarin yagmaci
dergi secimlerini etkileyen sebepler arastirilmigtir. Arastirmacilarin  temel
motivasyonlarinin galigmalara verilen mali destegin ikinci bir gelir kaynagi olarak
gorulmesi oldugu saptanmis ve bu yuzden Turkiye gibi her tarli yayini tesvik

O0denegi ile ddullendiren Ulkelerin yagmaci dergilerde yayin yapma egilimini
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onlemek igin tegvik politikalarinin gézden gecirilmesi onerisinde bulunulmustur
(s. 2065). Bu dogrultuda bu c¢alismanin temel amaclarindan biri de mevcut
arastirma degerlendirme politikalarinin arastirmacilari yagmaci dergi tercih

etmeye yonlendirip yonlendirmediginin sayisal verilerle ortaya koyulmasidir.

Yagmaci dergiler Uzerine yapilan bir bagka nitel calismada ise katilimcilarla bu
dergilerin temel Ozellikleri ve arastirmacilarin bu dergilerde yayin yapma
nedenleri Uzerine gorusmeler gergeklestirilmistir (Mutlu, 2020). Arastirma
sonucunda Turkiye adresli arastirmacilarin yagmaci dergilerde yayin yapma
nedenleri yine atama ve akademik tegvik politikalari olarak saptanmistir (s. 127).
Ayrica g¢alismada bilimsel dergilerin uzun suren degerlendirme suregleri ve bu
surenin ardindan gelen ret yanitlarinin da sebeplerden biri oldugu ifade edilmistir
(s. 123-124).

Bir baska calismada Beall listesi Uzerinden Turkiye’deki yagmaci dergilerin
durumu ele alinmis ve neticesinde Beall listesinin %3,2’sinin Turkiye adresli
oldugu bulunmustur (Akca ve Akbulut, 2018, s. 256). Bu oran Turkiye'yi
Hindistan’dan sonra ikinci siraya yerlestirmektedir. Calismada bilingli olarak
yagmaci dergilerde yayin yapan akademisyenler icin akademik performans
degerlendirme sistemlerinin iyilestiriimesi 6nerisinde bulunulurken bilimsel
yayinlarin etkisini artirmak icin kalite odakli politikalarin Uretilmesi ve
uygulanmasi tavsiyesinde bulunulmaktadir (s. 271). Akga ve Akbulut’'un bir bagka
calismasinda ise (2021), Cabells listesinde yer alan Turkiye adresli 17 derginin
literature etkisi ele alinmistir. 2010-2015 yillari arasinda yayin hayatina baglayan
dergilerde yer alan 3427 makaleye Web of Science’da (WoS) listelenen
dergilerden 389 atif yapildigi ortaya ¢ikmistir. En ¢ok atif yapilan makalenin
yazarlarinin Turkiye adresli oldugu ve dunyadaki genis kapsamli yayincilarin
(Emerald, Elsevier ve Taylor & Francis) bu dergilere en ¢ok atif yapan yayincilar
oldugu ifade edilmistir (Akga ve Akbulut, 2021).

Yagmaci dergilerde yayin yapmanin ardindaki nedensel faktorler Gzerine yapilan
bir arastirmada ise kurumsal kogullarin 6n plana ¢iktigi gériimektedir (Mertkan,
Aliusta ve Suphi, 2021, s. 478). Bu kosullar, yagmaci dergilerde yayin yapmak
icin caydirict kurumsal politikalarin olmamasi ve yayin baskisini icermektedir.
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Ayni calismada ortaya ¢ikan bir baska sonuca gore ise yazarlarin buyuk
cogunlugu yagmaci olarak tanimlanan dergilerin mesru olduklarini ifade
etmektedir. Calismada incelenen makalelerde yagmaci dergiler hakkinda
farkindalik eksikligi veya onlari tanimlayamamanin arastirmacilari yagmaci
dergilere karsi savunmasiz hale getirdigi belirtimektedir. Bu sorunun
arastirmacilara bu dergilerden kaginmak igin atolye caligmalari ve mentorluk
yoluyla egitimler vererek asilabilecedi dusunulmektedir (Mertkan, Aliusta ve
Suphi, 2021, s. 476).

Tarkiye’de yagmaci dergi yayinciligi dzerine yapilmis bir ylksek lisans tezinde
yazarlarin ¢alismalarini dergilere gondermek isterken saibeli dergiler engeline
takilma tehlikesi ele alinmigtir (Kilig, 2021). Arastirmanin kapsamini 2015-2020
yillari arasinda Kulttir Bakanligindan ISSN almis bilimsel dergilerden 377 editor
olusturmustur. Yapilan anket galismasi sonucunda bu editérlerin saibeli dergiler
hakkinda bilgi sahibi olduklari ve dergilerin etik digi davranislarindan dolayi
akademik degerlendirme kapsamina dahil edilmemeleri gerektigi ortaya ¢ikmigtir.
Calisma sonucunda yayinlarin uluslararasi ve ulusal indekslerde yer alan ve
almayan olarak degerlendiriimesinden dolayr TR-Dizin’de yer almamis veya
almak icin kriterleri saglayamamis dergilerin degersizlestiriimesinin desteklendigi
ifade edilmektedir (s. 124).

Akademik dunyada ciddi bir sorun olan yagmaci dergiler konusunda Turkiye’nin
kUresel ¢apta konunun dnemli bir muhatabi oldugu anlasiimaktadir. Ayrica nitel
verilerden de hem yazarlar hem de editorlerin konuya dair sikayetleri oldugu ve
politika gelistirici makamlar vasitasiyla onlem alinmasinin bilimsel yayinlarin
degersizlestirimemesi icin onem arz ettigini gostermektedir. Bu hususta
Turkiye’de tum Universiteler icin baglayici unsur olan Yuksekogretim Kurumu da
yagmaci dergiler ile ilgili tanimlayici bir kararini 30 Aralik 2021 tarihinde
duyurmustur.'® Bu karar yalnizca WoS'taki ¢eyrek dilimlerde yer alan dergileri

kapsamakta, editoryal sUreglerden Ucret talep edilip edilmemesine gore yagmaci

10 Y{jksek Ogretim Kurulu Bagkanligi Genel Kurur Kararlari. (2021). Universitelerarasi Kurul
Yoénetim Kurulunun 10.12.2021 tarihli ve 2021/15 sayili toplantisinda oy birligi ile kabul edilen
kararlar. https://www.uak.gov.tr/DuyuruBelgeleri/2022/yagmac%C4%B1-saibeli-dergiler-hk-
duyuru-25012022.pdf



https://www.uak.gov.tr/DuyuruBelgeleri/2022/yagmac%C4%B1-saibeli-dergiler-hk-duyuru-25012022.pdf
https://www.uak.gov.tr/DuyuruBelgeleri/2022/yagmac%C4%B1-saibeli-dergiler-hk-duyuru-25012022.pdf
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tanimi sunmaktadir. Bu tanima goére Q1, Q2 ve Q3’te yer alan dergiler ile Q4
sinifinda yer alip editoryal ve basim sureclerinde Ucret talep etmeyen dergiler
yagmaci/saibeli sayilmamaktadir. Bunun disinda bir tanim bulunmuyor olugu
akademik sistemimizde yagmaci dergi kavramsallastirmasinin yapilmadigini

gOstermesi agisindan onemlidir.

Universite 6zelinde ise kuruluslar kendilerince yagmaci dergilere dair 6nleyici
calismalarini  surdirmektedirler. Buna 6rnek olarak Marmara Universitesi
Klatiphanesinin hazirladigi rehber verilebilir (2022). Bu rehberde yagmaci
dergilerin genel ozellikleri belirtilirken alinacak dnlemlerde ise dergilerin iletisim
bilgilerinin varligi, makalelerin hakem surecinden gegip gegcmediginin bilgisi, web
sitesinde yayinci ve editor isimlerinin olup olmadigi ve hakem kurulunda UnlU

arastirmacilarin isimlerinin olup olmadiginin sorgulanmasi gerektigi belirtilmistir.

Calismamu literatlirdeki ¢alismalardan ayiran en temel 6zellik nitel gérismeler
veya nicel anketler yoluyla degil, akademisyenlerin 6zgegmiglerinin incelenmesi
yoluyla yagmaci dergilerin etkisinin ortaya koyulmasidir. Bu yaklagimin literatire

farkh bir boyut getirece@i disunilmektedir.
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3. BOLUM: YONTEM VE TEKNIK

Calismanin bu bdéliminde veri toplama yontem ve teknikleri detayh olarak
aktariimaktadir. Bu asamalar verilerin toplanmasi, siniflandiriimasi, analize
uygun hale getirilmesi ve ilgili istatistik programlarinin kullaniimasini igermektedir.
Calismanin surecine ve veri toplama asamalarina iliskin bilgi Sekil 1'de
gOsterildigi gibidir.

. Verierin sorquanmasindai

] 1
] 1
! 1
i asamalarin belirlenmesi i
!« Excel tablosunda sutun baghklarinin !
I 1
] 1

belirlenmesi
_______ _ e
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< P ettt N
’ \\

’ )I\ < 1
[ | i
Bulgularin i
1
Caligmanin alt yapisinin olusturulmasi Veri toplama sureci raporlanmasi ve H
ciktilarin H
degerlendirilmesi |
1
1
1
\ i !

Yayin ve atif
verilerinin
Google Scholar

ve Web of

Science’dan elde

edilmesi

Ozgecmis
bilgilerinin YOK
Akademik veri

tabanindan elde
edilmesi

Temel verilerin

elde edilmesi

(Kulczycki vd.,
2021)

Tez bilgilerinin
YOK Tez
Katalogundan
sorgulanmasi

Verilerin
kontroli ve
siniflanmasi

Turkiye adresli
arastirmacilarin
saptanmasi

Sekil 1. Arastirma slreg akisi

3.1. VERILERIN TOPLANMASI
3.1.1. Yagmaci dergilerde yayin yapan akademisyenlerin belirlenmesi

Bu arastirmanin g¢ekirdek verilerini Kulczycki ve digerlerinin (2021) ¢alismasinda
saptanan arastirmacilar arasinda yer alan Turkiye adresli 417 makaleyi yazan
398 akademisyen olusturmaktadir. ilgili calismanin veri toplama yoéntem ve
tekniklerinin anlasilmasi bu sebeple énemlidir. Onciil ¢alismanin veri toplama
yontemi Sekil 2'de gosterildigi gibidir. Sekil 2b’de turuncu renk ile temsil edilen

kisim bu calisma icin kullanilan veri setini temsil etmektedir.
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a) Baslangig¢ veri setini hazirlama streci

Beall listesindeki 1310 dergi | | Cabell listesindeki 10496 dergi | | Gapraz dogrulama |

Aktif dergilerin ayiklanmasi

WoS'ta
indekslenmeyen ve
sosyal bilimler alaninda
yayin yapan dergilerin
rastgele segimi

Beall Cabell

Y

74 tekil yagmaci sosyal
bilimler dergisi
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£
=

©
=
©
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©
3
Q
=
3
O
D

37 dergi

b) Son veri setini hazirlama stireci

Yagmaci dergide yayinlanmis makaleler Onlara atif yapan makaleler

71 yagmaci dergide yayinlanmis 4968 71 yagmaci dergide yayinlanmis 4968
bibliyografik kayit bibliyografik kayit
Duplikelerin ayiklanmasi Duplikelerin ayiklanmasi

4615 tekil makale 3347 dergiden 8276 tekil makale

PDF dosyalarinin elde edilmesi ve yazar adresi dogrulamasi

65 dergide yayinlanmis 3411 tekil makale

65 dergiden galisma igin gerekli tim 2012-2019 yillar arasinda WoS'ta
ustverilere sahip ve WoS dergilerinden atif dizinlenen ve yagmaci dergilere atif
yapiimis 3234 yagmaci dergi makalesi yapan 5964 makale

3234 yagmaci dergi makalesinden yazar adresi Turkiye olan makalelerin yazar bilgilerinin elde edilmesi

513 Tiirkiye adresli akademisyen
Erisilemeyen (emeklilik, kurumdan ayrilma vb.) arastirmacilarin veri setinden ¢ikariimasi
417 makale | 398 Turkiye adresli akademisyen

Sekil 2. Veri setlerinin olusturulmasi sireci (Kulczycki ve digerleri, 2021, s. 8545, 8547)

Kulczycki ve digerlerinin calismasinda Beall ve Cabellin listeleri kullanilarak iki
liste olusturulmustur. Bu listelerin en 6énemli 6zelligi sosyal bilimler dergilerini
iceriyor olusudur. Dolayisiyla bu tez calismasinda da genel kapsam sosyal
bilimler ve onun alt alanlariyla sinirhdir. Calismada her derginin ISSN ve makale
sayisina iligkin veriler dergilerin web sitelerinden toplanmistir. Sonug olarak 65
saibeli dergiden 3234 tekil makale ve onlara atif yapan 5964 makale ilgili
c¢alismanin sinirlarini olusturmaktadir. Bu noktada énemli bir sinirlihk Kulczycki
ve digerlerinin calismasinda (2021) Web of Science’da dizinlenen yagmaci
dergilerin ¢calisma kapsamindan ¢ikariimig olmasidir gunku ilgili galismanin temel
amaci WoS indeksli dergilerden yagmaci dergilere yapilan atiflari incelemektir.

Veriler degerlendirilirken bu sinirliik géz 6ntunde bulundurulmalidir. Zira bir
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yagmaci derginin WoS veya Scopus veri tabaninda dizinlenmesi mimkuandur. Bu

gibi durumlar ¢alisma kapsaminda degerlendirilememistir.

Ote yandan bu tez kapsaminda yagmaci dergilerdeki yayinlara atif yapan
makaleler degil, yalnizca yagmaci dergilerde yayini olan akademisyenler
degerlendirme kapsamina alinmistir. Dolayisiyla yagmaci olarak adlandirilan
dergilerde yayimlanmig 3234 makaleden yazari Turkiye adresi olan makaleler

filtrelenmis ve arastirmanin temel veri setini bu akademisyenler olusturmustur.

3.1.2. Turkiye adresli arastirmacilara ait verilerin elde edilmesi

Kulczycki ve digerlerinin calismasinda (2021) 2012-2018 yillari arasinda
yagmaci dergilerde yayin yapan Turkiye adresli 513 arastirmaci saptanmigtir.
Ancak bu arastirmacilarin yalnizca 398'i YOK Akademik sisteminden erisilebilir
durumdadir.t! Bunun anlami listede yer alan 398 arastirmacinin aktif olarak
Tarkiye yuksekogretim sisteminde galigiyor olusudur. Kulczycki ve digerlerinin
(2021) calismasinda saptanan ancak bilgilerine erigilemeyen 113 arastirmaci
calisma kapsamindan c¢ikarilmistir. Calismaya dahil edilen bu arastirmacilarin
ORCID bilgileri, akademik ve kadro unvanlari ve bu unvanlari elde ettikleri yillar,
yuksek lisans ve doktora derece tarihleri, calistiklari disiplin, kurum adi ve is birligi
icinde bulunulan diger kurumlara iliskin tim bilgiler YOK Akademik platformu
incelenerek tek bir Excel’de toplanmistir. Turkiye'de dogentlik ve akademik tesvik
ddenegi basvurularinin YOKSIS!2 iizerinden yapiliyor olmasi ve YOK Akademik
platformunun®® YOKSIS ile entegre calisiyor olmasi sebebiyle temel kaynak

olarak YOK Akademik veri tabaninin kullaniimasina karar verilmistir.

Buna ragmen, YOK Akademik sisteminde bazi akademisyenlere iligkin bilgilerde
eksiklik/hatalar oldugu gérulmustur. Bu hatalari en aza indirebilmek icin yazarlara
ait verilerin dogrulanmasi agsamasinda Universitelerin bolium sayfalari, neredeyse

her Universitenin sahip oldugu Avesis profilleri, yazarlarin Linkedln ve sosyal

11 Tarama tarihi: 20.09.2022-05.10.2022
12 Yiiksekogretim Bilgi Sistemi: https://yoksis.yok.gov.tr/
13 Yiksekogretim Akademik Arama: https://akademik.yok.gov.tr/



https://yoksis.yok.gov.tr/
https://akademik.yok.gov.tr/
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medya hesaplari gibi gesitli platformlardan yararlaniimistir. YOK Akademik’te yer
alan yiksek lisans ve doktora yillari ise YOK Tez Arsivinden teyit edilerek
kontrolt saglanmistir. Bu noktada yuksek lisans ve doktora yillari iki platformda
farklilik gosterdiginde YOK Tez Arsivinde yer alan calismalarinin PDF
kopyalarindaki tam metinleri ve Universitenin web sitesindeki profilleri incelenerek

dogrulama yapilmistir.

Yazarlarin atif ve yayin profillerini saptamak amaciyla WoS ve Google Scholar
sorgularindan yararlanilmistir. Yagmaci dergideki yayin yillari milat olarak kabul
edilmis ve dnceki ve sonraki tum istatistiki veriler veri dosyasinda depolanmistir.
Taramalar 20.09.2022 ile 05.10.2022 tarihleri arasinda gergeklestiriimis, bu
tarihten sonraki yayin ve atiflar degerlendirme kapsamina alinmamistir. Yagmaci
yayinin aldidi atiflara iliskin bilgiler de yine ayni tarihler arasinda Google Scholar

arama motoru Uzerinden gergeklestirilmigtir.

3.2. VERILERIN DEGERLENDIRILMESI VE ANALIZi

Bu calismada temel arastirma sorusu arastirmacilarin yagmaci yayin tercihini
anlamak uzerine yapilandirildigindan analizlerin buyuk ¢ogunlugunda yagmaci
yayinin yapildigi tarih temel alinmigtir. Yani analizler yagmaci yayinin yapildigi
tarihten Oncesi ve sonrasi istatistiklerini icermektedir. Bu sebeple yagmaci
dergilerde birden fazla yayini olan akademisyenlerin yayinlari ayri ayri
degerlendirildiginden tablo ve grafiklerde 398 tekil yazar degil, 417 makale analiz

birimi olarak kabul edilmigtir.

Yazar verilerinin toplanip dizenlenmesi igin Excel kullaniimistir. Hem akademik
kadro isimlerinde (Ornegin; PROF, DOCENT, DROGRUYESI) hem de alan
isimlerinde (EGITIM, SPOR, SOS_BESERI_IDARI) kisaltmaya gidilmistir. Yazar
isimlerinin anonimlestiriimesinde ise ¢aligilan alan ve Excel’deki numarasiyla bir
ad tanimlama (Ornegin; EGITIM 83, SOS 258) vyapilmistir. Sekillerin
olusturulmasi slrecinde Sekil 3'te yer alan grafikler (pasta ve yigiimis gubuk
grafik) ile Sekil 5’te sunulan sacgilim grafigi Excel yardimi ile olusturulmus,
okunurlugu artirmak i¢in Adobe Photoshop CS6 programindan yararlaniimigtir.
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Sekil 4, 6 ve 7’yi olusturmak igin gevrimici gorsellestirme araci olan Flourish’int
Sankey ve yigilmis cubuk grafik 6zellikleri kullaniimistir. Sekil 3’'te yer alan
haritalandirmalar icin ise Statplanet'® yazilimi kullanilmistir. Bu gorsellerdeki
cografi veriler yazarlarin c¢alistiklari  kurumlarin  bulundugu iller olarak
tanimlanmistir. Ayni bolumdeki Universite kurulus yili ile yagmaci dergideki yayin
sayisi arasindaki iligkiyi bulmak Uzere yapilan analizde Universitelerin sahip
olduklari toplam arastirmaci sayisi, kurulug yili ve bulundugu sehir bilgileri i¢in

YOK Yiksekdgretim Bilgi Yonetim Sistemi® verileri kullanilmistir.

Veriler normal dagilim gostermediginden kurum yagi ve yagmaci dergide yayin
sayisina yonelik korelasyonu saptamak i¢in Spearman’s Rho korelasyon testi
uygulanmistir. Yagmaci yayinlari YOK profilinde paylasma durumunda unvanlara
gore farkhlik olup olmadigini anlamak igin ise siniflanmis veriler Gzerinden ki-kare
testi gerceklestiriimistir. Ki-kare testinde etki buyudkliguni sunabilmek igin
Cramer’s V degeri de test sonuglarina eklenmistir. Kurum tird ile yagmaci
dergilerde yayin sayisi arasindaki iliskiyi saptamak icin Mann-Whitney U testi;
kurum yas grubu ile akademisyen basina disen yagmaci dergilerdeki yayin
sayisi arasindaki iliskiyi saptamak icin ise Kruskal Wallis testi uygulanmistir. Tim

istatistiksel testler icin IBM SPSS 23 yazilimi kullaniimigtir.

14 Flourish: https://flourish.studio/
15 Statsilk — Statplanet: https://www.statsilk.com/software/statplanet
16 https://istatistik.yok.gov.tr/



https://flourish.studio/
https://www.statsilk.com/software/statplanet
https://istatistik.yok.gov.tr/
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4. BOLUM: BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Calismanin bu bolimunde veriler detaylica degerlendiriimekte ve analiz sonuglari
sunulmaktadir. Analiz sonuclarinin daha anlasilir olmasini saglamak uzere
gorsellestirme yontemlerinden faydalaniimistir. Alt bagliklar her bir arastirma

sorusuna cevap verecek sekilde yapilandiriimigtir.

4.1. TANIMLAYICI iSTATISTIKLER

Calisma kapsaminda yagmaci dergilerde 2012-2018 yillari arasinda yayin yapan
Tarkiye adresli 398 akademisyenin akademik kariyeri her yonuyle ele alinmigtir.
Bu yazarlarin tamami 2022 yili Ekim ayinda YOK Akademik sisteminde profili
bulunan vyazarlardir. Bunun anlami bu vyazarlarin ilgili tarinte Turkiye
yuksekogretim sisteminde akademisyen olarak calismalaridir. Yani, akademik
performans dederlendirme sistemlerinden etkilenen grupta yer alan
arastirmacilardir. Veri setini olugturan akademisyenlere iligkin tanimlayici

istatistikler Sekil 3’te sunulmaktadir.

Calismada kullanilan verilerin alindigi makalede (Kulczycki ve digerleri, 2021)
yalnizca sosyal bilimler dergileri yer almasina ragmen Turkiye akademisinde
temel bilimler alaninda ¢calisan akademisyenlerin isimlerine ulasiimasi (Bkz. Sekil
3a) yagmaci dergiler igin siklikla iddia edilen “her alana hitabet” 6zelligini dogrular
niteliktedir. Yagmaci yayincilik Uzerine yapilan bir ¢alismada saglik bilimleri,
beseri bilimler ve teknoloji gibi alanlardan bu tur dergilere ragbet oldugu ortaya
cikarilmistir (McLeod, Savage ve Simkin, 2018, s. 122). Bu tez kapsaminda elde

edilen bulgular bunu destekler niteliktedir.
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Sekil 3. Aragtirmanin verilerine iliskin tanimlayici istatistikler

Yagmaci dergilere yonelik farkindaligin genc¢ arastirmacilar arasinda duguk
oldugu bilinmesine ragmen bu ¢alisma kapsaminda incelenen yazarlarin %81’ini
kadro derecesi profesor ve dogent olanlar olusturmaktadir. Makalelerin 2012-
2018 yillar arasinda yayinlandigi dusunuldaginde ilgili kigilerin yagmaci
yayinlari akademik kariyerlerinin hangi donemlerinde elde ettiklerinin anlagiimasi
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dnemlidir. Ote yandan literatirdeki nicel ve nitel arastirmalar yagmaci dergilerde
yayin yapanlarin bunu bilingli olarak yaptiklarini dogruladigindan (Mutlu, 2020)
akademik kariyerin Ust noktalarinda yagmaci dergilerde yayin yapilmasi sagirtici
degildir. Doktoranin tamamlanmasinin ardindan hizla dogentlik bagvurusunda
bulunulabiliyor olugu, kriterlerin yayin odakli olmasi sebebi ve devlet
universitelerinde uygulanan akademik tegvik 6deneginin bu bilingli tercihte 6nemli

rolu olabilecegdi dusunulebilir.

Calismada analiz edilen gruptaki yazarlarin %91’inin devlet Universitelerinde
gbrev almaktayken, %9’unun ise vakif Universitelerinde goérev aldigi ortaya
cikmigtir. Turkiye'de toplam 206 Universite vardir. Bunlarin 129’u (%63) devlet ve
77’si (%37) vakif kurumudur. Ote yandan akademisyen sayilarina bakildiginda
yUksekogretim sistemindeki akademisyenlerin %92’si devlet Universitelerinde,
%8i ise vakif Universitelerinde c¢alismaktadirlar. Oranlar kiyaslandiginda
yagmaci dergilere ilgi konusunda kurumlar arasinda onemli bir farklilk
saptanmadigl soylenebilir. Kurum turu ile akademisyen basina disen yagmaci
dergide yayin sayisi arasindaki farklihgl saptamak amaciyla gercgeklestirilen
Mann Whitney U testi sonuclari bunu dogrulamaktadir. iki grup arasinda anlamli
bir farklilik yoktur (p=0,930). Vakif kurumlari, Yuksekogretim Kurumlari
Yonetmeligine!” gore en az yedi (iyeden olusan ve en yliksek karar organi olan
mutevelli heyetin personel atamalari, terfiler ve akademik tesviklerde s6z sahibi
olmasiyla devlet kurumlarindan ayriliyor olsa da bunun dergi tercihini etkilemiyor
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak bu yorumu yapabilmek igin daha derinlemesine
bir inceleme yapilmasi sarttir ¢inkd bu tercihin altinda yatan bagka nedenler

(Universitenin kurulus yili, bUyUklugu vb.) olabilir.

Yazarlar, yurtici ve yurtdisi kurum disi deneyimlerine goére ele alindiginda ise yine
garpicl bir sonu¢ ortaya ¢ikmistir. Yalnizca yurtigindeki bir kurumla baglantisi
olanlarin orani %80 iken geri kalan %20’lik kismin ise yurtdigindaki bir kurumla
da baglantisi bulunmustur. Literatirde lisansustu egitim duzeyinde veya daha

17 Vakif Ylksekogretim Kurumlari Yonetmeligi (2018). 25.05.2018 tarihli ve 30431 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan yénetmelik.
https://www.mevzuat.qov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=9768&mevzuatTur=KurumVeKurulus
Yonetmeligi&mevzuatTertip=5



https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=9768&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=9768&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
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yuksek akademik duzeyde uluslararasi bir deneyime sahip olanlarin yagmaci
dergilerde yayin yapma olasiliginin daha dusuk oldugu sonucunu gosteren
calismalar mevcut oldugu bilinse de bu calismada da yurtdigi bir kurumla
baglantisi olanlarin yagmaci dergi tercihlerinin daha az oldugu sonucu ortaya
cikmistir (Mertkan, Aliusta ve Suphi, 2021, s. 478; Perlin, Imasato ve Borenstein,
2018, s. 269).

Tarkiye'de  tasra  Universitelerine  addedilen  “bilimsel  faaliyetlerin
degersizlestiriimesi” sugunun (Goézler, 2019) dogrulugunu arastirmak Uzere bir
analiz gerceklestiriimistir (Bkz. Sekil 3e, 3f). Sekillere gore iller arasinda toplam
akademisyen sayilarlyla yagmaci dergide yayin yapan akademisyen sayilari
arasinda bir paralellik gérulebilir. Ote yandan toplam akademisyen sayisi ile
yagmaci dergilerde yayin sayilari arasinda yapilan Spearman korelasyon testi
sonuglari %95 guven dizeyinde pozitif yonll bir iliski oldugunu dogrulamaktadir
(r°=0,562, p<0,001). Yani akademisyen sayisI arttikca yagmaci dergi tercihi de
buna paralel artmaktadir. Bu konuda daha detayli analiz gergeklestirebilmek igin
universitelerin kurulug yillar dikkate alinarak yeni bir analiz gergeklestiriimistir.
Universitelerin kurulus yillari ile yagmaci dergilerde yayin sayisi arasindaki iligki
gugli degildir (r°=0,210, p<0,001). Akademisyen basina disen yagmaci dergi
makalesi sayisina gore universitelerin yaslari ve kurum tipleri arasindaki iligki
Sekil 4’te gosterildigi gibidir. Sekil 4’'ten de acikga gorulebilecegi Gzere son 20

yilda kurulmus uUniversitelere daha yakindan bakmak onemlidir.
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51-90 yas

Sekil 4. Universite turleri ve yaglarina gére akademisyen bagina diigen yagmaci
yayin sayisini gosterir sankey diyagrami

Sekil 4'te son 20 yilda kurulan Universitelerde akademisyen basina dusen
yagmaci yayin sayisinin fazla olmasi dikkat gekmektedir. Bu durum yeni kurulan
Universitelerde yayin baskisini goésteriyor olabilir. Clinkd 5-10 yas arasi vakif
kurumlarinda yagmaci dergi tercihi yiksekken, daha kokli kurumlarda bu durum
daha az gozlenmektedir. Ancak Kruskal Wallis test sonuglari kurum yasi
siniflamasi ile akademisyen basina disen yagmaci dergide yayin sayisi arasinda
anlamli bir farklik olmadigini da ortaya koymaktadir (p=0,016). Ote yandan kokli
devlet Universitelerinde bile yagmaci dergilerin tercih ediliyor olusu mutlaka
degerlendiriimeli ve performans degerlendirme sistemleri gézden gegirilmelidir.
Veriler dikkate alindiginda sorunun tamamiyla tasra Universitelerinden
kaynaklanmadigi agikga gorulmektedir. Tablo 1 Universitelerin kurulus yillari ile
yagmaci dergilerde yayin sayilari arasindaki iliskiyi daha ayrintili sekilde
sunmaktadir. Cok sayida akademisyenin ¢alistigi kokli devlet Universitelerinden
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yayin igin yagmaci dergileri tercih eden akademisyenlerin varligi butancul bir

¢ozumu gerekli kilmaktadir.

Tablo 1. Yagmaci dergilerde yayin yapan akademisyenlerin ¢alistiklari Gniversitelerin
yas! ve bu Universitelere iliskin genel istatistiki bilgiler

) Yagmaci dergilerde Yagmaci Bu Universitelerin Kurum tiirii
Universite yayin yapan dergide yayin toplam

yas! Universite sayisi sayisi akademisyen sayisi  Devlet  Vakif
5-10 yas 14 32 9180 12 2
11-20 yas 38 106 30.818 30 8
21-30 yas 11 15 7941 2 9
31-40 yas 22 109 32.901 22 0
41-50 yas 16 121 36.404 16 0
51-90 yas 8 25 22.318 8 0

4.2. YAGMACI DERGI TERCIHLERINDE KARIYER BASAMAKLARININ
ETKiSi

Bu calismanin en temel arastirma sorusu yagmaci dergi tercihinde akademik
performans  degerlendirme  sistemlerinin  etkisinin  olup  olmadiginin
arastinimasidir. Eger bu tur bir baglanti kurulabilirse arastirma performans
degerlendirme sistemlerinde yapilacak iyilestirmeler ile yagmaci dergi sorunu gibi
yayincilik sorunlarinin Ustesinden gelinebilir. Bu baglamda ¢alisma kapsamina
alinan 417 makalenin yazarlarinin galismalarini hangi akademik dizeydeyken
kaleme aldiklari de@erlendirilmis ve sonuglar Sekil 4'te sunulmustur. X
ekseninde 417 yayinin yazarlarinin bulundugu Sekil 4’te, akademik kariyer
yolundaki 6nemli noktalar isaretlenmistir. Sifir noktasi yagmaci dergideki yayin

yilini temsil etmektedir.
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Sekil 5. Yagmaci dergilerde yayinlanmis 417 Turkiye adresli yayinin yazarlarinin
akademik kariyer gelisimi

Sekil 5'te yer alan kirmizi ¢izgi yagmaci dergideki yayin yilini temsil etmektedir.
Her bir nokta ise ilgili arastirmacinin akademik kariyerindeki donim noktasini
gOstermektedir. Bu godrselden yola c¢ikarak akademisyenlerin  buylk
cogunlugunun (lacivert noktalarin kirmizi c¢izginin hemen Uzerinde oldugu
gerceginden hareketle) dogentlik dncesi yagmaci dergide yayin yaptigi sonucuna
ulasilabilir. Bu egilim Tablo 2’de daha agik sekilde gorilmektedir. Tabloya gore
docentlik baslangicinin yagmaci dergideki yayinindan sonraki ilk bir yildan daha
kisa bir slre icerisinde oldugu ve profesorlik kadrosunun ise yaklasik dort yil
icerisinde basladigi ortaya c¢ikmistir. Bu da arastirmacilarin  dogentlik
basvurusunun hemen oOncesinde yagmaci dergi makalesi yayinladigi seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 2. Akademik kariyer basamaklari ve yagmaci dergi yayini ile arasindaki yil farklari
YL DR OKT Ars.Gér. Yrd.Dog. Dr.0Ogr.Uye DOC PROF

Sayr* 410 408 27 208 207 155 237 125
Ortalama yil -12 -6 -13 -13 -6 -3 0.6 4
Ortanca yil -12 -5 -13 -13 -5 -2 2 6

*Sayi satiri ilgili unvan veya derecenin kag akademisyen icin gegerli oldugunu géstermektedir.



32

Yagmaci dergilerde yayinlanmis makaleleri inceleyen bir calismaya (Mertkan,
Aliusta ve Suphi, 2021) gére de yazarlar arasinda bu mecralarda yayinlamanin
kariyerleri agisindan olumlu bir etki yarattigi inanci hakimdir. Sekil 5 bu inancin

dogrulanmasi olarak yorumlanabilir.

4.3. YAGMACI DERGILERDE YAYINLANAN MAKALELERIN YUKSELME
DOSYALARINDA KULLANILMA DURUMU

Calismanin 6nemli bir diger amaci da akademisyenlerin yagmaci dergilerdeki bu
yayinlarini  akademik yukselme veya tesvik dosyalarinda kullanip
kullanmadiklarinin anlasiimasidir. Her ne kadar akademik yukselme dosyalari
kisisel bilgi icermesi sebebiyle gizli tutulsa da hem akademik tesvik hem de
dogentlik basvurularinin  YOKSIS iizerinden alinmasi veri toplamayi
kolaylastirmistir. Zira bir yayin YOK Akademik Uzerinde bulunuyorsa yazari
tarafindan eklendigi ve bagvurularda kullanildigi anlamina gelebilir. Bu baglamda
yapilan analizde yagmaci dergilerde yayinlanan makalelerin %96’sinin YOK
Akademik profillerinde listelendigi sonucuna ulasiimistir (bkz. Sekil 6).12 Bu
durumun unvanlara gore degisip degismedigi test edildiginde ise unvanlara gore
anlamli bir farkhhk oldugu sonucuna ulasilmigtir (x2(4)=26,267, p<0,001,
V=0,251).

18 Sorgu Ekim 2022 tarihinde yapilmistir. Akademisyenler YOK Akademik profillerine miidahale
hakkina sahip olduklarindan yikselme veya tesvik dénemi gectikten sonra bu yayinlari
profillerinden kaldirabilirler.
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Unvan YOK Akademik'te
bulunma

Profesor 192

399 VAR

Dogent 148

Dr. Ogr. Uyesi 59

Ogretim gorevlisi 13 18 YOK

Sekil 6. Yagmaci dergilerde yayimlanan makalelerin YOK Akademik veri tabaninda
bulunurlugu ve unvanlara gére dagilimi

4.4. YAGMACI DERGILERDE YAYINI OLAN AKADEMISYENLERIN YAYIN
ORUNTULERININ DEGERLENDIRILMESI

Yagmaci dergide yayini olan akademisyenlerin bu yayindan énce ve sonraki
WoS indeksli yayin sayilari degerlendirildiginde Sekil 7’de sunulan grafige
ulasiimistir.
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.Yagmam dergideki yayindan 6nceki ortalama yayin sayisi [ Yagmaci dergideki yayindan sonraki ortalama yayin sayisi

Arastirma gorevlisi
Ogretim gorevlisi
Dr. Ogr. Uyesi

Docent

Profesor

Sekil 7. Yagmaci dergideki yayindan énce ve sonra WoS indeksli ortalama yayin
sayllari (tum WoS indeksleri dahil edilmistir SCI, SSCI, AHCI, ESCI)

Sekil 7’den de acgikga goruldugu Uzere profesdr kadrosuna sahip olan
akademisyenlerin yagmaci dergilerdeki yayinlarindan énce ve sonra WoS
indeksli yayin sayisi agisindan énemli bir farklihk yoktur. Ancak diger unvanlar
arasinda ortalama yayin sayisi agisindan farkllik oldugu aciktir. Elbette bunun
en onemli sebebi akademide gegirilen zaman ile ilgilidir. Unvanlar yUkseldik¢e
yayin ve atif sayisi da buna paralel olarak artmaktadir. Tablo 3 galismaya dahil
edilen arastirmacilarin unvanlarina gére akademik yayin ve atif ortalamalarinin

dagilimini daha detayli gostermektedir.

Tablo 3. Yagmaci dergilerde yayini olan akademisyenlerin kadro derecelerine goére
ortalama yayin ve atif sayilari

WoS c¢ekirdek dizinlerinde ESCI dahil
Kadro (SCI, SSCI, AHCI) ortalama yayin Ortalama WoS atif
derecesi ortalama yayin sayisi sayisl sayisi
Profesor 4,0 7,8 46,5
Docent 2,8 57 31,6
Dr. Ogr. U. 1,0 29 15,2
Aras. Gor. 1,6 3,4 52

Ogr. Gér. 0,5 1,6 2,5
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Her ne kadar WoS veya Scopus indekslerinde de yagmaci dergiler barinabiliyor olsa
da her iki indeks de belirli kriterlere gore dergi secimi gerceklestirmektedir.1:20
Dogentlik ve dncesi unvanlarda yagmaci dergideki yayindan sonraki donemde WoS
indeksli yayin sayisinin artigini yayin baskisinin azaldigr donemde dergi secimlerinin
boyut degistirdigi seklinde yorumlamak mumkundur. Ancak bu ¢ikarimin

dogrulanabilmesi igin ek analizler yapilmasi sarttir.

4.5. YAGMACI DERGILERDE YAYINLANAN MAKALELERIN ATIF ALMA
DUZEYLERI

Kulczycki ve digerleri yaptiklar ¢alismalarda (2021, 2023) yagmaci dergilerde
yayinlanan makalelerin iyi kabul edilen dergilerden atif aldigi iddiasinda
bulunmusglar ve bu iddialarini kanitlamiglardir. Bu iddianin Turkiye adresli

yazarlar arasinda da gegerli olup olmadigini test etmek amaciyla yagmaci

19 Web of Science dergi segim kriterleri: https://clarivate.com/products/scientific-and-academic-
research/research-discovery-and-workflow-solutions/web-of-science/core-collection/editorial-
selection-process/

20 Scopus dergi secim kriterleri: https://www.elsevier.com/solutions/scopus/how-scopus-
works/content/content-policy-and-selection
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dergilerde yer alan her bir yayin Google Scholar’da taranmis ve sonuglar Sekil 8

araciligiyla sunulmustur.

Sosyal ve beseri bilimler I 91 yayIn
Egitim bilimleri I 275 yayIn
Mihendisik G O YayIn
Fen bilimleri G 3 YaYIn
Spor bilimleri NG 36 yayin

Calisilan disiplin

Saglik bilimleri —_—u 1 yayin
Guzel sanatiar 3 Yayin
Ziraat, orman ve su kaynaklar [ 3 yayin

0.0 5.0 10.0 15.0 20.0 25.0 30.0
Ortalama atif sayisi

Sekil 8. Yagmaci dergide yer alan makalelerin Google Scholar'da ortalama atif sayilari

Disiplinler arasinda sayisal olarak énemli farkliliklar olsa da yagmaci dergilerde
yayinlanan makaleler yogun bir sekilde atif almaktadir. Bu durum literatirde
halihazirda sikg¢a tartisilan konulardan biridir. Atiflarin yayinlarin kalitesini ol¢tp
olgcmedigine yonelik olarak ¢ok gesitli tartismalar (Anderson, 2019; Bjork ve
digerleri, 2020; Frandsen, 2017) vardir ve bu ¢alisma da literattre benzer bir katki
sunmustur. Her ne kadar veri kaynagi her tarla icerigi tarayan Google Scholar
olsa da yagmaci olarak etiketlenen bu yayinlar yogun bir sekilde atif almaktadir.
Bu atiflarin derinlemesine incelenmesi bu yayinlarin literatire katkisini daha iyi

Olgcme konusunda yardimci olabilir.
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5. BOLUM: SONUG VE ONERILER

Bu bolumde yagmaci dergilerde yayini olan akademisyenlerin yayin yapma
suregleri ile akademik performans degerlendirmelerinin iliskisi Gzerine elde edilen
bulgular yorumlanmakta ve sistemin iyilegtiriimesi icin somut Onerilerde

bulunulmaktadir.

5.1. SONUC

Beall'in listeleriyle konusu agilan yagmaci yayincilik hakkindaki tartigmalar son
yillarda Cabell’'s gibi 6zel kuruluslar tarafindan Uretilen listelerin ¢cogalmasiyla
alevlenmigtir ve bilimsel literatlirde dnemli bir yer bulmustur. Bu tartismalarin pek
¢ogunda nitel veri ve analizlerle yagmaci dergi tercihinin arkasinda yatan
nedenler arastirilmis ve arastirmacilarin motivasyonlari anlasiimaya g¢alisiimistir.
Tim bu calismalarin odak noktasinda performans sistemlerinin (tesvik ve
yukselme sistemi) etkisi vardir. Bu etkinin veri ile dogrulanmasi uygun énlemlerin

alinabilmesi agisindan dnemlidir.

Bu calisma kapsaminda Turkiye adresli akademisyenlerin yayin tercihlerinde
mevcut akademik performans degerlendirmelerinin  etkisi arastirilarak
arastirmacilarin yagmaci dergilere yonelimi sorununa farkli bir bakis agisi
getirilmistir. Literatiurde yagmaci dergilere yonelik olarak Kulczycki ve digerleri
(2021) tarafindan vyapilan arastirma son zamanlarin en kapsaml
arastirmalarindan biri olmasi sebebiyle bu c¢alismanin temel verisi igin

kullaniimistir.

Cahsmanin temel hipotezi “Turkiye adresli akademisyenlerin yagmaci
dergilerdeki yayinlarinda mevcut akademik performans degerlendirmelerinin
etkisi vardir’ galisma sonunda 398 tekil yazar igin dogrulanmistir. Ozellikle
yagmaci dergilerdeki yayinlarin gikis tarihi ve sonrasinda gelen dogentlik ve
profesérliik kadrolarina yiikselmede etkili oldugu sdylenebilir. Ote yandan
calisma kapsaminda vyurutilen analizde arastirmacilarin yagmaci yayin

tercihlerinde kurum tlrd veya yasina iligkin bir érintl saptanmamigstir (birinci
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hipotez reddedilmistir). Her ne kadar son 20 yilda kurulan Universitelerden
yagmaci dergilerde yayin sayisi fazla olsa da kokli Gniversitelerde de benzer bir
problem vardir. Bu durumda genel bir yaklagimla dizeltme planlanmasi

onemlidir.

Akademisyenler icin yayin yapma zorunlulugu olan ddnemlerde yagmaci
dergilerin tercih edilebilir oldugu literatirdeki nitel caligmalarla ortaya ¢ikmig olsa
da bu calismada ilgili durum nicel olarak dogrulanarak literatire katki
sunulmustur. Ozellikle docgentlik baslangicinin yagmaci dergideki yayindan
sonraki bir yil i¢cerisinde baslamis olmasi yayinin dogentlik bagvurusunun hemen
oncesinde yayinlanmis oldugu seklinde ifade edilebilir. Bu bulgu ile arastirmanin
alt hipotezi “akademisyenlerin yagmaci dergileri tercihleri yayin yapma

zorunlulugu olan dénemlere paraleldir” kanitlanmistir.

Yagmaci dergilerdeki yayinlarin YOK Akademik Uzerinde bulunuyor olmasi
yayinlarin akademik yiukselme veya tesvik dosyalarinda kullanildigi anlamina
gelir. 417 makaleden 399'unun (%96'sinin) YOK Akademik'te olmasi ile
calismanin Uguncu alt hipotezi olan “yagmaci dergilerde yayinlanan makaleler
yazarlari tarafindan ylkselme ve tesvik dosyalarinda kullaniimaktadir”
kanitlanmigtir. Paylagsim konusunda unvanlara gore anlamli bir farklilik oldugu da

ortaya ¢ikmistir.

Calismada akademisyenlerin yayin oruntulerinin degerlendirilmesi sonucunda
yagmaci dergideki yayindan oncesi ve sonrasinda yayin sayisi agisindan
profesorler haric digerlerinde farklihk oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu sonuca
istinaden yayin baskinin kalkmasi sonucunda dergi secimine 6zen gosterildigi

yorumu yaplilabilir.

Yagmaci dergilerde yayin yapma gibi bir problemin akademide tartigiliyor
olmasiyla birlikte bu yayinlarin atif alma potansiyelleri de tartismaya acgik bir
konudur. Kulczycki ve digerleri ¢calismalarinda (2021) bu yayinlarin atif aldigi
iddiasinda bulunmuslar ve bu calismada bu iddiayl destekler nitelikte sonug
ortaya cikmistir. Bu tez caligmasinda da yagmaci dergilerde yayinlanan

makalelerin atif alma durumlari kanitlanmistir.
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5.2. ONERILER

Yagmaci dergilerde yayin yapilmasinin ve bunun ylkselme/tesvik dosyalarinda
kullaniimasinin 6nlne gecilmesi icin kisi ya da kuruma yonelik farkindalik
yaratilmasi gerekmektedir. Bu c¢alismada yazarlar, politika gelistiriciler ve
yoneticiler gibi akademiye emek verenler igin bazi dneriler getirilerek sorunun

¢6zUmu konusunda bilgi verilmigtir.

Bilimde durustluk ve emegin kargiliginin gorulmesi agisindan yagmaci dergi
konusu artik akademide birgcok mecrada tartisilan bir konu haline dontusmustur.
Bu tartismalarin konferanslar, mdulakatlar, tartisma programlari, bildiriler
makaleler gibi c¢esitli yollarla dile getirilerek dikkat c¢ekilmesi saglanmalidir.
Ozellikle yayin yapma konusunda toy olan geng arastirmacilar igin bu mecralara
katilimin artirilmasi gerekmektedir. Bu sayede yagmaci dergilere dair bilgi edinen
geng arastirmacilarin yayin yapma konusunda hangi yollari izleyeceklerine hakim

olmasi saglanacaktir.

Geng¢ arastirmacilara yagmaci dergilerde yayin yapmaktan kaginmasi ve
uzerlerindeki yayin baskisinin azaltiimasi igin destekler sunulmalidir. Bu
destekler calismak istedikleri alanlarda uzman isimlerle bir araya gelerek
istisareler yapilmasiyla saglanabilir. Bu noktada geng¢ arastirmacilar ve uzman
isimleri bir araya getirmek igin cesitli bilimsel iletisim etkinlikleri dizenleme gorevi
yoneticilere digmektedir. Ote yandan boyle bir bilimsel iletisim baglantisi kurmak
icin Scholarly Communication Network (SCN)?! gibi platformlarin da ¢gogalmasi

saglanmalhdir.

Akademik degerlendirmeler icin politika gelistiricilerinin yagmaci dergiler
konusunda bilgi sahibi olmasi ve tum akran degerlendirme sureglerinde bu tur
kotl pratikleri goz 6nune almasi gerekmektedir. Degerlendirmeler yagmaci
dergiler icin bir liste vermekten kaginarak yayinlarin kalitesini dlgecek seviyede
ele alinmasiyla yapilmalidir. Ote yandan prestijli sayilan dergiler bile yaptiklari
uygulamalarla belirli bir yagmaci dergi taniminin igine dahil olabilirler (6rnegin,

MDPI yayinevinin dergisi olan Sustainable konusundaki gincel tartigsmalar). Bu

21 Scholarly Communication Network https://schcommnetwork.com/



https://schcommnetwork.com/
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durum ilgili dergiyi karalarken o dergide ¢ikmis yayinlara da godlge
dusurebilmektedir. Mevcut durumda ¢aligsmanin nerede yayinlandigindan ¢ok ne

soyledigine odaklanmak 6nemlidir.

Yagmaci dergicilik ile ilgili olarak her ne kadar liste ¢alismalari yapilsa da yine de
bu listelerin bir rehber olarak arastirmacilarin 6nane sunulmamasi gerekir. Cunku
dergilerin nasil degerlendirildigi Beall listesinin ilk halinden beri tartigmaya aciktir.
Listelerin yapilip yapilmamasi yagmaci dergilere yonelimle ilgili problemlere
kalici cozimler sunmamaktadir. Yayinlama baskisiyla bu yénelimin gergeklestigi
hem bu ¢alisma hem de literatlrdeki diger ¢calismalarla gosterilmistir. Bu baskiyi
azaltmak ve performans degerlendirme sistemlerini iyilestirmek ise yagmaci

yayinciliga karsi uzun vadeli bir ¢6zim sunmaktadir (Kulczycki, 2023).

5.3. GELECEK CALISMALAR

Yagmaci dergiler ve akademik degerlendirme sistemleri Uzerine yapilan bu
calismayla énemli bir konuya dikkat gekilmeye calisiimistir. Bu tezin verileri Beall
ve Cabell’s listeleri incelenerek olusturulmus veri setindeki Turkiye adresli
akademisyenler ve bu akademisyenlerin yazdigi makalelerdir. Nicel bir calisma
ornegi olan bu teze dayanak sunulmasi ac¢isindan ilgili akademisyenlerden
unvanlari ve c¢alisma alanlari agisindan bir érneklem olusturularak onlarla
gorusmeler yapilabilir. Bu gorusmelerle hem yagmaci dergi tercihlerindeki
motivasyonlari analiz edilebilir hem de akademik degderlendirme sistemleri igin

yazarlarin da elestirisi alinarak politikalara katki sunulabilir.

Calismada vakif ve devlet Universiteleri arasinda farkliliklar olabilecegi ortaya
cikmistir. Bu konuda vyapilacak derinlemesine arastirmalarla kurumlarin
performans dederlendirme ve atama sistemleri incelenerek hangisinin daha etkili
oldugu anlasilabilir. Bu sayede yalnizca koétu akademik pratiklerin degil, iyilerinin

de dikkate alinmasi saglanabilir.

Yazarlarin sehirlere dagilimini goésteren bir baska veride 398 yazarin sehirlere

dagilimi ve ulkemizdeki tum akademisyenlerin sehirlere dagihm grafikleri
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eslestirildiginde dikkat c¢ekici bir farkhlik olmadigi ortaya cikmistir. Kokla
universitelerimizden de yagmaci dergilerde yayin yapildigi saptanmistir. Bu
durumun detayli incelenmesi koklU Universitelerimizin prestijlerinin onarilmasina

yardimci olabilir.
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