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Bilimsel etik ve intihal

Scientific ethics and plagiarism

Nazan Ozen¢ Ucak ve Hatice Giilsen Birinci~

Oz

Bu makalede bilimsel iletisim ve etik konulari ele alinmakta ve bilimsel alanda
goriilen etik digi davramislar incelenmektedir. Ozellikle intihal konusu iizerinde
durularak, intihalin ne oldugu, tirleri, yapilis nedenleri, internetin intihal
lizerine etkisi ve onlenmesi konusunda yapilabilecekler irdelenmektedir. Intihalin
onlenmesinde kullanilan yazilimlar tanitilmaktadir. Sonug olarak egitimin onemi
ve kiitiiphanecinin rolii iizerinde durulmaktadir.
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Abstract

This article studies scholarly communication, ethics and unethical behaviors,
especially plagiarism. It defines genres of unethical behaviors, their reasons,
influence of internet and ways of prevention. It introduces software programs
Jfor prevention of plagiarism. Finally the importance of education and the role of
librarians are underlined.
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Girig

Bilimsel arastirmalarin dogasinda siireklilik ve daha once yapilan arastirmalardan
haberdar olunmasi geregi vardir. Her bilimsel arastirma daha once yapilmis aras-
tirmalar tizerine gelistirilir. Yapilan ¢alismalarin yayin ig¢inde aktariminda bazi
kurallara uyulmasi, yararlanilan kaynaklarin yine belirli kurallara gore belirtil-
mesi esastir. Bilimsel arastirma yapma ve arastirma sonuclarini yayma asamasin-
da bilerek veya bilmeden yapilan hatalar arastirmanin guvenilirligini zedeledigi
gibi ilgili bilim dalina da zarar vermektedir. Bilimsel iletisim siirecinde genelde
"etik dig1" olarak tanimlanan bu davranislar icine "sahtecilik”, "intihal/asirmaci-
lik", "uydurmacilik" ve "yinelenen yayin yapma" gibi istenmeyen uygulamalar
girmektedir. Bu kavramlar icinde sikca karsilastigimiz intihal (plagiarism) sa-
dece akademik cevrelerin degil, sanat ve edebiyat diinyasinin da karsi karsiya
kaldig1 bir sorundur.

Literatiirde giderek lizerinde daha ¢ok durulan bilimsel etik ve intihal tilke-
mizde yeterince irdelenmeyen bir konudur. Literatiiriimiizde son yillarda mesleki
etikle ilgili calismalara onceki yillara oranla daha sik rastlanmasina ragmen, in-
tihal konusunda yapilan arastirmalarin sayisi oldukca yetersizdir. Universite ve
Toplum (http://www.universite-toplum.org) dergisinde oldugu gibi baz1 yayinlar-
da akademisyenlerin konuyla ilgili olarak goris bildiren ve duyarliligr artirma-
ya yonelik yazilarina rastlanmakla birlikte, dogrudan intihal konusunu arastiran
calismalarin sayis1 son derece azdir. Son yillarda ogrenciler tizerine yapilan li¢
aragtirma (Uzun ve digerleri, 2007; Akbulut ve digerleri, 2007 ve Namlu ve Oda-
basi, 2007) ve tarih biliminde intihalin anlatildig1 bir arastirma (Birinci, 2006)
konuyla ilgili 6nemli arastirmalardir.

Bilimsel iletisim ve bilimsel etik

Bilimsel arastirmalar bilinmezi bilinir kilmak, sorunlara ¢oziim turetmek, sosyal
ve kiiltiirel unsurlar1 tanimlayip aciklamak i¢in yapilir. Sonuglarinin toplum ya-
rarina kullanimi ve ¢aligmalarin devamliligl esastir. Bu nedenle arastirma sonug-
larinin duyurulmasi gerekir. Iletisim, bilimin temel unsurlarindan birisidir. Ilk
bilimsel derginin yayimlandig1 1665 yilindan bu yana, bilimsel iletisim artan bi-
lim dallar1 ve bilgi kaynaklari; gelisen bilgi teknolojisi ve arastirma olanaklariyla
bliyiik oOlclide degisime ugramustir. Bu siire iginde degismeyen en 6nemli unsur
ise bilimsel yayinlarin glivenilirliginin onemidir. Bilimsel iletisim siireci icinde
yer alan yazar, hakem, editor, yayinci, kiitiiphaneci ve okuyucunun bu siirece ve
denetime katkisi vardir.
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Bilimsel bir yayinin etik acidan iyi sayilabilmesi i¢in yazim asamasinda ku-
rallara uyulmasi ve bilimsel degerlere bagl kalinmasi gerekmektedir. Bu siirecin
yazar, editor, hakem ve okuyucu boyutuna vurgu yapan Oguz (1999), yazarin
aragtirma ve sunum agisindan sorumluluklarii belirtirken, editoriin bu stireg
icinde iletisimin uygun, zamaninda, agik, giivenilir ve tarafsiz olarak stirdiiriilme-
sindeki roliine deginmektedir. Hakem sorumlulugunda tarafsizlik, eldeki metnin
yetkin hale getirilmesi; okuyucu boyutununda ise okuyucunun ilgi alanina giren
konulardaki yazilar1 izlemek, incelemek ve yanliglart bilimsel yayin ortaminda
ortaya koymak, yani tepki vermek sorumlulugunun bulundugu ifade edilmektedir
(Oguz, 1999, s. 154-158).

Tiirkiye Bilimler Akademisi Bilim FEtigi Komitesi (2002) bilimsel yayinlarin
guvenilirligi ve bilimsel siirecin isleyisi konusunda son 20 yilda sikint1 ve kay-
gilarin arttigini belirtmektedir. Ayn1 komite hazirladigi raporda bunun nedenleri-
ni bilim insanlarinin arasindaki rekabete; yayin sayisinin bilimsel basar1 olgtitii
olarak goriilmesine ve arastirma sayisindaki artigla birlikte etik sorunlarin buna
paralel olarak c¢ogalmasima baglamaktadir. Raporda ayrica bilim insanlarmn
sorumluluklarina da deginilmekte; gerekli mesleki standartlara sahip olmanin,
aragtirma siiresince diiriist ve agik olmanin yani sira ayni1 konuda arastirma yapan
kisilerin katkilarin1 belirtmenin geregi vurgulanmaktadir (s. 11-12).

Aragtirmacilarin aym1 konuda daha once yapilan arastirmalari gormezden
gelmelerinin yani sira pek cok etik ihlali so0z konusudur. Bilimsel etik konusun-
da gortilen ihlaller cesitli akademik ortamlarda dile getirilmekte ve Onlenmesi
konusunda calismalar yapilmaktadir. Nitekim Michigan Universitesi tarafindan
yayimlanan Plagiary adli hakemli ve elektronik bir dergi konuyla ilgili maka-
leler ve gorusleri akademik ortamda tartigma yaratmak ve konuyla ilgilenenlere
duyurmak agisindan bir ornektir (www.plagiary.org).

Konunun bilgilendirme ve egitim boyutu giderek onem kazanmaktadir. Bu
konuda alinacak onlemlere gecmeden Once bilimsel alanda etik ihlallerinin irde-
lenmesinde yarar vardir.

TUBITAK (2006), etik ihlallerini su sekilde listelemektedir;

*  Uydurma (fabrication): Arasgtirmada bulunmayan verileri tiretmek, bunlari
rapor etmek veya yayimlamak.

* Carpitma (falsification): Degisik sonug¢ verebilecek sekilde arastirma ma-
teryalleri, cihazlar, islemler ve arastirma kayitlarinda degisiklik yapmak
veya sonuglar1 degistirmek.

* Aswrma (plagiarism): Baskalarinin metotlarini, verilerini, yazilarini ve se-
killerini sahiplerine atif yapmadan kullanmak.

* Duplikasyon (duplication): Ayni arastirma sonuclarini birden fazla dergiye
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yayim icin gondermek veya yayimlamak.

* Dilimleme (Least Publishable Units): Bir arastirmanin sonuglarini, arastir-
manin biitiinliiglinii bozacak sekilde ve uygun olmayan bicimde ayirarak
¢ok sayida yayin yapmak.

* Destek belirtmeme: Desteklenerek yuriitiilen arastirmalarin sonuglarini
iceren sunum ve yayinlarda destek veren kurum veya kurulus destegini
belirtmemek.

» Yazar adlarinda degisiklik yapma: Arastirma ve makalede ortak arastirici
ve yazarlarin yazili goris birligi olmadan, arastirmada aktif katkisi bulu-
nanlarin isimlerini cikartmak veya yazarlikla bagdagsmayacak katki nede-
niyle yeni yazarlar eklemek veya yazar siralamasini degistirmek.

» Diger: Arastirma ve yayin etigi ilkeleriyle bagdagsmayan diger davraniglar-
da bulunmak.

Bilimsel iletisimin en onemli yayin araclari olan bilimsel siireli yayilarda ya-
yin etigine ne derece uyuldugu konusunda ¢esitli arastirmalar yapilmaktadir. Bu
konuda Arda (2001) nin yapmis oldugu ¢alisma sonucunda etik kurallara uyma-
yan durumlar 7 baglik altinda toplanmis ve karsilagilan durumlar ytlizdeleri ile
belirtilmistir. Bu bagliklar ve yayin etigine uymayan durumlar su sekilde siralana-
bilir; bagkalarina ait bilgi, ornek, vaka ya da verilerin izinsiz ve kaynakcada gos-
terilmeden yayinlanmasi (%20.6); baskalarina ait eserlerden kaynak verilmeden
alint1 yapilmasi (%20.6); bir yayinin birden fazla dergide yayimlanmasi (%19.6);
yayinda emegi gegmeyenlerin adina yer verilmesi (%19.6); bir ¢alismanin bo-
liimlere ayrilarak yayimlanmasi (%9.5); aym ¢alismanin Tiirkge ve yabanci bir
dilde ayr1 ayr1 yayimlanmasi (%8) ve diger baslig1 altinda toplanan ¢esitli durum-
lar (%4) olarak saptanmustir.

Intihal/Asirma (Plagiarism)

intihal "baskalarinin yazilarindan boliimler, dizeler alip kendisininmis gibi gos-
terme veya baskalarimin konularini benimseyip degisik bicimde anlatma" olarak
tamimlanmaktadir (TDK, 2007).

Kansu (1994) intihali, bilimsel yaniltma (scientific misconduct) baslig: altin-
da grupladigi lic unsur i¢inde tanimlamaktadir. Kansu'ya gore bilimsel yaniltma
su tic unsurdan olugsmaktadir.

1. Bilimsel korsanlik (piracy): Baska arastirmalardaki verilerin arastirmaci-
nin izni olmadan alinmasi.
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2. Intihal (plagiarism): Baskalarinin fikir, yazi ve calismalarini calarak, aldig
kisilere gereken sekilde atif yapmadan kendisinin gibi gostermek.

3. Saptirma (fabrication, desk-research, dry-lab): verilerin saptirilmasi veya
var olmayan bilgilerin/verilerin yokdan var edilmesidir (s.72).

Bu gruplamalardan da anlasilacagi gibi bilimsel yaniltma veya etik dig1 dav-
ranislarin pek cok drnegi vardir. Intihali digerlerinden ayiran temel 6zellik bilim-
sel intihalin merkezinde atifin yer almasidir.

Atf, temel islevi; atif yapan ile atif yapilan belge arasinda bir bag kurmak
olarak tantmlanmaktadir (Smith, 1981, s.84, aktaran Al ve Costur, 2007, s.144).
Neden atif yapilir sorusunun cevabini Garfield (1965, s. 189) 15 ana baslikta agik-
lamaktadir. Bunlar: Arastirma konusu ile ilgili calismalar1 yansitmak ve saygi
gostermek; arastirma yontemi hakkinda bilgi vermek; konuyla ilgili onceden ya-
pilan calismalarin okunmasini saglamak; yazarin daha once yaptig1 ve/veya bas-
kalar tarafindan onceden yapilan caligmalarin diizeltilmesini saglamak; konuyla
ilgili iddialar1 dogrulamak veya daha onceki calismalarin elestirisini yapmak;
daha onceden yapilan yeterince bilinmeyen yayinlar1 ve yakin tarihte yapilacak
yayinlar1 tanitabilmek; bir diisiince veya kavramla ilgili orijinal kaynagi tani-
tabilmek; Onceden ortaya atilmis iddialar1 tartisabilmek, elestirebilmek ve aras-
tirmada kullanilan verinin dogrulugunu ve gercekligini kanitlayabilmek olarak
ozetlenebilir.

Ancak intihal sadece yararlanilan kaynaga atif yapilmamasi olarak da algi-
lanmamalidir. Nitekim Plagiarism.org intihalin kaynak gostererek ve kaynak gos-
termeyerek yapildigini belirtmektedir ( Plagiarism, 2007).

Ayni kaynaga gore kaynak gostermeden yapilan intihaller arasinda sunlar
yer almaktadir;

* Hayalet Yazar (The ghost writer): Bir bagka kaynaktan kelime kelime tiim
bilgiyi almak.

* Mevcut Yazi (Thepotluckpaper): Pek cok kaynaktan alarak kendine ait gibi
gostermek.

» Zayif / Yetersiz Gizleme (Kilik Degistirme Saklama) (The poor disguise):
Paragraficindeki anahtar kelimeleri degistirerek gizlemek.

* Kendinden Asirma (The self-stealer): Kendisine ait onceki bir ¢caligmadan
aynen almak.

» Fotokopi (The Photocopy): Belli bir kaynaktan hi¢ bir degisiklik yapmadan
bir bolimu almak.

» Emek Tembelligi (The Labor of Laziness): Orijinal caligma i¢in caba sar-
fetmek yerine calismanin buylik bir kismini baska kaynaklardan alintilarla
doldurmak.



192 Hakemli Yazilar / Refereed Articles Nazan Ozeng Ucak ve Hatice Giilsen Birinci

Kaynak gostererek yapilan intihaller ise sunlardir:

* Unutulan Dipnot (The forgotten footnote): Yazar adim vererek fakat tam
kiinyeyi vermeyerek kaynagin orijinaline ulasilma ihtimalini ortadan kal-
dirmak.

»  Yanlis Bilgilendirme (The misinformer): Yanls kiinye vererek kaynagin
orijinaline ulagilma ihtimalini ortadan kaldirmak.

» Fazla Miikemmel Alinti (The Too-Perfect Paraphrase): Yazarin bire bir
alint1 yaptig1 kaynaga atif yapmasi fakat tirnak isareti koymay1 onemseme-
mesi.

* Becerikli Atif Yapma (The Resourceful Citer): Yazarin tim kaynaklara atif
yapmasl, tirnak isareti kullanmasi fakat arastirmanin hicbir orijinal fikir
icermemesi.

*  Miikemmel Su¢ (The Perfect Crime): Yazarin baz1 yerlerde kaynaklara atif
yapmasi fakat yazinin kalan kisimlarindaki analizlerin kendine ait oldugu
fikrini yaratma diisiincesiyle bazi kaynaklara atif vermemesi.

Etik dist davranmislarin nedenleri

Etik dist davraniglar bireysel Ozelliklerden kaynaklanabilecegi gibi, toplumun
yapisi, degerler ve ekonomik nedenlerden de kaynakalanabilir. Bu konuda fark-
It kesimlerde farkli nedenlerle etik disi davraniglar oldugu bilinmekte, nedenler
konusunda benzer aciklamalar yapilmaktadir. TUBA'nin (2002) hazirlamis ol-
dugu raporda bilimde etik disi davraniglarin nedenleri dort baslik altinda top-
lanmaktadir. Bunlardan ilkini egitim eksikligi olarak tanimlayabiliriz. Bireylere
akademik yasamlarinin ilk yillarinda bilimsel arastirma egitiminin ve disiplininin
verilememesi bu tiir davranislarin nedeni olabilmektedir. Ikinci etken bireysel
ozelliklerle aciklanabilecek unsurlari icermektedir. Bireylerin bir an once ytiksel-
me, Uin kazanma arzulari ve hirslar1 nedeniyle uydurma ve asirma yapmalar1 bu
grup icinde degerlendirilmektedir. Bu tiir davranislarin 6zellikle bilim kiultiiri ve
arastirma etigi normlarnin  yeterince yerlesmedigi toplumlarda gelisme olanagi
buldugu raporda ayrica belirtilmektedir. Ugiincii etken bilimde niceligin niteli-
gin oniline ge¢cmesi olarak tanimlanabilir. Fazla sayida yayin yapma ile bilimsel
sayginligin artacagi yanilgisi olarak agiklanan bu durum o6zellikle son yillarda
Universitelerde yayin sayisinin akademik ytlikseltmelerde Olgiit olmasi ile ayni
arastirmay1 pargalar halinde farkli yerlerde yayimlamak gibi davraniglarin artma-
sina neden olmaktadir. Son etken ise mali nedenler icinde gruplandirabilecegimiz
burs, proje veya sanayi destegini yitirme korkusuyla yapilan etik dis1 davraniglar
kapsamaktadir (s.40-41).
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Etik dis1 davranislarin aligkanlik haline gelmesinde 6grenim hayatinda edini-
len baz1 davranislarin etkisine dikkat ceken arastirmalar vardir. Bu arastirmalara
gore intihalin baglangicinin kopya cekme aligkanligi oldugu soylenebilir. Kopya
¢ekme aligkanliginin bugiiniin sorunu olmadigi, gecmiste de yaygin olarak gortl-
diigi bilinmektedir. Hamilton (2003, s.7), sosyolog William Bowers'in 19601
yillarda yaptig1 aragtirmada 5000 o6grencinin yarisindan fazlasinin kopya cekti-
gini belirtmekte ve bundan 40 yil sonra konuyla ilgili yapilan arastirmalarin bu
sayinin arttigini gostermekte oldugununa dikkat cekmektedir. Hamilton (2003)
ogrenciler arasinda kopya ¢ekme oraninin artmasinda iletisim teknolojisin etki-
sinin bliylik oldugunu vurgularken, teknolojinin kopya ¢ekmeyi kolaylastirdigi
gibi, yakalanmasini da kolaylastirdigini ifade etmektedir. Kopya cekme alig-
kanlig lizerinde duran Saunder (1993) ise 0grencinin O0grencilik hayat1 boyunca
kopya cekme davranigini stirdiirdiigii takdirde ogrencilik hayat1 sonrasinda da bu
aliskanligini stirdiirmesinin beklenebilecegini savunmaktadir.

Ogrencilikte kopya cekmenin nedenlerini derslerin zorlugu, notlarin en énem-
li sey olmasi, odevlerin anlamsiz veya zaman israfi olarak goriilmesi, kopyanin,
sistemin bir parcasi olarak diisiiniilmesi, arkadaslara kopya yoluyla yardimin bir
fazilet olarak goriilmesi, calismaya vakit bulunamamasi sekilde aciklanmaktadir
(Popyack ve digerleri, 2003). DeVoss ve Rosati (2002, s. 194) intihal yapma ne-
denlerini tanimlamanin intihalin kendisini tanimlamak kadar karmasik oldugunu
ifade ederek, Ogrenci tlizerindeki zaman baskisinin 6nemli bir etken oldugunu
belirtmektedir. Whitaker (1993) 6grencilerin ¢ok sayida kaynak kullanma ve atif
vermenin yazinin temel amaci oldugunu kendi orijinal fikirlerinin ikinci sirada
geldigini dustindiiklerini belirtmekte ancak dogru bir sekilde atif vermeyi bil-
mediklerini ifade etmektedir. Ogrencilerin 6zellikle internetten erisilen bilgiyi
elestirel olarak analiz etme becerisinden yoksun olmalart (Wood 2004, s.238) ve
mali zorluklarin bilimsel hirsizlikta 6nemli bir etken oldugu (Kenny 2007, s. 15)
vurgulanmaktadir.

Universite hayatina yeni baslayan 6grencilerin intihali kasten degil bunun
bir yanlis oldugunu bilmeden yaptiklarini, bu nedenle tiniversitenin ilk yillarin-
da intihale daha ¢ok basvuruldugunu o6ne stiren Stubbings ve Brine (2003), inti-
hal yapma nedenini nasil atif yapilacagin1 bilmemek, calisma becerilerinin za-
yif/gelismemis olmasi, bilgi bulma becerilerinde eksiklik, kotii zaman yonetimi,
arastirmanin anlasilmasinda yetersizlik, mali zorluklar ve not baskisi olarak si-
ralanmaktadir. Kopya konusunda benzer fikirlere sahip olan Hamilton (2003, s.7)
lisans egitiminin ilk yillarinda kopya ve intihal egilimin fazla oldugunu, lisans
egitiminin son yilina gelindiginde ise arastirma yapmanin ve yazmanin sevilip
benimsendigini buna bagh olarak da intihalin azaldigini belirtmektedir. Ancak
bazi arastirmalar intihalin lisans Tstii egitim siirecinde de onemli bir sorun oldu-
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gunu ortaya koymaktadir. Pecorari (2003, s.317-345) lisans tistii tezleri tizerinde
yapmis oldugu arastirmasinda intihalin lisans Ustii egitim siirecinde de yaygin
olarak yapildig1 sonucuna ulagmustir.

Akbulut ve arkadaslar1 (2007, s. 8) Ogrencilerin akademik sahtekarliga bas-
vurma nedenlerini bireysel faktorler (zamansizlik, not kaygisi, sosyal yasamin
yogunlugu), kurum politikalar1 (yetersiz cezalar, gormezden gelme), akran bas-
kist (arkadaslar1 etkilemeye calismak, karsi cinse gosteris yapmak) olarak tc¢
grup altinda toplamaktadir. ODTU'de 6grenciler iizerinde yapilan bir arastirma-
da ogrencilerin neden intihale bagvurduklari arastirilmig ve arastirma sonucunda
ogrencilerin intihale bagvurma nedenleri bes baslik altinda gruplandiriimistir
(Uzun ve digerleri, 2007). Bunlar;

» Zaman darlig1

» Dersten gegmenin mutlaka not almaya bagli olmasi

» Ogrencilerin 6dev ve ders hakkinda yetersiz bilgilendirilmeleri

» Dersin 6nemsenmemesi veya sevilmemesi

« Intihalin tam olarak neleri kapsadiginin bilinmemesi olarak siralanmakta-
dir.

Aragtirmalar 6grencilerin "kes" "yapistir” tiirli davraniglari intihal olarak gor-

medigini gostermektedir. Ogrencilerin %77'sinin farkli kaynaklardan kes yapistir

yaparak ve kaynak gostermeyerek intihale basvurdugunu, %30'unun ise internet

lizerindeki bilgiyi tek bir kaynaktan oldugu gibi alarak ve kaynak gostermeden

kullandiklarini gostermektedir (Kenny, 2007, s. 15).

Bu durum karsisinda ne gibi onlemler alinabilecegi sorusu giderek daha c¢ok
sorulmaktadir. Hinchliffe (1998, s.4 aktaran Auer ve Krupar, 2003, s. 427). 0g-
rencilerin intihal yapmasini engellemenin en kolay yolunun akademisyenlerin
derslerde intihalin hem tanimi hem de bu konudaki dislince ve yaptirimlar tize-
rine konusmasi oldugunu one siirmektedir. Ayrica akademisyenlerin teknolojik
gelismeleri takip ederek, bilimsel hirsizlig tesbit eden yazilimlardan, veri taban-
larindan haberdar olmasi ve egitimde bu servislerden faydalanmalari onerilmek-
tedir (Popyack ve digerleri, 2003).

Internetin Intihale Etkisi

Internet iizerinden erisilebilir bilginin artmasiyla intihal farkli bir boyuta tasin-
mustir. Internette yer alan bilginin "kamu mal" oldugu yargisi intihali arttiran bir
diger onemli unsurdur. Benning (1998, aktaran; Akbulut ve digerleri, 2007, s. 3)
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ise kelime islemcilerin, elektronik kaynaklardan kes yapistir tiirii bilgi elde etme-
yi kolaylastirdigina ve bunun intihali arttirdigina isaret etmektedir. Yapilan aras-
tirmalar Internet iizerinden erisilen bilginin artmasiyla intihalin artmasi arasinda
dogru bir orant1 oldugunu gostermektedir (Akbulut ve digerleri, 2007, s. 2)

Intihalin yapilmas internetle birlikte kolaylasmis oldugu kabul edilse de unu-
tulmamasi gereken intihalin fark edilmesinin de yine internet sayesinde kolaylas-
mis olmasidir. Park(2003, s.482), Internet iizerindeki bilginin erisilebilirliginin
ve kullanilabilirliginin cift tarafli etkisinin oldugunu, intihal yapmay1 kolaylastir-
dig1 kadar bunun ortaya ¢ikmasini da kolaylastigini ifade etmektedir.

Internet iizerinden gergeklestirilen etik ihlalleri ayrica tanimlanmakta ve
gruplandirilmaktadir. Akbulut ve arkadaglari internet tizerinden gerceklestirilen
bu etik dis1 davraniglart su bes baslik altinda toplanmaktadir (Akbulut ve diger-
leri, 2007, s.6):

» Hilekarlik (baska arastirmacilarin akademik ¢aligmalarinin internet tize-
rinden sabote edilmesi; yaziya katkisi olmayanlarin adinin yazar olarak
eklenmesi; kasten yanlig atif verilmesi; baskalarinin arastirmalarinin sa-
hiplenilmesi)

« Intihal (internet'teki bir calismanin tamaminin veya énemli kisimlarinin
yazar adi belirtilmeden kullanilmasi; internet'ten bulunan pek ¢ok kayna-
gin atif vermeden birlestirilerek kullanilmasi; internet tizerindeki bir aras-
tirmanin aragtirmacilarin izinleri olmadan alinmasi, kullanilmasi)

+ Carpitma (Internet'teki bilimsel bilgilerin kisisel yorumlarla manipiile
edilmesi; atif yaparken kaynagin iceriginin degistirilmesi ve bunun yazarin
fikirleriyle iliskilendirilmesi)

+ Kurallara uymama (ayni1 yazinin birden ¢ok yerde kullanilmasi; internet'ten
kabul edilemez boyutta alint1 yapilmasi)

+ Resmi olmayan yardim (Internet iizerinden yazi satin alinmasi ya da kira-
lanmasi; bireysel yazilarin forumlar, sohbet odalari, bolglar yada gruplar
yardimiyla hazirlanmasi; baskalarinin yerine yazilarin hazirlanmasi)

Internetin yaygin kullanimi ve sagladig1 olanaklarla birlikte intihal konusun-

da onlem almanin giderek daha cok konusulur bir konu haline geldigi goriilmek-
tedir.

Intihalin Onlenmesi icin Alinan Onlemler

Diinyada bilimsel hirsizlig1 onlemeye yonelik olarak cesitli onlemler alinmak-
tadir. Bu amagcla 2007 yilinda Cin'de "Bilim ve Ahlak Komitesi" kurulmustur.
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Pakistan'da ise intihal sugu isleyen akademisyenleri yeterince cezalandirmayan
liniversitelerin para yardimi kesilmektedir (Miinir, 2007). ABD'de tiniversiteye
giren her o0grenciye davranis sozlesmesi (code of conduct) denen ve i¢inde intiha-
li de iceren tiniversitede uyulmasi gereken etik kurallarla ilgili bir sozlesme imza-
latilmaktadir (Cemal, 2004). ABD'de bilimsel hirsizligi 6nlemeye yonelik olarak
Virginia Universitesi'nde &zel bir birim olusturulmustur. Etik dis1 davraniglarin,
ozellikle de intihalin onlenmesi amaciyla kurulan bu birimin basina getirilen fi-
zik profesorii Louis Bloomfield tarafindan gelistirilen bir program (WCopyFind)
ile stiphelenilen metinler bilgisayara aktarilarak mevcut bilgi kaynaklarindan ne
oranda nasil alint1 yaptiklari karsilastirilabilmekte ve kopya metin tespit edilebil-
mektedir.

Ulkemizde ise TUBITAK, bilimsel alanda sahtekarligin tanimlanmasi ve on-
lenmesine yonelik bir dizi ¢calisma yiiriitmektedir. TUBITAK biinyesinde kurulan
"Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu" bu olusumlara 6rnektir. Ayrica TUBA tara-
findan 2006 yilinda "Bilim Etigi Kurulu" olusturulmustur. TUBA Bilim Etigi
Kurulu 1 Aralik 2001 tarihinde yapilan toplantida konuyla ilgili 6 temel ilkeyi
benimseyerek kamuoyuna duyurmustur. Bu ilkeler bilimsel verilerin gercege uy-
gunlugu; bilimsel arastirmanin cevre ve insanlara zarar vermemesi geregi; bilim
insanlariin topluma kars1 sorumluluklart; arastirmaya katki veren Kisilerin aras-
tirmada adlarinin yer almasi; kaynak gostermede, alint1 yapmada kurallara uyul-
masi; egitimde ve akademik etkinliklerde etik kurallara baglh kalinmasi seklinde
dzetlenebilir (TUBA, 2001).

Bu yaptirimlar intihalin biitiinliyle 6nlenmesini saglayamasa da, 0grencilerin
ve arastirmacilarin konuyla ilgili duyarliliklarinin artirilmasi, degerlerin olugsmasi
ve denetim konusunda farkindalik yaratilmasi agisindan onemlidir. Ancak inti-
halin onlenebilmesi i¢in yapilmasinda etken olan nedenlerin de anlasiimasinda
yarar vardir. Nitekim bilimsel alanda etik dis1 yaklagimlar tanimlanirken bunlarin
onlenmesine yonelik gorislere de yer verilmektedir. Arastirmacilarin konuyla il-
gili egitim yetersizlikleri; degerlerde goriilen degisiklikler; ylikselme Kkriterleri
ve bunlarin arastirmacilar tizerinde yarattigi baskilar dikkate alindiginda etik dist
davraniglarin onlenmesinde yapilmasi gerekenler daha iyi anlagilmaktadir.

Bilimsel sahtekarligin onlenmesinde li¢ temel yaklasimin onemli oldugunu
vurgulayan Kansu (ty) bunlar1 arastirmacilarin egitim ve ogretimi; arastirmacilar
lizerindeki baskilarin azaltilmasi; mali baskilarin azaltilmasi olarak siralamakta-
dir.

Bu yazida ozellikle intihalin onlenmesi konusunda var olan uygulamalar
dikkate alinarak isin hukuki boyutuna, egitim boyutuna ve teknik boyutuna yer
verilmisgtir.
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Hukuki Boyutu

Etik dis1 davraniglarin ve intihalin 6nlenmesinde tilkeler yasal yaptirimlar uygu-
lamaktadirlar. Bu yaptirimlarin toplum kosullarina ve gelisen iletisim teknolo-
jisine bagh olarak sik sik gozden gecirilerek yenilenmesi karsilasilan sorunlarin
¢oziimu agisindan onemlidir.

TBMM Adalet Komisyonu tarafindan Meclise sunulan temel ceza mevzu-
atina uyum oOngoren yasa tasarisini 07.11.2007 tarihinde benimsenmistir. 2004
yilinda hazirlanan 170 yasa maddesi lizerinde degisiklik geriren tasari, 651 mad-
deden olugmaktadir. Yasanin fikir ve sanat eserleri ile ilgili yeniliklerine gore
bagkasina ait esere kendi eseri olarak ad koyan kisi 6 aydan 2 yila kadar hapis
veya adli para cezasina mahk(im edilir. Bu sugu, dagitarak veya yayimlayarak
isleyenlere de verilecek hapis cezasinin ust sinirt 5 yildir. Ayni yasaya gore bir
eserden kaynak gostermeksizin alint1 yapanlara, 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi
verilir. Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin icerigi hak-
kinda kamuya ac¢iklamada bulunan kisi 6 aya kadar hapis cezasina ¢arptirilir. Bir
eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatici nitelikte kaynak gosteren kisiler
de 6 ay kadar hapisle cezalandirilir (Temel Ceza Kanunu, 2004):

Ayrica Turkiye'de akademik boyuttaki bilimsel hirsizliga yonelik olarak
"Bir bagkasinin bilimsel eserinin veya calismasinin timiinii veya bir kismi-
n1 kaynak belirtmeden kendi eseri gibi gostermek" 'Ogretim Uyeleri Disiplin
Yonetmeligi"nin 1 1/a-3 maddesi kapsaminda tiniversiteden uzaklastirilma nede-
ni olarak belirtilmektedir (YiiksekOgretim, 1982).

Egitim Boyutu

Bilimsel calismalarda bir ¢ok etik dis1 uygulamanin egitim eksikliginden kaynak-
landig1 bilinmektedir. Bu durum yapilan yanlisin, yanlis oldugunun bilinmemesi
nedeniyle tekrarlanmasina neden olmaktadir. Bu nedenle isin egitim boyutu gi-
derek daha 6n plana cikmaktadir. Intihalin baslangic asamasinin 6grencilik yilla-
11 oldugu distiniildiiglinde bu egitimin ogrencilik yillarinda verilmesinin geregi
daha iyi anlasilmaktadir. Kansu (t.y.) bu konuda verilecek egitimin prensiplerini
su sekilde gruplandirmaktadir.

1. Egitim kurumlarinin mezuniyet oncesi ve sonrasi donemlerde ogrencilere
etik kurallar1 6gretmesi, arastirma becerisi kazandirmasi, bu amacla aras-
tirma yontemleri, veri toplama teknikleri, verilerin analizi ve yorumu, ya-
yin yapma konusunda bilgilendirmesi;

2. Arastirmacilarin yeterli danigmanlik alabilmesinin saglanmast;
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3. Arastirma verilerinin incelemeye hazir, diizenli ve eksizsiz tutulmasinin
ogretilmesi;

4. Veri analizleri ve istatistiksel hesaplar konusunda danigmanlik verilmesi,
istatistik konusunda egitim verilmesi;

5. Yaym oncesi denetimin saglanmasi, atiflarin kontrolii;

6. Arastirma verilerinin bagka arastirmacilar tarafindan kolaylikla tekrarina
ve denetimine olanak verecek sekilde sunulmasi konularinda gerekli bilgi
ve beceriler kazandirilmalidir.

Sadece Universite egitimi asamasinda degil, egitimin her asamasinda o6grenci-
ye arastirma becerisi kazandirilirken arastirma siireci ve uyulmasi gerekli kural-
larin ogretilmesi gerekmektedir. Bu egitim ne kadar erken yasta verilmeye bagla-
nirsa bu davraniglarin aligkanlik haline gelmesi o kadar kolay olacaktir. Derslerde
bu konunun ele alinip verilen 6devlerin degerlendirilmesinde gerekli denetimin
yapilmasi ve 0grencinin sadece igerikle ilgili olarak degil, alintilar konusunda da
geri bildirim alabilmesi davranislarin pekismesini kolaylastiracaktir. Kiitiipha-
nelerin diizenleyecegi bilgi okuryazarligi programlarit bu acidan onemlidir. Bu
programlarda bilgiyi degerlendirme, sentezleme ve sunmanin Ogrenilmesinin
yani sira etik dist davraniglar ve bunlara karsi uygulanan yaptirimlarin da ele
alinmasi konuyla ilgili duyarlilig1 artiracaktir.

Teknik buyutu: yazilimlar

Internet iizerinden intihalin ortaya cikarilmasi konusunda pek cok web sitesinden
bilgi bulunabilecegi gibi, dnlenmesi amaciyla hazirlanmig yazilimlar da vardir.
Bunlari su sekilde siralamak mimkiindiir.

+ ArticleChecker: www.articlechecker.com

» CopyCatch: www.copycatchgold.com

» CopyCatch Gold http://copycatch.freeserve.co.uk

+ CatchltFirst: http://www.catchitfirst.com

* CodeMatch (incorporated in CodeSuite): www.ZeidmanConsulting.com

CodeSuite.htm

+ Copyscape: www.copyscape.com

* EVE Essay Verification Engine http://canexus.com/eve/

+ Glatt Plagiarism Sevices http://www.plagiarism.com

* Learning Center http://www.plagiarism.org

+ iThenticate: http://www.ithenticate.comJplag: www jplag.de

* MyDropBox: www.mydropbox.com
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» Plagiarism.com: www.plagiarism.com

* TurnltIn: www.turnitin.com

* WCopyFind: http://plagiarism.phsy.virginia.edu
* Word CHECK http://wordchecksystem.com

Bu yazilimlar icinde en fazla taninanlart WCopyFind ve Turnitin'dir. Wcop-
yFind 2002 yilinda Virginia Universitesi tarafindan gelistirilmis bir yazilimdir.
En son versiyonu 2004 yilina aittir. Sistem word ve html dosyalarini tarayabilme,
eger "url"ler belirtilmis ise bu bilgiler internet'ten dolayli olarak izlenebilmekte-
dir. Basit bir araytiize sahip olan sistem ticretsizdir, sayfasindan indirilebilmekte-
dir (http://plagiarism.phsy.virginia.edu).

Turnitin ise web tabanli ve ticretli bir programdir. Genelde tiniversite kiitlip-
haneleri bu programa abone olduktan sonra akademisyenlerin hizmetine sunul-
maktadir. Turnitin, 50'den fazla iilkede kullanilmakta, 5 milyardan fazla sayfa,
binlerce kitap ve makaleyi tarayabilmektedir. Bu Ozelliklerinden o6tiirii Turnitin
1996 yilindan beri sisteme aktarilan 6grenci 0devleriyle intihalin saptanmasi ko-
nusunda en fazla kullanilan programlardan birisidir.

Turnitin'in kullanim birka¢ asamadan olusmaktadir. Oncelikle kullanacak
kisinin sisteme kaydolmasi ve bir kullanici profili olusturmasi gerekmektedir.
Kullanacak kisi bir akademisyense dersin kodunu kullanarak bir sinif acabilmek-
te ve 0grenci 0devlerini buraya aktarabilmektedir. Turnitin veri tabanina aktarilan
bu yazilar1 veri tabanindaki 5 milyardan fazla sayfa, binlerce kitap, makale ve
ogrenci Odevleriyle eslestirerek sonucu bir rapor halinde kullaniciya sunulmak-
tadir (Sekil 1).

Karsilastirma mantigina dayanan bu yazilimlar dikkate alinarak tilkemizde de
benzer calismalar yapilmaktadir. Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar Miihendis-
ligi Bolimiinde yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan DIFFER, var olan sistemler
esas alinarak gelitirilmis benzer bir yazilimdir (Sarag, 2007).
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Kiitiiphanecinin Rolii

Kituphanecilerin rolleri degisen bilgi ortamlarmin  da etkisiyle daha ¢ok egitime
agirlik verecek sekilde yeniden yapilanmaktadir. Bilimsel etik, etik dis1 davranis-
lar ve intihal konusunda verilecek egitimin kimler tarafindan nasil diizenlenmesi
gerektigi dusiinuldiiglinde kiitliphanecilerin bu konuda tstlenmeleri gereken so-

rumluluk daha iyi anlasiimaktadir.

Auer ve Krupar (2001, s. 424-429), kutiiphanecilerin kampus sinirlariyla ¢izil-
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mis olan rollerinin giderek degistigini, 6grencilerin bilgiye erisim ve kullanimin-
da etik kurallara uyabilmeleri i¢in kiitiiphanecilerin var olan sorumluluklari icine
bu konuyla ilgili bilgilendirme faaliyetlerini de dahil etmeleri gerektigini vurgu-
lamaktadir. Universite kiitiiphanecilerinin bilgi okuryazarligr konusunda fakiil-
telerle ortak bir ¢alisma icine girerek egitimci roll tistlenmesi, 6grenci merkezli
egitim yaklasimi cercevesinde yeni firsatlarin yaratilmasi, yeni Ogrenciler icin
seminerler diizenlenmesi, faktiltelerin 6grencilerin yaptig1 intihal konusunda bil-
gilendirilmesi, kullanicilarin var olan yazilimlardan ve web sitelerinden haberdar
edilmesi, veri tabanlarinin etik kullanimi konusunda kullanicilar bilgilendirmesi
gerekmektedir. Bu bilgilendirmenin yapilabilmesi i¢in oncelikle kiitiiphanecile-
rin konuyla ilgilenmeleri ve kendilerini bu konuda egitmeleri gerekmektedir.

Ogrencilerin bilgiyi yasal ve etik bir bicimde kullanmalari icin rehberlige ih-
tiyaclarinin oldugu aciktir. Bu konuda kiitiiphanecilerin 6grencileri intihal, bibli-
yografik yazilimlar ve atif verme; akademisyenleri ise intihalin ortaya ¢ikarilmasi
icin kullanilan veri tabanlarindan, yazilimlardan ve web sitelerinden haberdar
etmeleri gerekmektedir. Stubbings ve Brine (2003) o6grencilere verilecek egitim
seminerleri ile konuyla ilgili standartlarin 6gretilmesinin intihalin énlenmesi ko-
nusunda onemli bir adim olduguna isaret etmektedirler. Ayrica literatiirde acik-
lamal1 bibliyografyalarin 6grenciler i¢in kaynaklara asina olmada onemli oldugu
ifade edilmektedir (Shciller, 2005, s. 1062).

Kitliphanecilerin intihal konusunda tistlenmeleri gereken roli kaynaklarin
tanitimi, yayin tarama, yazi hazirlama, atif verme, derslerin yapilandirilmasi,
intihal ve intihalin saptanmasina iligkin yazilimlarin tanitimi olarak 6 baslikta
toplayan Wood (2004, s. 240) bu konuda verilecek egitimin cok yonliliigliine
dikkat cekmektedir.

Kitiiphanecilerin hazirladiklar1 kullanici egitimi programlar1 genelde kay-
naklarin tanitimi, yayin tarama ve rapor hazirlama gibi konulari icermektedir.
Bu konular icine bilimsel etik, miilkiyet haklari, atif verme ve intihal konularini
dahil etmek, kullanicilarin bu konuda bilgilendirilmesi ve bilmeden yapilan ha-
talarin Ontine gecilmesi agisindan onemlidir.
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Summary

Reliability of the scientific study is very much related to what extent that the
regulations are followed during research and publication. Authors, referees,
editors, publishers, librarians, and readers are the contributing elements to the
process and control of scholarly communication. Increasing concerns about this
subject is paralleled by the increase in unethical behaviors. Non-ethical behavior
in the scientific area includes infraction fabrication, falsification, plagiarism,
duplication, least publishable units, neglecting support and misusing credit.
Plagiarism may occur both as sources not cited and sources cited. Reasons of
plagiarism can be lack of education, individual characteristics, quantity than
quality in science, deformation of merit, competition and financial issues. It is
understood that the origin of unethical behavior is the attitudes obtained during
education life. Recent studies reveal that the first phase of plagiarism is cheating.
It is obvious that the development of communication technologies affect the
increasing rate of cheating. Plagiarism gains another dimension due to increasing
access of information from the internet. The prejudice that the information gathered
from the internet is public property and word processing programs which make
it easier to cut and paste information from electronic sources are factors that
boost plagiarism. Internet makes it easier to plagiarize, but it also makes it to be
discovered. There is commercial and non-commercial softwares designed for this
purpose, like TurnItIn, WCopyFind, and Word CHECK. Legal sanctions are being
rearranged depending on the changing circumstances to prevent plagiarism. The
importance of the educational aspects of this issue is growing. In the changing
information environment librarians, especially university librarians must take
responsibility take an educational role and guide legal and ethical information
usage with a student-centered approach. This guidance includes introduction
to sources, research, presentation, how to make citations, the construction of
courses, plagiarism, and the determination of plagiarism.



